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Trop de chefs vous noiraient; qu’an seul homme ait I'empire.
Vous ne sauriez , 4 Grecs! étre un peuple de rois ;

Le sceptre est a celui qu'il plut au Ciel d’élire

Pour régner sur la foule et lai donner des lois.

Homaére , Tliade I, v. 20} ct suiv.
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CHAPITRE VIIL

SUR LA NATURE DU POUVOIR EXERGE PAR LES PAPES.

Tout ce qu'on peut dire contre 'autoritd
temporelle des Papes , et contre Pasage qu'ils
en ont fait, se trouve réuni, et pour ainsi
dire concentré dans ces deux llgnes violentes
tombées de la plume d’'un magistrat francais :

« Le délire de la tonte-puissance temporelle
« des Papes inonda I'Europe de sang: et de
« fanatisme (1). » |

Or, avec sa permission, il n’est pas vrai
que les Papes aient jamais prétendu Ja touse-
putssance temporelle ; il West pas vrai que la

p—

'¢)) Lettres sur l'histoire, tom. II, Tett. XXVIH,
p. 222 ; ibid. lett. XLIL.
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puissance qu'ils ont recherchée fit un dé/ire ;
et il n’est pas vrai que cette prétention ai?,
pendant prés de quatre siécles , inondé I Europe
de sang et de fanatisme.

D’abord, si l'on retranche de la prérention
attribuée aux Papes la possession matérielle
des terres et la souveraineté sur ces mémes
pays , ce qui reste ne peul pas certainement
se nommer Zoute-puissance temporelle. Or ,
c’est précisément le cas ot 'on se trouve ; car
jamais les Souverains Pontifes n’ont prétendu
accroitre leurs domaines temporels au préju-
dice des princes légitimes , ni géner I'exercice
de la souveraineté chez ces princes , ni moins
encore s'en emparer. Ils n’ont jamais prétendu
que le.droii de juger les princes qui leur étaient
soumis - dans lordre spirituel , lorsque ces
princes s'étaient rendus coupables de certains
crimes.. . B o

GCeci est bien différent, et non-seulement ce
droit, s'il existe, ne saurait s'appeler zoute-
puissance temporelle, mais il sappellerait
beaucoup plus exactement Zoute - puissance
spirituelle , puisque les Papes ne se sont ja-
mais rien attribué qu’en vertu de la puissance
spirituelle ; et que la question se réduit abso-
lument 3 la légitimité et & I'étendue de cette

puissance.
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Que si l'exercice de ce pouvoir , reconnu
légitime, améne des conséquences tempo-~
relles, les Papes ne sauraient en répondre ,
puisque les conséquences d’un prmclpe vrai ne
peuvent étre des torts.

lls se sont chargés d’une grande responsar
bilité , ces écrivains ( francais surtout ') .qui
ont mis en question si le Souverain Pontife a
le droit d'excommunier les souverains ,. et
" ‘qui ont parlé en général du scandale des ex-
communications. Les sages ne demandent pas
mieux que de laisser certaines questions dans
une salutaire obscurité.; mais si:I'on attaque
les principes, la sagesse méme est-forcée de
répondre ; et c'est un grand .mal.; gquoique
Fimprudence l'ait: rendu nécessaire:: Plus.on
avanceé dans fa tonnaissamce desi choses; - et
plus onlen ddcouvre qu’i}estiatile de ne pas
discutér , surtont pas éerit , ce qu'il‘est: ithpbsr
'siblé de définir par des lois, parce quale prin-
cipe seul peut dtre.décid¥ , et que toute le- dif-
ficulté git duns l’apphcauon qm SE: nefame A
une décision:écrites::: .. . .- e

Fénélow: .a.dit. iacomque:dent et dans un
‘oufrage lqux wétait’ point: destiné A la“‘pu-
blicité :- « L’Eglise peut -excommunier le

« prince , et le prince peut. faire mourir le

« pasteur. Chacun doit user, (Lle ce dront senle—
1.
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« ment L toutre exlrémite’ ; inats. C'est un vrai
« droit (1)iw o0l o S
“Youd lmcvmestable vémé mais qu est-ce
que Jo derniére extrémité 7 Clest cel qu'il ;est
impossible de définir, .1l-faut ‘donc convenir
<du.principe ; eLse tali‘e sur les rggles d’a,ppln-
cation, - .. L
On. s'ést plamt ]usiemenl de lexagéa:auqn
lym voulait - sousttaire {ondre sdcerdotsl ..b
-toute juridiction. temporelles on peutse plain-
‘dyeiavec anfant: de justi¢e de l'exagération
-eotitraivei-qui prétend sonstraire le. powvoir
‘tepipurel ditoute: ','turidictim apiriguelle, ...
i B général; on nuit & autorité )saprémp
en chewchakt:d Yaffranchir :de ces sortés d'en-
tPaves iqui sont établiés moinis par Yaption dé-
libérée dés hommes que. par la force insensible
‘das nsagbs -dt: des opimions ; ‘cat les,peyples
privés deslburp garanities amtigues, se {ronvent
-uingi ‘portés-d: em phen'cheir -d'autres plus fartes
exvapparence . mais ‘tbujours -infininvent dan-
‘geretionsy pavce qu'ellés reposent emtidrement
sur des théories et des raisonneinents ¢ przor;
i qui'n’dnt tessé de: tromper lesihommaes. .
ol ny & tietb de.imoing e&acupcomme on
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(l) Hist. de Fenéion J tom. 1[1’ 'pléces]ustxhcahves
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VOil , que celle expression & fouie-puissance
semporelle ;- emplayée pour exprimer la-pnis~
sance  queles Papes s'attsibuarent sur les sou~
veramms. i ('dtait, an contraire , Vexersicei d'un
pouvoir purement et éminemment spirituet:,
en vertu duque] ils se croyaient en droit de
frapper d’excommunication des princes 'cou-
pables: de certains crimes, sams aycune usar-
pation watérielle, sans-aucune suspension (e
la souveraineté , et sans aucune derogauon air.
‘dogme de son origine divine. . L

11 ne reste done plus de: doute sur cetle
propositién ,- que le pouvoir que s almbn;wnt
les Papes ne sanrait éire nommé sans um in-
signe abus de mots, toute-puissance temporells.
C’est encore un point sur lequel -on peut en-
tendre Voltaire. 1l s’étonne beaucoup de cette
étrange puissance qui pouvait tout chez I'étran-
ger et st peu chez elle , qui donnait des royau-
mes et qui élait génée , suspendue , bravée &
Rome , et réduite 8 faire jouer toutes les ma-
chines de la politique pour retenir ou recousrer
un village. 1l nous avertit avec raison d'ob-
server que ces Papes qui voulurent étre trop
puissants et donner des royaumes , furent tous
persécutés chez euz (1).

(1) Volt. Essai y etc. tom. II, chap. LXY.



(6)

~ Qu'est-ce donc que: cette rtouie-puissance
temporelle qui n'a nulle force temporelle , qui
ne demande rien de zemporel ou de territorial
chez les autres , qui anathématise tout attentat
sur la puissanoe temporelle , et dont la puis-
sance temporelle est si faible , que les bourgeots
de Rome se sont souvent moqués d’elle ?

- Je crois que la vérité ne se trouve que dans
la proposition contraire , savoir que lz puissance
dont il s'agit est purement spirituelle. De déci-
der ensuite quelles sont les bornes précises de
cette puissance , c’est une autre questipn quij ne
doit point étre approfondie ici. Prouvons seu-~
lement, comme je m'y suis epgagé, que la
prétention & cette puissance quelconque n’est
point un délire. | |
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CHAPITRE IX.

JUSTIFICATION DE CE POUYOIR.

LEs écrivains dudernier dge ont assez souvent
une maniére tout-a-fait expéditive de jugerles
institutions. Ils supposent un ordre de choses
purement idéal , bon suivant eux, et dont ils
partent comme d’une donnée pour juger les
réalités.

Voltaire peut fournir,dans ce genre,un exem-
ple excessivement comique. Il est tiré de la
Henriade, et n'a pas été remarqué, que je sache:

C'est un usage antique et sacré parmi nous,

Quand la mort sur le trdne étend ses rudes coups,

Et que du sang des rois, si chers a la patrie ,

Dans ses derniers canaux la source s'est tarie,

Le peuple au méme instant rentre en ses premiers
droits ;

Il peut choisir un maitre, il peut changer ses lois.

Les étals assemblés , organes de la France ,

Nomment un souverain , limitent sa puissance.

Ainsi de nos aieux les augustes décrets

Aurangde Charlemagneont placéles Capets(C.VIL).

Charlatan ! Ou donc a-t-il vu toutes ces
belles choses? Dans quel livre a-t-illu les drojts
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du peuple ? ou de quels faits les a-t-il dérivés ?
On dirait que les dynasties changent en France
dans une période réglée comme les jeux
olympiques. Deux mutations en 1300 ans,
voild certes un usage bien constant! Et ce
quil y a de plaisant, c’est qu'd l'une et 3
l'autre époque,

La source de ce sang si cher & la patrie ,
Dans ses derniers canaux ne s’était point tarie,

Il était, au contraire, en pleine circulation lors-
qu’il fut exclu par un grand homme évidem-
ment miiri 3 c6té du trone pour y monter (1).
‘On raisonne sur les Papes comme Voltaire
vient de raisonner. On pose en fait, expressé-
ment ou tacitement , que autorité du sacer-

(1) 11 est bon d’entendre Voltaire raisonner comme
historien sur le méme événement. « On sait, dit-il,
«"comment Hugues-Capet enlevala couronne 4l'oncle
« du dernier roi. St les suffrages eussent été libres,
« Charles aurait été roi de France. Ce ne fut poiotun
« parlement de la nation qui le priva du droit de ses
« aricélres, comme lont dit tant d’historiens ; ce fut
« ce qui fait et qui défait les rois, la force aidée de la
« prudence.» (Volt.Essai , etc. tom. I, ch. XXXIX. )
Il n’y a point ici d’augustes décrels , comme on voit.
11 écrit & la marge : Hugues—Capet s'empara du royaume
a force ouverte.

{
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doce ne peut s'unir d'aucnne maniére 3 celle
de Pempire ; que dans le systéme de I'kglise
catholique , un souverain ne peut étre excom-
munié; que le temps n'apporte aucun change-
gement aux constitutions polmquea ; que tout
devait aller antrefois comme de nos jours, efc.;
et sur ces belles maximes , prises pour des
axiomes, on décide que les anciens Papes
avaient perdn ’esprit.

Les plus simples lumiéres du bon sens en-
seignent cependant une marche toute diffe~
rente : Yoltaire Ini-méme ne l'a-t-il pas dit ?
On a tant d exemples dans I'historre de lunion
du sacerdoce et de l'empire dans dautres re-
ligions (1) ! Or, il n’est pas nécessaire, je
pense , de prouver que cette union est infini-
ment plus naturelle sous 'empire d’une reli-
gion vraie que sous celui de toutes les autres,
qui sont fausses puisqu’elles sont aurres.

11 faut partir d'aillenrs d'un principe général
et incontestable , savoir que tou? gouvernemens
est bon lorsqu'il est établi et qu'il .mlvszste
depuis long-temps sans conlestation.

Leslois généralesseules sont éternelles. Tout
le reste varie, et jamaisun temps ne ressemble

-

(1) Volt. Essai, ctc. tom. 1, ch, X1iL.
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A l'autre. Toujours sans doute 'homme sera
gouverné , mais jamais de la méme maniére.
D’autres mceurs , d’autres counnaissances ,
d’autres croyances améneront nécessairement
d’autres lois. Les noms aussi trompent sur
ce point comme sur tant d’autres , parce qu’ils
sont sujets & exprimer tantt les ressemblances
des choses contemporaines , sans exprimer
leurs différences , et tant6t & représenter des
choses que le temps a changées , tandis que
les noms sont demeurés les mémes, Le mot
de monarchie , par exemple , peut représenter
deux gouvernements ou contemporains ou sé-
parés par le temps, plus ou moins différents
sous la méme dénomination; eh sorte qu'on
ne pourra point affirmer de I'un tout ce quon
aflirme justement de I'autre.

« C’est donc une idée bien vaine , un travail
« bien ingrat, de vouloir tout rappeler aux
« usages antiques , et de vouloir fixer cette roue
« que le temps fait tourner d'un mouvement
« irrésistible, A quelle époque faudrait-il avoir
« recours ’......... a quel siecle , & quelles lois
« faudrait-il remonter? & quel usage s’en tenir?
« Un bourgeois de Rome serait aussi bien fondé
« 3 demander au Pape des consuls, des tribuns,
« unsénat, descomices et le rétablissement en-
« tier de la république romaine ; et un bour-
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« geois d’Athénes pourrait réclamer auprés du
« sultanl’ancien aréopage et les assembléesdu
« peuple , qui s’appelaient EGLISES (1), »

Voltaire a parfaitement raison; mais lors-
qu’il s’agira de juger les Papes , vous le verrez
oublier ses propres maximes., et nous parler de
Grégoire VII comme on parlerait anjourd’hui
de Pie VII, s'il entreprenait les mémes choses.

Cependant, toutes les formes possibles de
gouvernement se sont présentées dans le
monde ; et toutes sont légitimes des qu’elles
sont établies , sans que jamais ils soit permis
de raisonner d’aprés des hypothéses entxére~
ment séparées des faits.

Or, sil est un fait incontestable attesté par
tous les monuments de l'histoire , c’est que les
Papes , dans le moyen-4ge. et bien avant encore
dans les derniers siécles , ont exercé une grande
puissance sur. les souverains temporels ; qu'ils
les ont jugés , excommuniés dans quelques
grandes occasions, et que souvent méme' ils
ont déclaré les sujets de ces princes déliés
envers eux du serment de fidélité.

e

(1) Volt. ibid.-tom. Il , ch. LXXXVI. C'est-a-dire
que les assemblées du peuple s’appelaient des assem-
blées. Toutes les ceuvres philosophiques et historigues,
de Voltaire sont remplies de ces tratls d’une érudition
éblouissante.
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Lorsqu'on parle 'de despotisme et de gou-
vernement absolu., on sajt rarement ¢e qu'on
dit. Il n’y a point de gouvermement qui puisse
tout. En vertu d'une loi divine, il y a toujours
A cdté de toute souveraineté upe force quel-
conque qui lui sert de frein. C'est une loi ,
c’est une coutnme , c’est la conscience, c’est.
une tiare, c'est un poignard ; mais c'est tou-
jours quelque chose.

Louis XIV s’étant permis un jour de du-e_
devant quelques hommes de sa cour , - ¢qu'i ne
voyait pas de plus beau gouvernement que celui
du Sophi , 'un d’eux , c’était le maréchal d’Es-
trées, si je ne me trompe, eut le noble cou-
rage de lui répondre : Mais, sire, jen ai vu
étrangler trois dans ma vie. |

Malheur -aux princes-s'ils pouvaient tout !
Pour leur bonheur et pour le nétre , la toute-~
puissance réelle n’est pas possible.

Or , 'autorité des Papes fut la puissance
choisie et constituée dans le moyen-ige pour
faire équilibre 2 la souveraineté temporelle, et
la rendre supportable aux hommes.

Et ceci n’est encore qu'une de ces lois géné-
rales du morde , qu'on ne veut pas observer ,
et qui sont cependant d’une évidence incon-
testable,

Toutes les nations de I'univers ont accordé
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au sacerdoce plus ou moins d'influence dans
les affaires politiques; et il a été prouvé jus-
qu’a l'évidence que, detoutos les nations poli-
ctes, il n'en est aucune qui ait attribué moins
de pouvairs et de priviléges é leurs prétres qzw
les juifset les thrétiens (1)- o
Jamais les nations barbares n'ont éié miries
et civilisées que par. la religion, et tongours la
religion s’est occupée prmmpalement de la soy-
versinefé. L e
« L'intérét dun genre hamain demande u.n
« . {rein qui rétienne les souverains, et qui mette
« A couvert la vie des, peuples : ce frein de la
« religion aurait pu étre , par une convention
« nniverselle’, dans la main des Papes. Ces pre-
« miers Pontifes ; en,ne se mélant des querelles
‘« temporelles que pour les apaiser , en aver-
« tissant:les rois et les.peuples de leurs .d:.evo;ra,
« eh reprefiant leurs crimes , en réservant les
« eycommunications pour les grandsattentats,
« auraient toujours été regardés comme des
« images de DIEu sar ]a terre.. Majs les hom-
« .mes sont réduits 3 n'avoir pour leur défense
« que-les lois ¢t les meeurs de leurs pays : lois

Y ) G AN B . ‘j Y : ‘T-.-.

L s ,. . o i o B ; -J' -
(1) Hist. de I'Académie des inscriptions et belles-
lettres ,in-12, tom. XV, p. 143. — Trailé historiq.
et dog. de layelig. parLabb¢ Bergier, tom. VI, p, 120.
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« souvent méprisées , moeurs souvent corrom-
« pues( 1).» ’

Je ne crois pas que jamais on ait mieux
raisonné en faveur des Papes. Les peuples,
dans le moyén-age, n’avaient ckez eux que des
lois nulles ou méprisées , et des maurs cor-
rompues. 1 fallait donc chercher ce fre/n indis~
pensable Aors de chez euz. Ce_frein se trouva et
ne pouvait se trouver que dans 'autorité des
Papes. Il n’arriva donc que ce qui devalt
amver. | -

~ Et que veut dire ce grand raisonneur , en
rio_us disant, d’une manitre conditionnelle ,
que cefrein, si nécessaire anx peuples , AURAIT
PU ETRE , par-une convention universelle , dans
“la main du Pape' P Elle'y fut en effet,-nonpar
une convention expresse des peuples qui est
impossible ; ;' mais par'une convention- tacite
‘et universelle ; avouéde par les princes mémes
commepar les snjets, et qui a prodmt des
‘avaniages incalculablés.
S les Papes ont fait ‘quelquefois plus ou
'moms ¢ue Voltalre fie l¢- désire dans-le:mor-
cean’ ¢ité , ¢est que rien d’humain n’est par-
fait, et qu'il n’existe pas de pouvoir qui n’ait
jamais abusé de ses forces. Majs si , comme

' ' R y : 4 K] - R
| N ) : . R NI I R T

(1) Vollairé') Essa: ete. tom. 1y ch LX. - '



(15)

Pexigent la justice et la droite raison , on fait
abstraction de ces anomalies inévitables , il se
trouve que les Papes ont en effet réprimé les
souverains , protégé les peuples, apaisé les
qucrelles temporelles par une sage interven-
tion , averti les rois et les peuples de leurs
devoirs , et frappé d'anathémes les grands at-
lentatls qu'ils r’avaient pu prévenir.

On peut juger maintenant 'incroyable ridi-
cule de Voltaire , qui nous dira gravement
dans le méme volume , et & quatre chapitres
seulement de distance : « Ces querelles ( de
« l'empire et du sacerdoce ) sont la suite né-
« cessaire de la forme de gouvernement la
« plus absurde a laquelle les hommes se soient
‘« jamais Soumis : cette absurdité consiste &
« dépendre d’un étranger.»

Comment donc , Voltaire ! vous venez de
vous réfuter d’avance et de soutenir préci-
sément le contraire. Vous avez dit que « cetle
« puissance étrangére était réclamée haute-
« ment par l'intérét du genre humain ; les
« peuples, privés d'un protecteur ézranger ,
« ne trouvant chez eux , pour tout appui , que
« des moeurs souvent corrompues.et des lois
« souvent méprisées (1).»

. &£ H - i

(1) Volt. Essai, etc. tom. I, ch. LXV.
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Ainst, ce méme pouvoir quoi est an cha-
pitre LXe ce qu'on peut imaginer de plus _
désirable et de plus précieux, devient an
chapitre LXVe¢ ¢c¢ gu’on n'a jamais vu de plus
absurde. |

Tel est Voltaire, le plus méprisable des
éerivains lorsqu'on ne le considére que sous
le point de vue moral; et par cette raison
méme , le meilleur témoin pour la vérité ,
lorsqu’il lui rend hommage par distraction.

Il n’y a rien de plas raisonnable, il n'y a
rien de plus plausible qu’une influence mo-
dérée des Souvérains Pontifés sur les actes
des princes. L’empereut d’Allemagne , méme
sans état, a pu jouir d’une juridiction 1égi-
time sur tous les princes formant l'association
germanique : pourquoi le Pape ne pourrait-il
pas de méme avoir une certaine juridiction
sur tous les princes de la chrétienté ? 11 n’y
a la certainement rien de contraire 4 la nature
des choses. Si cette puissance n’est pas établie,
je ne dis pas qu'on I'établisse, c'est de quoti
je proteste solennellement; mats si elle est
érablie , elle sera légitime comme toute autre ,
puisque aticune puissance n’a d’autré fonde-
ment. La théorie est donc pour le Pape ; et de
plus, tous les faits sont d’accord.

Permis & Voltaire d’appeler le Pape un



(17)
étranger , c'est une de ses superficialités or-
dinaires. Le Pape, en sa qualité de prince
temporel , . est sans doute,  comme tous les
autres , étranger hors de ses états ; mais comnme

Souverain Pontife , il n’est érranger nulle part
dans I'Eglise catholique, pas plus que le roi de
France ne Uest & Lyon ou & Bordeaux.

. 1l y aypit des moments.bien honorables pour
la cour de Rome, c'est encoré Voltaire qui
parle. Si/es Papes avaient toujours usé ainsi
de leur autorité , ils eyssent été las législateurs
del Euro;ve (1) o

Or, c’est un fait attesté par I’ histoire entidre
de ces temps reculés, que les Papes.ont usé
sagement et justement de leur autorité ' assez
souvent pour étre Jes législateurs de I’Europe,
et c’est tout.ce qu'il faut, o

- Les ahys ne signifient rien; car, « malgré
‘«, tous,lestroubles et tous les scandales, i y eut

« toujouts , dans les rits de I'Eglise romaine ,
¢, plus.de. décence ; plus de gravité qu'ailleurs ;
« Ton senwit que cette Eglise}, QUAND ELLE
ETAIT LIBRE (25 et bien gouvernée, était faite

L

' ~

. v .
(1) Volt. Essai , ete. tom. 1I, ch. LX.
(2) C'est un grand mot- ! A certains princes qui se
plaignaient de certains Papes, on aurait pudire : S'ils
TOM. 11, 2
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« .pout donner des legons alix’ autres (1). Et

« daps Vopitiop des:peaplés’; wn évédque de

«. Rome était qualque ¢hose dé plus samt que
« tout autre évéqUe (2)i»

.- Mdis d'odt venait donc céttd’ dplmon tini-
| verselle qui avatit fajt du Pape un &re plus'que
humain., dont le pomveir purement ‘spiritnel
faisait out plier devant lui ?i} faut étre abso-
lument. aveugle pour ne pas voir que I'établis-
‘sement d'une telle puissance  était nécessaire-
mentimpossible ou divin, - -

Je ne terminerai point ce chapure sans faire
+ahe observation: sur- laqublle il ‘me semble
qu'on.n’a point dssexinsisté; cest.que les plus
grands ‘actes de ¥autorité qu'on puissé citer dé
la part des "Papes‘a‘gi'ssaht sur:le pouvéir tenr-
porel, attaquaient tod]ours ‘uné ‘souveraineté
élective; c'est-dudire une demissodveraineté A
laquelle or dvait san doute le droit'de deman-
der compte , ‘et 'que 'méme on pouviit dépdser
s'il tnl arriyait de malverser ¥ un ceéttain point.

Voltanre a fort bxen remarqué q’tre l’élba‘zdn

ne sont pas ausst bons qu’ils devaient U étre , c'est parce
que vous lesavex faxts. - ... ... .. ¢

(1) Volt. ibid. chap. XLY. BNRTE
(2) Le méme, ibid , tom. IH, ch. CXXL

Vit
s

o
fol
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suppose nécessairemeni un coantrat ;entre le
roi-et la natien (1); en sorte que:le soi électif
peut tonjours 'éire pris 4 :phrie, et &tre jugé,
Il mangne. toujours de ‘ce..canactére sacné  qui
est Youvrage du.temps; car:l’homute ne.res-
pecte réellement. rien de ce qu'il .a fait Ini-
méme: :: Il se rend justice: en. méprisant ses
couvres; jusqu'y ee que. Dieu les ajt ganction«
nées par le témps. La souveraineté étany, dong
en géméral fort -mel .comprise ¢t fort 'mal
adstirde dans):le: moyen~dge.; da‘isouvaraineté
élective enpartichlier n'avait, gnére, dautre
consistance 'que’ celle. que 1ai .dbpngient, les
qualités persqumelles du souverain .; ,qu’on ne
s'étonme dogc point. quielle ait é6¢.si souvdnt
attiquée , .transpobtéeson réinvemsée, - Les, am-
bassadedrs de S. :Lodis; disajent | framchement
all'empérénr Fuédéric | H ;€1 239 15 « Nous
«:eyoyomsigue keiros de-Kranch L /notre.maitrey
i qni ne dpibileseeplse das Efancars qnik s

« naissance, est au-dessusd’un empereur quel-
« conque tii-f une él?cu?ﬁ—hb‘re a SEULE porté
« .8ur le: tmmes(:a) O

. ey
P S I..J da 1} b} l-. N l.'.".{; . [N b .
d p— y -

-y
. —

oL
(1) ‘Voltainé 4 Esq.'.u siir. les maburs , €t Lom I{I
chap.: CXXL
(2) Credtmws dominum ubstrum regem Gallue quem
linea regii- sunguinis proverit- ad sceplra Francoruw

')

—
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- Cette proféession de foi était trds. raxsonnable..

Lors: donic que’ nous voyons les: empéreurs
aux: prises’ avee’ les Papes ‘et les:électeurs ,
il pe fart pas hous en étonmer ; ceux-ciusaierit
de-leut droit, et renvoyaieny les: empereuss
wiit simpleinent ; paree gu'sls n'en:Yasent paq
Zonsents. Aussitard que lecommentement. du

XVe sidcle , rie-voyons-nous pas:en¢ore Femn
pereut Y enéesl'as ‘légalement. déposé cqmame
hég‘lzgehi inutile'; dissipateur etindigré {1) 2
Et méme si-'en fait abstraction:de {'éigibilité
qi ‘domme , comme je Vobservais tout-d-
Pheure:§ plus ‘dée prise sup la' souveraineté,
oil #'avait point encore ‘mis ew:question alorp
$'le souverain ne. pent. ftre. jugé. ponraucnie
canse. Le méme:sidcle: vit déposer:sqlennellna
irietit , outre 'empereur Venceslas!y . denx roud
&’Angleterre:, (Edenabid 3 :ebRidhard 114 et lé

pape Jean'XXIH ; tohs: quatrd jugésegocons
Idamnés avee:les: formalaﬁ ]ﬂi’ld.]qhe&ii ep la

g " T Tl” : ;“ p oo i] 1 .:.'J.-', ,‘._r.! “‘ "
T ol “ = m
Freoty o DI -f:‘.}j?{) SRl ey
1

regenda , exccllentiorem esse aliquo; impendtove : gem
.sola electio provehit. voluntaria.. ( Maimbourg ,.ad
A, 1239.)

-~ (1) €Ces épithétes étaient:faibles pour de bolrtealnde
S. Jean Népomucéne; mais si le Pape avait en alors le
pouvoir d’effrayer Venceslas 4 celui-ci serait mort sur
son trdne , et serait mort moins coupable.

g
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régente:de Hongrie fut condamnée & mort (1).
. Aucune  puissance douveraine quelcongue
ne peut se soustraire A une certaine résistaice.
Ce pouvoir réprithant pourra changer de riom,
d’attributions et de sntuauon; mus 1ou,]ohrs 51
existera, . "~ o ¢ i S
- Que st cette’ résrstamce falt vegser du sang ,
cest un ‘inconvénient semblable 4 celui des
inondations et des incendies quine prouvent
nullement qu’il faille supprimer V'eau ni le feu:
A-t-on observé que le choc des deux puis»
sances.qu'on nomme si ml—&‘-propos Ia guerre
de Zempire et da sacerdoce , n’a jamais franchi
les :bornes de D'ltalie et de l’Allemagne , du
moins quant A ses grands effets, je veux dire
le renversement et le changement des souve-
rainetés. Plusieurs princes sans -doute furent
excommuniés jadis ; mais quels étaient en
effet les résultats de ces grands jugements ?. Le
souverain enmtendait raison ou dvait Pair de
'entendre : il s’abstenait pour le moment
d’une guerre criminelle ; il renvoyait sa mai-
tresse , pour la forme; quelquefois cependant
la femme reprenait ses droits. Des puissances

[ -

v .

(1) Vollaire a- féit. celle obse.r'\"a'tion. Essai sur les
meeurs 4 etc. tom. I, ch. LXVI et LXXXYV.
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amies, des personnages importanis et moderés
s'interposajent 3 et le Pape, & sgntoury /sl
avait éé ou trop sévére ou trop hitif , : prétait
L'oreille anx remontrances de la sagesse. Od
sontiles rois de France ; d’Espagne:, .d’Angle-
terre, de Suéde, de Danemarck ,.déposés
efficocament par les Papes ? . Tont se réduit
2 des ‘menaces et a des traités ; et il serait
aisé de citer des éxemples ou les Souverains
Pontifes farent les dupes de lenr facilné. La
véritable lutte ent toujours lien en ltali¢ et
en Allemagne. Pourquoi ¢ parce que les .cir-
constaheces politiques firent tout., et que la
religion n'’y entrait pour rien. . Toutes lesidis+
sensions ., tous les maux partaiént d'yne sonr
veraineté mal constituéé .et::de: I'ignorance
de tous les principes. Le prince électif jouit
toujours en usufruitier. Il ne pense qua lui,
parce que 'état ne lui appartient que parles
jouissances du moment. Presque toujours il
est étranger an véritable esprit royal ; et l¢
caraclére sacré, pernt et non: graeé. $Nr . San
front , résiste pea anx-moindres frottements.
Frédéric Il avan:fait décider par ses jurs-
consultes , et sous la présidence du fameux
Barthole , qu'il avait succédé , lui Frédéric,
a tous les droits des empereurs romains , et
qu’en cette qualité, il .était maitre de tout le
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monde connu. Ce n'était pas le compte de
Pltalie ; et le Pape, quand on laurait consi-
déré seulement comme premier électeur,
avait bien quelque droit de se méler de cette
étrange jurisprudence. 1l ne sagit pas, au
reste , de savoir si les Papes ont été' des hom-
mes , et s1ls ne se sont ‘jamais trompés ; mais
s'il y a eu, compensation faite, sur le tréne
qu'ils ont occupé, plus de sagesse , plus de
science el plus de vertu que sur tout aujre;
or, sur ce 'poim_, le doute méme n'est pas.
permis. \ o |

L
LI
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CHAPITRE X.

EXERCICE DE LA SUPREMATIE PONTIFICALE SUR
LES SOUVERAINS TEMPORELS.

LA barbarie et des guerres interminables
ayant effacé tous les principes , réduit la souve-
raineté d’Europe 2 un certain éiat de fluctuation
qu'on n’a jamais vu, et créé des déserts de
toutes parts, il était ayantageux qu'une puis~
sance supérieure eiit une certaine influence
sur cette souveraineté ; or, comme les Papes
étaient supérieurs par la sagesse et par la
science , et qu'ils commandaient d’ailleurs a
tonte la science qui existait dans ce temps-1a ,
la force des choses les investit, d’elle-méme et
sans contradiction, de cette supériorité dont
on ne pouvait se passer alors. Le principe
trés vrai que la souveraineté vient de Dieuren-
forcait d'ailleurs ces idées antiques, et il se
forma enfin une opinion A peu prés univer-
selle, qui attribuait aux Papes une certaine
compétence sur les questions de souveraineté.
Cette idée était trés sage, et valait mieux que
tous nos sophismes. Les Papes ne se mélaient
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nullement de géner les princes sages daris
Pexercice de leurs fonctions , encore moins de
troubler l'ordre des successions sonveraines ,
tant que les choses allaient suivant les'régles
ordinaires et connues ; c'est lorsqu’il y avait
grand abus, grand crime , ou grand doute ,
que le Souverain Pontife interposait son auto-
rité. Or, comment nous tirons-nous d’affaire
en cas semblables , nons 'Qui-regardons nos
peres en pitié ? Par la révolte , les guerres
civiles et tous les maux qut emn résultent. En
vérité, il n’y a pas de qiioi se vanter. Sile
Pape avait décidé le procés entre Henri IV et
les ligueurs , il aurait adjugé le royaume de
France A ce grand prince , & la charge par lui
d'aller & la messe ; il aureit jugé comme la
Providence a jugé; mais les préliminaires
eussent été un peu différents. .

Et si la France d’aujourd’hui , pliant sous
une autorité divine , avait regu son excellent
roi des mains du Souverain Pontife ; croit-on
qu’elle ne fiit pas dans ce moment un peu plus
contente d’elle-méme et des antres ?

Le bon sens des siécles que nous appelons
barbares, en savait beaucoup plus que notre
orgueil ne le croit ,co_m_muné'ingnt.: Il n’est
point étonnant que des.peuples nouveaux,
obéissant pour ainsi dire au seul instinct ,
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gient adopté .des idées aussi simples et aussi
plausibles ; et il est bien important d’obseryer
comment ¢es mémes idées qui,entrainérent
jadis . des peuples barbares, ont pu réunig
dans ces derniers siécles l'assentiment - dg
trois hommes tels qne Bellarmin ,,Ho_bb.e;, et
Leibnitz (1). ... .. S

« Et peu importe ici q,ue le Pape ait eu caxte
« primauté de droit divin ou de droit }zumam .
« pourvu qu'il soit constant que , pendant plu-
« sieurs sitcles ,. il a exercé dans I'Occident ,
« avec le consentement et l'applaudissement
« universel , une puissance assurément trés
‘étendue. 1l y a méme plusieurs hommes cé-
“lebres parmi les protestants, qui ont cru
« quon.ponvait laisser. ce droit au Pape ,. et
« qu'il était utile 4 I'Eglise si Lon retranchait
« quelques abus (2).»

. La théorie seule serait donc mt.branlable

-

a

(1) = Les arguments de Bellarmin qui, de la supposition
n que les Papes-ont la juridiction sur lé spirituel, infére
« quils ont unejuridiction au moins indirecte sur le fem-
-« porel, n'ont pas paru méprisables a Hobbes méme.
Effectivement , il est certain, elc. » (Leibnitz, Op.
fom. IV , part. III, p. 401, in-4°* — Pensées de Leib-
nitz, in-8°, tom. H , p. 406.) :

+(2) Leibnitz , ibid. p. 404.
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Maisque peut-om ¥épondre anx faits qui sont tout
dansles quesuons de. polmque ot de gﬁn'veme-n
ment?. . - S

Personne ne doutalt, et lessouverams méme‘s
né dontaient. pas de cette puissanaé des Papess
et Leibnilz obsetve avec beaucoup, de vérité et.
de finesse & son ordinaire, que I'emperéun
Fiédénc ; disant an pape Alezandré 1L, non
pos a-vous., mais @ Pierre., confessait’la pyis-
sance des. Pontfes sur Lea r0i5 , ‘et'n’én contesr
tait gue I'abys (1)... -

‘(Cette observation peut dige, générahsée. Les
princes , frappés; pdr I'anathémeé des Papes ;
n’en -caitestalent. gue ‘la justice, de maviére
qu'ils -étatent ‘constamment: piréts A s'en servig
¢ontre leyrs. ennemis, ce qu’ils'ne potvaient
faire sans confesser: maémfestement la légmmne
du peuvoir.: T

Voltaire, -aptés avoir raconté A sa maniére
I'excommunnication de Robert de France , re=
marque que lemperexr Othor I assistadui-
méme au concile. ok I excommunication fut pro-
nonéée (=), L’empereur confessaitdonc l'auto-
rité du Pape ; et c’est une chose bien singulidre
que les critiques moternes pe veuillent pas

vy T

(1) Leibnitz , Op. tom. 1V, parl. III, p. 401.
- (D) Yolwaire, Essai, elc., lom. I, chap. XXXIX.
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‘s'apercevoir de la contradiction manifeste ol
ils tombent en observant tous d’une commune:
Yoix, que ce qu'il y avait de plus déplorable
dans ‘tes grands jugements, détait Paveugle-
ment des princes qui n'en contestaient pas ln
Vgitimité , et qui souvent Ies mvaquamni eda-
mémes. < RN . VTR TR ST

Mais si les princes étaient d’accord ‘tout te.
monde était donc d’accord , etil ne s'agira plus-
. que des abus qui se trouvent partout.

Philippe-Auguste , 4 qui le Pape venait de
transférer le royaume d’Angleterre’ en héri-
tage perpétuel.... , ne publia point aloxs « gu'id
n'appartenait pas au Papg de donner des cou~
ronnes.... Lui-méme avait été excommunié
quelques années auparavant.....,, patce quil
avait voulu changer de femme. 1l avait dé-
claré alors les censures de Rome insolentes
et abusives...... Il pensatoutdiffé¢remment ,
lorsqu’il se vit Pexécuteur d'une bulle qui
Iui donnait l’Angleterre (1) »
C’est-a-dire que l'autarité dés Papes sur les
rois n’était contestée que par celui qu’elle frap-
pait. Il n’y eut don¢ jamais d’autorité pluslégi-
time , comme.jamais il n’y en eut de moins
contestée. -

& 8 & & A & £ &

(1) Voltaire , Essai sur les meeurs, tom. I, chap. 1.
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La diéte de Forcheim ayant déposé, en 1074,
P’empereur Henri IV, ‘et nommé 4 sa place
Rodolphe , duc de Souabe , le Pape assembla
un concile & Rome pour juger-les prétentions
desdeux rivaux ; ceux-ci jurérent par la houche
de leurs ambassadeurs de s’en tepir A la déci-
sion des légats (1), .et I'éléction de Rodelphe
fut confirmée. C’est alors-que parut sur le dia-~
déme de Rodolphe levers célébre:

: La Plerre a choisi Pzerra, et Pzerre t a chom (2)

M Heind V, aprés son‘ cbumnhement‘comme
'roi d'Itali¢, fait en 1 110 in tralté avec le Pape,
par lequel l’empereur abandorine ses préten-
tions sur les mVeﬁutures, 2 condition gue le
Pape,’ de son cb1é,"lui céderdit les duchés
Zes comtés “les 1 marquzsdts les ferres N amsz
que’ les Jrozt's de pustice ; de monnaie , ‘et
autres , dont les évégues d’Allemagne étaient

En 1209, Othon de Saxe s’étant jeté sur
bes terres :du - Sainit-Sidge y contre tes lois. les
plus saciées'de la justice ; et méme contre sés

., .
[

. ey e ERE R - ";'

(ih Marmhnwg 5 ad arnuw , 1077 .
© (2) Pelrs. (cesblébus-rChnst) dedit Pelro , Pntrus
diadema Rodolpho. - | |
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engagements les plas solenmels ; il est éxcom-
muhié; Le rot de France et touté I'Allemagne
prénnent parti cdntre loi : il'est déposé én 21«
par:les élecvenrs qui nomment: A sa place Fré-
déric {.. - |

 Et ¢é méme Frédérrc I! ) ayant été déposé
en 1228, - S. Louis fait.représenter au Pape
gwe: st I empereyr avattréeliemdnt mérité détre
déposé , il Haurait di.Vétre gue dans uniconcile
général , cest—&-dtre au fond > par le Pape
mieux informé (1).’ .

En 1245, Frédéric I est -excommunié et
deposé s 2U coqc:le général de Lyon. S
 En 1335, lempereurI Loms de, Bawere
,e_xcommumé par le Pépé . ‘envme qes ambaslI
sadeurs a Rome » Pour\solhcnter son_absol
.tlon. Ils y retournérent pour le méme ob]e§
en 1338, acqompagnés ;par cqux du TOL, de

France o \
AR § ‘.1‘-'\: vy ‘1\ \\*)\ ({ oy

.
:ln LW T W
L AR I I T .“T\ .i‘ !

. : “.. ' - v ,..:: . {‘ feg! } } ¢ !}F\l‘.l 1. i

(1; On toit déjigﬂans ko sepésertatidn de cegrand
pringe:,. le.garme .dejlﬁspmmgsl pisition qui s'est; d
veloppé en France plus 16t qu’ailleurs. Philippe-le-Be
appeld de méme du décretde Boniface VHI au coneile
universel ; mais dans ces appels mémes , ces princes
confessaient que U'Eglhse universelle ,.oomme ditl Leib-
nitz (ubi sup. ), avail recu quelque-autorite sier leurs
personnes , autorité dont on abusait alors a leur égard.
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En 1346 , le Pape excotithunie de nouveau
Louis de Baviére, et de concert avec le rof
de France , il fait nommer Charles de Mora-
vie , etc. (1). S
Voltalre a fait un long chapitre pour établir
que les Papes ont donné tous: les-: royanmes
d'Enrope avec le consentement des rois et des
peuaples. Il cite un roi-de Danemarck disant au
Pape', en 1324 : Le royaume de Danemarck
tomme vous$ le savez, trés saint Pére, ne dépend
que de I'Eglise romaine & loguélle zl paza un
tribut, et non de lempire (2). ey
Vol_tan'e continae ces mémes détails dans le
Cha'pitre suivant., puis il -écrit & la marge aves
~ une profondeur étourdissante : Grande preusd
que les Papes donnaient les royaumies.: . ...
Pour cette fois , je suis parfanémem de son
avis. Les Papes donnaient tous lesroyaumes ,
donc ils donnaient tous les royaumes. Clestun
des plus beaux raisonnementsde Voltaire (3).

" . - el A bod I I
3 . B

(1) Tous ces faits sont universellement connus.' On
peut les vérifier sous les années quileurappartiennent
dans I'ouvrage deMaimbourg , qui est bien fait , His-
toire de la décudence de Uempire , ¢fc. ; dans les Annales
d’Italie, de Muratori; ¢t généralement dans tous les
livres historiques relatifs & cette époque.

(2) Volt. Essaisurles meeurs, etc. tom. IlI, ch. LXIIE.

(3) Volt. ibid. ch. LXIV. :



(32)

'Lui-méme encore a cité aillears le puissant
Charles-Quint demandant au Pape une dispense
pour joindre le titre de roi de Naples A .pelni
d’empereur (1). -

L'origine divine de la souveraineté , et la
légitimité individuelle conférée et déclarée par
le vicaire de Jésus-Christ, étaient des idées si
enracinées dans lous les esprits, que Livon,
roi de la petite Arménie, envoya, faire hom-
mage a 'empereur et au Pape en 1242 ; et il
fat conronné¢ 3 Mayence par. larchevéqne de
cette ville (2). | .

. Au commencement de ce méme sléde >
Joanmce, roi des Bulgares , .se’ soumet 3
I'Eglise romaine, envoie des a:hhusadeum A
Innocent I, pour Ini préter obéissance filiale
et lui demander la couronne royale , comme ses
pnédéce:.rmm lavaient autrqfou recue da Saint-
Siége (3).

En 1375,, Démélrlus chassé du trone de
Russu-:, en appela au Pape, comme au juge.
de tous les chrétiens (4). L

AP

—— .y - -

(1) Volt. Essai sur les meeurs, elc.t. IIl , ch. CXXIIL.,

(2) Maimbourg , Higtoire de la décad. ,-etc: A. §242,

(3) 1d. Hist. du Schisme des Grecs , tom. I, liv. 1V,
A. 1201, L

(%) Vollaire , Ann de 'emp, lom.l p. 178. :
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Et pour terminer par quelque qhose de plus
frappant peut-édire ;- rappelons gue. dans le
XVIe siécle encore , Henrt VII, roi d Ansle—
1erre., prmce passablement ;nstruﬁl ;le ses
Argits,, demandalt cepeqd;mt la. conﬁrmapon
de son litre an ,Pa.pe Innpcent. VJI qu,l la lui
aceordpit,par une. hulle gue Bacop.a o qtée( 1)
Al .’y a wien de,si- piguant aves de vou,r les
Papes JHSDﬁEf par le,urs pchlsatews am ne s'en
.dautent pas,ﬁwut,:.ma epcare Vollaire ; « Tout
s ,pp,p,q;e,,,d;t -il, qmi, ,youl,alt usm(-per ou raeou-
1€ WET.un domamel, s ngqssa-lt dn . Pape R
o COMME A ;SR MATLE .y ene . Asu?up nou. eau
« ,prmce n’gsait se dire, quv?ramwe& ne Pou-—
o« vait -@tre; reconpy des augres pnnqes sans la
« permission du Pape; etle fond,emgm,de tqute
.« Fhistoire dq. moyen-4ge. est. tQpJqugs que
-« les;Papes se leeqtl,sq*gnf;'&rs r$qzierams de
_«itqus;lesiétats , sans en éxcepler, aucun (2 ) »
Je.n'en .yenx pas, davanlage ; Ja lqgmmnte
_d.u(pgu\folr gst,démontrée. 1. aulgpr qes Leitres
owr & histoire, plps animé peut-gire con}re les
_P.apcs; gpe, Volmre méme,,, dpqt done la hame

(1) Bacon. Hist.de Hggri YH, P 29_de la trad. franc.
(2) Voltaire. Essaisurles rri}nzurs; {om. III,'ch.' LXIV.

. ’ ‘

TOM. I, J
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condmt an méme résultat , c'est-a-dire & jus-
tifier complétement les Papes, en croyart les
accuser. .

~« Malheureusement , dit-il , presque tous
« 'les souverains, par un aveuglement inconce-
‘« vable, tré#ralllalent eux-mémes i accréditer
‘dans? opmxon publique une arme qui n’avait
"« et 'qui ne pouvait avoir de force-que par cette
'« ‘opinion, Quand elle attaquait un de lenrs
« ‘rivaux et d¢ leurs ennemis, non-seulement
«'ils I'approuvaient, urais ils provoquaient
«”quelquefois I'excommunication ; et- en se
« 'chargeant eux-mémes d’exécuter lasentence
h;( qui dépmu"alt un souverain de ses états,
"« ils' soumettaient les leurs & cette ]undrctmn

« usurpée( ) | 2
1 cite ailleiirs un grand exemple de ce droit
"pubhc et en l'attaquant , il achéve de le jus-
‘tifier.”"« Tl semblait téservé , dit-it, & ce fu-
"« meste traité (la llgne de Cambrat ) de ren-
"« fermer tous" les vices. Le droit d’extom-
'« munication ; en. matiére temporelle y 'y fat
« reconnu par deux souverains ; et il fut sti-

g

“« pulé que'Jules fulminerait un interdit sur

(1) Letires sur Phistoire , tom. T, lett. XLI, p. 413,
in-8e,
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« Venise, si dans quarante jours elle ne ren-
« dait pas ses usurpations (1). »
~ « Voild, dirait Montesquieu , 'EPONGE qu'il
« faut passer sur toutes les ob]ecuons faites
« contre les anciennes excommunications. »
Combien le préjugé est aveugle , méme chez
les hommes les plus clalrvoyants ! Clest la
premiére fois peut-étre quon argumente de
Puniversalité d’'un usage contre sa légitimité, Et
qu'y a-t-il donc de séir parmi les hommes , sila
coutume , non contredite surtout, n’est pas la
mére de la légitimité ? Le plus grand de tous les
'sophlsmes , c'est celui de transperter un: sys-
téme moderne dans les temps passés, et de
juger sur cette régle les choses et les hommes
de ces époques plus on moins reculées. Avec ce
pr‘incipel, on bouleverserait 'univers; caril n’y
_a pas d'institution établie qu'on ne piit renver-
ser par le méme moyen , en la jugeant sur une
théorie abstraite. Dés que les peuples et les
rois étaient d’accord sur Vautorité des Papes ,
tous les raisonnements modernes tembent ,
~d’autant plus que la théorie la -plus certaiue
vient 4 I'appui des usages anciens.

(1) Lettres sur Yhistoire, tom Hi, lettre LXIT,
p 2300
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En portant un ceil phﬂosOp’hique sur le pou-
~voir jadis exercé par les Papes, on peut se de-
mander pourquoi il s’est déployé'si tard dans le
monde ? Tl y a deux réponses A cette question.

En premler lieu, le pouvoir ponnﬁcal
4 raison de ‘'son cdractére et de 'sén ‘mpor-
tafice, était Sujet plds gu'uh ‘autre 2 la loi
‘universelle du ‘développement’; or, si Ton
réfléchit qu'il devait durer autant que ‘la reli-
" glon méme , oh He Trouvera pas que sa matu-
rité ait é1é retardée. La plante est une image
naturelle ‘des pouvoirs légitimes. ‘Cotisidérez
1%4rbre ; 1a dirée de sa croissande ést toujours
 proportionnelle A sa foice ét A sa durée totale.
Tout pouvdir “¢onstitué immédiatertient ‘dins
tohite la “plétiitude ‘de ses forces et de ‘ses at-
wributs, ‘ést , par cela'mémie, fauk, éphém(‘.re
et ‘rillicule, Autdnt vdudrait 1mag1ner un
homme adulte-né.

En second lieu , il fallditque l’expldsxon de
Ia ‘puissance pontificale , s'il “ést petinis de
s’exprimer ‘aihsi, ‘coinciddt "avec la jeunesse
des sonverainetés européenﬁes qn ‘elle devait
christianiser.

Je me résume. Nulle souveraineté n’est
illimitéde dans toute la force du terme , et
méme nulle ‘souveraineté ne peut I'étre : .tou-~
jours et partout elle a é1é restreinte de quel-
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que mantére (1). La plus naturelle et la moins
dangereuse , chez des nations surlout neuves
et féroces, c'était sans doute upe interven-
tion quelconque de la puissance spirituelle.
L’hypothése de toutes les sonverainetés chré-
tiennes réunies par la fraternité religieuse en
une sorte de république nniverselle,, sous la
suprématie mesurée du pouvoir spirituel su-
préme ; cette hypothése, dis-je , n’avait rien
de choquant , et papvait méme se présenter
3 la raison, comme supérieure 3 l'institution
des Amphictyops. Je ne vois pas que lestemps

(1) Ce qui dojl s'entendre suivant I'explication que
y'ai donnée plus haut (liv. I, chap, 1lI, p, 221 ); cest-
b-dire qu'il n’y a point de souveraineté qui, pour le
bonheur des hommes , el pour le sien surtout , ne
soit bornée de quelque maniére ; mais que , dans!’in-
térieur de ces bornes, placées comune il plait 4 Dieu,
elle est toujours et partout absolue, et tenue pourin-
faillible. Et quand je parle de I'exercice 1égitime de la
souveraineté, je n’entends point ou je ne dis point
Vexercice juste 4 ce qui produirait une amphibologie
dangercuse , & moins que, par ce dernier mot, onne
veuille dire que iout ce qu'elle opére dans son cercle
est jusie ou tenu pour lel : ce qui est la vérité. Clest
ainsi qu’un tribunal supréme , tant qu’il ne sorl pas
de ses attribulions, est toujours juste; car c’est la
méme chose dans la pralique d’éire infaillible , ou de
se tromper sans appel.
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modernes aient imaginé rien de meilleur , ni
méme d’aussi bon. Qui sait ce qui serait arrivé
si la théocratie, la politique et la science avaient
pu se mettre tranquillement en équilibre,
comme il arrive toujours lorsque les éléments
sont abandonnés 4 eux-mémes , et qu'on laisse
faire le temps ? Les plus affreuses calamités, les
guerres de religion , la révolution francaise, etc.
n’eussent pas été possibles dans cet ordre de
choses; et telle encore que la puissance ponti-
ficale a pu se déployer, et malgrél'épouvanta-
ble alliage des erreurs, des vices et des pas-
sions qui ont désolé 'humanité a des époques
déplorables, elle n’en a pas moins rendu les
services les plus signalés & Fhumanité,

Les écrivajns sans nombre, qui n’ont pas
apergu ces vérités dans l'histoire, savaient
écrire sans doute, ils ne l'ont que trop prouvé ;
mais certainement aussi , jamais ils n’ontsulire.
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CHAPITRE XL

APPLICATION HYPOTHETIQUE DES PRINCIPES
PRECEDENTS,

Tags humble et trés respectueuses remon-
trances des états-généranux du royaume de***,
assemblés a***, & N. S. P. le Pape Pie VII.

" TaEs SAINT PERE,

« Au sein de la plus amére afliction et de la
« plus cruelle anxiété que puissent éprouver
« de. fidgles sujets., et forcés de: choisir .entre
« la perte absolue d’une nation et _legdér,niéres
« mesures de.rigueur contre une téte ai;g_usle,
« les états-généxjaux--_-n’imagihent 1ien de
« mieux que de se jeter dans les bras pater-
« nels de V. S., et d’'invoquer sa justice sy-
« préme pour sauver s'll en est temps ,, un
« empire désolé.

« Le souverain qui nous gouverne , T. S. P., ’
-« ne régne que pour nous perdre. Nous ne
« contestons point ses vertus , mais elles
« nous sont inutildes, et ses erreurs sont
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telles , que si V. S. ne nous tend la main, il
« n'y a plus pour nous aucun espoir de salut,

« Par une exaltation d’esprit qui n’eut ja-
« mais d’égalv.' e prince Fest imaginé que
« nous vivions au XVie siécle , et quil était,
« Im, Gustape-/hfol}aﬁe. V.s. peut se faire
représenter les actes de la didte germa-
« nique ; elle y verra que notre souverain,
« en 8§ qualité de membre du' corpb geriha-
« mquey a fait, femetite au ditectdire plus
« sietifs .ibtes quil parterit évidemanient des
« deux suppositions que nous venons d’in-
« diquer , et dont les conséquences nous
« écrasent. Transporté par un malheureux
« enthomsiasme thilitairé ~absolument séparé
« dutalen® ; il veut faire la gaerte ; il fe vent

« pas qu'on la fasseé poiir luf, etil nesaft pas
w ld fatiee ibeotﬁprdmef se¢ troupes , tesihu-
thilie , ‘ét punit ensulte Sut 'ses officrers des-
révets dont il ést Fautstis. - Contré les tagles
« de la prudence la plugcommane , il $'obstinte
« & doutenir la guerré ; ma!gré s4’ nation,
« cofitré deux puissancestolossilesy dont une
seule suffirait pour nous dnéantit dix forse
« Eivré ik fantdmes deé Pilliminisme , ¢'est
"« duns UApocalypse guil étudie Ia politique ;
« et il eti est vénu A croiré quil est désigné
« datis ce'livre comme le personnage extraor-
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dimaire’ destiné & renverser le géant qui

ébranle anjourd’hui tous les trénes de VEu-

rope ; le nom qui le distingue parmi les .
rois, est moins flatteur pour son oreille ,
que celni quil accepta en saffiliant aux
soci¢tés secrétes ; c’est ce dernier nom yqui
parait au bas de ses actes, et les armes de
son auguste famille omt fait place au bur-

« lesque dcusson des fréres. Aussi peu raison-

«

«

«

nable dans lintérieur de sa maison que
dans ses conseils, il rejette anjourd’hui une
compagne irréprochable, par des raisons
que nos députés ont ordre d’expliquer de
vive voix & V. 8. Et si elle n'arréte

« point ce projet par un décret salutaire,
« nous ne doutons point que bientét quelque
« choix indgal et bizarre ne vienne encore

«

«

L8

«

«

«w

”~

L

justifier notre recours. Enfin, T. S. P., il
ne tient qu'd V. S. de se convaincre, par
les preuves les plus incontestables , que la
nation étant irrévocablementealiénée de la
dynastie qui nous gouverne , cette famille,
proscrite par 'opinion universelle , doit
disparaitre’ pour le salut public qui marche
avant tout,

« Cependant, T. S. P., & Dieu ne plaise
que nous voulions en appeler A notre propre
jugement, et nous déterminer par nous-
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« mémes dans cette grande occasion! Nous
« savons que les rois n’ont point de juges
« temporels, surtout parmi leurs sujets , et
« que la majesté royale nereléve que de Dieu.
« C’est donc & vous, T. S.P., c’est & vous,
« comme représentant de son fils sur la terre
¢ que nous adressons nos supplications , pour
« que vous daigniez nous délier du serment
« de fidélité qui nous attachait & cette famille
« royale qui nous ‘gouverne, et tranférer &
« une autre famille , des droits dont le posses-
« seur actuel ne saurait plus jouir que pour son
« malheur et pour le nétre. »

Quelles seraient les suites de ce grand
recours ! Le Pape promettrait, avant tout, de
prendre la chose en profonde considération ,
et de peser les griefs de la nation dans la
balance de la plus scrupuleuse justice , ce qui
eiit suffi d’abord pour calmer les esprits; car
I'homme est fait ainsi : c’est le déni de justice
qui Llirrite; g'est l'impossibilité de I'obtenir
qui le désespére. Du moment on il est sir
d’étre entendu par un tribunal légitime , il est
tranquille.

Le Pape enverrait ensuite sur les lieux un
homme de sa confiance la plus intime , et fait
pour traiter d’aussi grands intéréts. Cet en-
voyé s'interposerait entre la nation et son
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souverain. 1l montrerait A Pune la fausseté ou
I'exagération visible de ses plaintes, le mérite
"incontestable da souverain, et les moyens d’é-
viter un immense scandale politique ; i l'autre
les dangers de l'inflexibilité , la nécessité de
traiter certains préjugés avec respect, l'inutilité
surtout des appels au droit et & la justice,
lorsqu’une fois I'aveugle force est déchainée :
il n'oublierait rien enfin pour éviter les der-
niéres extrémités. - .

Mettons cependant la' chose au pire.,: et
supposons que le Souverain Pontife -ait cru
devoir délier les sujets du serment de fidélité;
il empéchera du moins toutes les mesures
violentes, En sacriflant le roi, il sauvera.la
majesté ; il ne négligera aucun des adoucisse-
ments personnels que les circonstances per-
mettent, mais surtout, et ceci mérite peut-
étre quelque légére attention , il tonnerait
contre le projet de déposer une dynastie en-
ticre , méme pour les crimes , et & plus forte
raison pour les fautes d’'une seule téte. Il en-
seignerait aux peuples « que c'est la famille
« qui régne ; que le cas qui vient de se pré-
« senter est tout semblable o celui d'une
« succession ordinaire , ouverte par la mort
« oulamaladie ; etil finirait par lancer ! ana-
« théme sur tout homme assez hardi pour
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« metire en question les droits de la maison
« régnante. »

Voili ce que le Pape aurait fait, en supposant

les lumiéres de notre sidcle réumes au droit
public du XIle,

~ Croit-on qu'il ne fat pas possible de faire plus

mal ?

Que nous sommes aveugles en général I E,
s'll est permis de le dire , que les princes en
particulier sont trompés par les apparences !
On lewr parle vaguement des ex¢ds de Gré-
goire VII et de la supériorité de nos temps
modernes ; mais comment le sigcle des ré-
voltes a-t-il le droit de se moquer de ceux des
dispenses ? Le Pape ne délie plus du serment
de fidélité, mais les peuples se délient eux-
mémes ; ils se révolient; ils déplacent les
princes ; ils les poignardent ; ils les font monter
sur I'échafaud. ls foni pire encore. — Oui !
ils font pire ; je ne me rétracte point , ils Jeur
disent : Pous ne pous convenez plus, allez-
vaus-en ! 1ls proclament haytement la souve-
raineté originelle des peuples et le droit qu'ils
ont de se faire justice, Une fi¢vre constitu-
tionnelle , on peut je crois s’exprimer ainsi ,
s'est emparée de toutes les tétes , et l'on ne sait
encore ce qu'elle produira. Les esprils, privés
de tout centre commun et divergeant de la
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manicre la plus alarmante , ne s’accordent que
dans un point, celui de limiter les souveraine-
tés. Qu'est-ce donc que les souverains ont ga-
gné i ces lumiéres tant vantées et toutes dirigées
contre eux ? Jaime mieux le Pape.

Il nous reste 3 voir 9'il est vrai que la pré-
tention A la puissance que nous exatminons as?
inondé I' Europe de sang et de fanatisme.
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CHAPITRE XH.

SUR LES PRETENDUES GUERRES PRODUITES PAR LE
CHOC DES DEUX PUISSANCES.

CesT A I'année 1076 qu'il faut en fixer le
commencement. Alors I'empereur Henri 1V ,
cité 4 Rome pour cause de simonie, envoya des
ambassadeurs que le Pape ne voulut point re-
cevoir. L’empereur irrité assemble un concile
4 Worms oi il fait déposer le Pape ; celui-ci, a
son tour ( c’était le fameux Grégoire VII ) , dé-
pose I'empereur et déclare ses sujets déliés du
sermentde fidélité (1). Et malgré la soumission
de Henri, Grégoire, qui s'était borné & 1'ab-
solution pure et simple , mande aux princes
d’Allemagne d’élire un autre empereur, s'ils

(1) Risoluzione che quaniungue non praticata da
alcuno de’ suot predecessori, pure fu creduta giusta e ne-
ressaria in questa congiuntura. ( Muratori, Ann. d'Ita-
lia, tom. V{, in-4°, p. 246. ) Ajoutez ce qui est dit &
la page précédente : Fin qui avea il pontefice Gregorio
usate tutle le mantere piis efficact, ma insieme dolci per
impedir la rottura. (Ibid. p. 245.)
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tie sont pas conterits de Henri. Ceux-ci appel-
lent & 'empire Rodolphe de Souabe , etil en
nait une guerre entre les deux concurrents.
Bient6t Grégoire ordonne aux électeurs de
tenir une nouvelle assemblée pour terminer
leurs différends , et il excommunie tous ceux
qui mettraient obstacle 3 cette assemblée.

Les partisans de Henri déposérent de nou-
veau le Pape au concile de Bresse en 1080 (1).
Mais Rodolphe ayant été défait et tué dans la
méme année, les hostilités furent terminées.

Si 'on demande par qui avaient été établis
les électeurs, Voltaire est 1d pour répondre
que les électeurs s'étaient institués par-euz-
mémes, et que c’est ainsi que tous les ordres
s'établissent , les lois et le temps faisant le
reste (2); et il ajontera avec la méme raison ,
que les prmces qui avaient le droit d’éhre Fem-
pereur., paraissent avoir en aussi celui de le

déposer (3).

[ 3

(1) On entend souventdemander siles Papes avaient
droit de déposer les empereurs ; mais de savoir sz les
_ empereurs avaient droit de déposer les Papes , cest ude
petite question dont on ne s'inquiéte guére.

(2) Voltaire, Essaisur les meeurs, etc., tom.1V ,
chap. CXCV. |

(3) Ibid. tom. II, chap. XLVL
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Nul doute sur la vérité de cette proposition.
1l ne faut point confondre les électeurs mo-
dernes , purs titulaires sans autorité, nommant
pour la forme un prince, héréditaire dans le
fait ; il ne faut point, dis-je , les confondre avec
les électeurs primitifs, véritables électeurs
dans toute la force du terme, qui avaient in-
contestablement le droit de demander 4 leur
.créature compte de sa conduite politique ?
Comment peut-on 1imaginer d’ailleurs un
pringe allemand électif, commandant 4 .1’[ta-
JYie , sans &ire élu, par Ulalie ? Pour moi ,;je ne
e figure,rien &’aussi .monstrueux. Que si la
_{orce .des. .circonstances ‘avait natprellement
~concentré .tout .ce droit sur Ja.téte du Pape,
.en.sa double.qualité de:premier prince .italien
.at.de chef de 'Eglise catholique , qu’y avait-il
-encore de plus convenahle que .get St de
.¢hases.? Lie;Pape , au reste ,.dans tout ge qu'on
vient de voir, ne troublait point le drait pn-
blic de Vempire : 11 ordonnait aux électeurs
de délibérer et d’dlire ; il leur ordonnait de
.prendre les mesures convenables pour étouf-
.fer.tous lesidifférends. Clest, toutce. qu 11 devait

sfaire. +Qn-atbientot: prononcélesumors ﬁum et
défaire-les ‘empereurs ; ‘mais Tien ‘n’est yroins

“e'Xatt, car 'le prince excommurié était - bien

le maitre de se réconclller. Que s’ ﬂ sobstmau
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c'éuait lui qui se @¢faisait; et si par hasard le
Pdpe avait agi injustement, il en résultait seu-
lemént qué, dans ce cas, il 5'éthitservi injus-
teimeént d'uhe antotitd juste , maélhéur anquel
tolitéd auidrité humaine ést nécessairement ex-
posde, Dahs lé cas ol les électenrs ne savaient
pas S'accordér ét commiettaiént Pinsigne folie
de se donner deux etiipérears, t'était'se don-
nSF la Buerre d&né I'instant mémée | étla gudrre
flant déclhrée qué pouvaierit encoi-e faire les
Papéé ? La ﬁeutralité dtait ithpossnble , pmsque
lé sacré était réputé indispensablé, et quil
dtait demandé oti par les deux concurrents ou
par le nonvel élu. Lés Papés devaient donc sé
déclarer pour le parti ol ils croyaient voir ta
jistice. A I'dpoque dont il s"agitici , urie foule
dé princes i d'®véques ( gul étaient aussi des
princes ) tant d’Allemagne que d’ftalie , se
déclarérent contre Henri pour se délivrer enfin
d'un roi m‘ seulemenl pour le mal/zeur de ses

w;m (1 )

({1 Passarond & liberar se stessi da un principe nato
sitanlente per redderé infeliti i suot suddifi. ( Murdtori,
ibid. p. 248 Y Toute hisioire nous ditcé qu'était- Henri
comime prince ; son filset sa féinime riouis ont appris ce
qu’il était dans son intérieur. Qu’on se représente la
malheureuse Praxéde arrachée de sa prison par les

TOM. M. | 4
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En l'année 1078, le Pape envoya des légats
en Alemagne pour examiner sur les lienx de
quel c6té se trouvait le bon droit , et deux ans
‘aprés il en envoya d’aytres encorg pour mettre
fin 4 la guerre ,.s'll était possible; maisil n’y
eut pas moyen de calmer la tempéte, - et trois
batailles sanglantes marquérent cette année si
malheureuse pour 'Allemagne.

C'est -abuser étrangement des termes ‘que
d'appeler cela une guerre entre le sacerdoce et
Pempire. C'éait un schisme dans Iempire ,
une guerre entre deux princes-rivanx , dont
'un était favorisé par l'approbation et quel-
quefois par la concurrence forcée du Souve-
rain Pontife. Une guerre est toujours censée
se faire entre deux parties principales, qui
poursuivent - exclusivement le méme objet,

S n "

y

soins de la sage Mathilde , et conduite par le désespoir
A confesser au milieu d’'un concile d’abominables hor-
reurs. Jamais la Providence ne permet au génié da mat
de déchainer un de ces animaux féroces sans leur op-
poser Finvincible génie de quelque grand homme ; et
ce grand homme fut Grégoire VII. Les écrivains de
notre siécle sont d'un autre avis; ils ne cessent de
nous parler du fougueuz , de l'impitoyable Grégoire.
Henri , au contraire , jouit de toute leur faveur : c’est
toujours le malkeureux, Yinfortuné Henri! — 1ls n ‘ont

d’entrailles que pour le crime. .
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Tout ce qui se trouve emporté par le tourbil-
lon ne répond de rien. Qui jameis s’est avisé
de reprocher la guerre de la succession & la
Hollande ou au Portugal ? g

On connait les querell¢s de Frédéric avec le
Pape Adrien 1V. Aprés la mort de cet excel-
lent Pontife (3), arrivée en 1159, 'emperenr
fit nommer un Antipape, et le soutint de toutes
ses forces avec une obstination qui déchira
misérablement T'Eglise. 11 s'était permis de
tenir un concile et de mander le Pape 4 Pavie,
sans compliment , pour en faire ce qu’il aurait
jugé & propos ; et dans % lettre il Fappelait
simplement Rolland , nom de maison du

Pontife. Celui-ci se garda.bien de se rendre &
une invitation également dangereuse etindé-

cente. Sur ce refus, quelques évéques séduits,
payés ou effrayés par 'empereur, osérent re-
connaitre Oclavien (on Victor ) comme Pape
légitime et déposer Alexandre IIl aprés I'avoir
excommunié. Ce fut alors que le Pape, poussé
aux derniéres extrémités , excommunia lui-
méme l'empereur et déclara ses sujets.déliés

—

(1) Lascid dopo di se gran lode di pietd , di prudenza

e di zelo , molte opere della sua pia e principessa libera-
litd. (Murat. Ann. d'Ital. tom. IV . p. 538, A, 1159. )

4-!-'

\
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du serment de fidélité (1). Ce schisme dura
dix-sept ans ; jusqu’a I'absolution de Frédéric,
qui lui fat accordée dans Yentrevue si fameuse
de Venise, en 1177, f

On sait ce que le Pape eut & souflrir durant
ce long intervalie et de la violence de Frédé-
ric et des inanceuvres de. "Antipape. L'empe-
reur poussa Pemportement au point de vou-
loir faire pendre les ambassadeurs du Pape , &
Créme, o1 ils se prdsentérent & lui. On ne sait
méme ce qu'ill er serait arrivé sans l'interven-
tion des deux princes, Guelfe et Henri de
Léon. Pendant ce ®mps , 'ltalie était en feu ;
les factions la dévoraient. Chaque ville était
devénue un feyer d'cpposition contre . I'ambi-
tidn:insatiable des-empereurs, Sans doute que

-
—y—

. (§) Telle est la vérité. Voules-vous savoir ensuite
ce qu'on a osé écrire en Franee ? ouvres les Tabletles
chronologiques de I'abbé Lenglet-Dufresnoy , vous y
livez,, sur Pannée 1159 : Le Pape (Adrien IV ) n’ayant
pt pbrter les Milanais & sc révolter dontre l’mpereur
rTcommunig oe pmca :

EtI'empereur fut excommunié l’annéc suivantle 1160
A la messe du jeudi-saint, par le successeur d’Adrien IV,
ce dernier étant mort le 1er septembre 1159 ; et l’on
a va pourqguoi Frédéric fut excommunié ;: mais voila
ce qu ‘an raconie, et malhwmuement voila ce qu'on
croit. e
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ces grands efforls ne furent pas assez purs:
pour mériter le succés; maisqui ne s'indigne-
rait contre l'insupportable ignorance qui ese’
les nommer révoltes 7 Qui ne déplorerait le
sort de Milan ? Ce qu'il importe seulement
d’observer ict, c’est que les Papes ne furent
point la canse de ces guerres désasireuses ;
qwils en furent au contraire presqué tonjours
les vicumes , nommément dans cette occasten.
lls n’avaient pas méme la puissance de faire
la guerre , quand ils en auraient éu lavolonté;
puisque , indépendamment de I'immense infé-
riorité de forces, leurs terres étaient presque
toujours envahies , et que jamais ils n’étaient
tranquillement maitres chez eux , pas méme
A Rome o Fesprit républicain était aussi
fort qu'ailleurs, sans avoir les mémes excuses.
Alexandre III dont il sagit ici , ne trouvant
nulle part un lien de streté en ltalie, fut
. ebligé enfin de se retrer en France, asile
ordinaire: des Papes perséecutds (1), M avait

(1) Prese la risolusione di passure mel regwo di
Francia , usato rifugio de’ Papi persegustals (Mural.
thid. tom. VI, p. 549, A. 166F. ) 1l est remarquable
que dans l'eclipse queta gloirefrangaise yient dasubir ,
les oppresseurs de la nation lui avaient préoisément fait
changer de réle ; ils alléerent chercher le Pontife pour
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résisté & l'empereur et fait justice suivant sa
conscience. 1l n’avait point allumé la guerre ;

il ne I'avait point faite ; il ne pouvait la faire ;
il en était la victime. Voild donc encore une

époque qui se soustrait tout entitre & cefle
lutte sanglante du sacerdoce et de lempire (1).

En I'année 1198, nouveau schisme dans
" I'empire: Les électeurs s'étant divisés , les uns

élurent Philippe de Souabe, et les autres,

Othon de Saxe, cé qui amena une guerre de
dix ans. Pendant ce temps , Innocent Ill qui
s'était déclaré pour Othon , profita des cir-
constances pour se faire restituer la Romagne ,

Pexterminer. Il est permis de eroire gue le supplice
auquel la France gst condamnée en ce moment ,estla
peine du crime qui fut commis en son nom, Jamais
elle ne reprendra sa place sans reprendre ses fonctions.
( Pécrivais cette note au mois d'acht 1817, )

(1) Dans Pabrégé chronologique que je citais tout-
a-I'heure, on lit, sur Panné¢e 1167: L'empereur Frédéric
défait plus de 12,000 Romains, et s'empare de Rome :
le Pape Alexandre est obligé de prendre la fuite. Qui
ne croirail que le Pape faisait la guerre & Fempereur,
tandis que les Rofhains la faisaient malgré le Pape,
qui ne pouvait Pempécher ? Ancorche si opponesse &
tal risoluzione il prudentissimo Papa Alessandro HI.
(Murat. ad Ann. tom. IV, p. 576.) Depuis trois sié-
cles , I'histoire entiére semble n’étre qu'une grande
conjuration ‘contre la vérité.
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le duché de Spoletie et le pdmmume de la
comtesse Mathilde, que les empereurs avaient
injustement mféodés 4 quelques pelits prmt.es.
En tout cela, pas 'ombre de stIualné ni de
putssance eoclésnasuque. Le Pape agissait cn
bon prince , suivant les régles de la politique
. commune. Absolument forcé de’ se décider ,
devait-il donc protéger la postérité de Barbe-
rousse contre les prétentions non moins légm-
mes d’'un prince appartenant 4 une maison qui
avait bien mérité du Saint-Siége, et beaucoup
souffert pour lui? Devait-il se laisser dépouil-
ler tranquillement , de peur de ﬂure du bruit ?
En vérité , on condamne ces matheureux Pom— |
tifes & une singuliére apathie !

En 1210, Othon 1V, au meprns de toutes
les Tois de la prudence et contre la foi de ses
propres serments , usurpe les terres du Pape et
celles du roi de chnle allié et vassal du Saint-
Slége. ‘Le Pape Innocent Il 'excommunie ct
le prive de 'empire. On élit Frédéric. 1l arrive
ce qui arrivait toujours : les princes et les
peuples se divisent. Othon continue contre
Frédéric, empereur, la guerre commencée
contre ce méme Frédéric, roi de Sicile, - Rien
ne change, on’se battait, on se battit ; mais
tous les torts étaient du cété d'Othon, dont
Vinjusuice et lingratitude ne sauraient éire



(56)
excusées. Il le reconnut lui-méme lorsque’ sur
le point de mourir, ¢n 1218, il demanda et
obtint T'absolution avec de grands sentiments
de piété et derepentance.

- Frédéric I, son guccesseur,, yétait engagé ,
par serment et sous peine d excommunication ,
A porter Ses armes dans Ia Palestine (1) ; mais
au liey de remplir ses engagements , il"pgpggi.
sait qu'a grossir son trésor , aux dépens méme
de FEglise , pour opprimer la Lombardie, En-
fin, il fut excommunié ey 1227 et 1228, Fré-
déric s'était enfin rendu en Terre-Sainte , et
pendant’ ce temps , le Pape s'était emparé
d'une partie e Ja Pouille (2); mais bientd
Pempereur reparut et reprit tout ce __(Lui lui
avait été enlevé. Grégoire 1X, gui mettait avec
g_rar’_lde raison les croisades au premier fang
des affaires P,-‘[’,l_itifl‘.les. et religienses , et qui
était excessivement mécontent de lempereyr ,
A cause de la tréve qu'il avait faite avec le

|
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) Al ché cgli 5. obligd con splemne giuramenty
solto pena della scomunice. ( Murat. ibid. tom. VI ,
p. 175, A. 1223.) A
© (2) Mais pour en investir Jean de Briénne , bean-
pére.de de adme Frédéric : ce gui mérite d'éyre remar-
qué. En généraliy, Lesprit d’usurpation fut toujours
gtranger aux Papes ; on ne I'a pas asscz observé.
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Soudap , excommunia de.mouvean ce prince..
Récancilid ap, 1330, il n’en consinua pasmoins,
la guesre , et la fit avec une cxuawtéinevie (1 ).
1 sévit. surtons contxe les prétres et ¢onige,
les, églises d’'une; manifre si horsible , qna le,
Pape l'excpmmupia de nouveay. 1l serait imur-
tile de rappeler Iacoysaiion Fimpiéié et le,
fameux livre des Trois Impostenrs : ce sond.
des choses copnues. universellement. -On a
accusé , Je le sais, Grégoiye IX, de 5'étze laissé,
emporter.par la colére, et d'avoie mig trop de..
précipitation daps ‘sp' conduite -envexs Fpé-
déric, Muratori-a dit d'une manidze, 2 Rome:
on a dit d’une autre ; cette discussion qi{ 8¥i~
gerait’ beaucoup de temps et de peine:, est
éirangére ) un owuvsage:on il ne ‘sagiv.pas,du,
touy de. savoir si les Papes n'emt jamais eu.
de toxts, Supposens , silom veut , que Grd-
goire. 1X se soit montré trop inflexible., que
dirons-nous d’Innocent 1V qui avait été 'ami
de Frédéric avant d’occuper leeSaint-Siége ,
et qui n'qublia rien pour rétablir la paix ? 1l
ne fut pas plus heureux que Grégoise ;. eril

bt

ey e e . . .. v. |(.'_A . OT
L]

‘.:,_:-‘, S I T ,.'\“}'-.;‘, HRE TR [ P

- (1)i0n levik, pas axempla;, ajsiegn A8 Aonee, i

feadre 1ot enquptra aus BUMORDIGFALS ENARE 5 AV,
leur briler le frony axeg yn.fer taillé. en croiz.
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finit par déposer solennellement I'empereur ,
dans le concile général de Lyon', en 1245 (1).

Le ‘nouveau schisme de I'empire , qui eut
lieu en 1257, fut étranger au Pape , et ne
produisit aucun é&vénement relatif au Saint-’
Siége. 1l en faut dire autant de la déposition-
d’Adolphe de Nassau , en 1298, et de sa lutte
avec Albert d’Autriche.

En 1314 les électeurs commetient de nou-
veau l'énorme faute de .se diviser ; et tout de
suite il en résulte une guerre de huit ans entre’
Louis de Bavi¢re et Frédéric d’Autriche ;
guerre de méme entiérement étrangére au
Saint-Siége, : |

~ A cette époque , les Papes avaient disparu
de cette malheureuse Ttalie oti les empereurs
ne s'étaient pas montrés depuis soixante ans ,
et-que les deux factions ensanglantaient d’'une
extrémité A l'autre, sans plus guére se- soucier

e '

(1) Plusieurs écrivains ont remarqué que cette fa-
meuse excommunication fut prononcée en présence ,
mais non avee approbationdu concile. Cettedifférence
. est & peine sensible dés que le concile ne protesta pas;
et 8'il ne protesta pas, c'est qu'il crut qu'il Sagissait
‘d’un point de droit public qui n'exigeait pas méme de
discussion. C'est ce u'on n’observe pas assex.
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des intéréts des Papes , ni de ceux des empe-
reurs (1). |

I.a guerre, entre Louis et Frédéric, pro-
duisit les deux batailles sanglantes d’ Eshngenv
en 1315, et de Muldorff en 132a. .

Le pape Jean XXII[, avait cassé les vicaires
de I'empire en 1317, et mandé les deux con-
currents pour discuter leurs droits. S’ils.
avaient obéi, on aurait évité®au moins la
bataille de Muldorff. Au reste, si les pré-
tentions du Pape étaient exagérées, celles des
empereurs ne I'étaient pas moins. Nous voyons
Louis de Baviére traiter le Pape , dans une
ordonnance du 23 avril 1328, absolument
comme un sujet impérial. I/ /ui ordonna la
résidence , lui défendit de s'éloigner de Rome
pour plus de trois mois, et plus de deux
journées de ckemin , sans la permt:szon du
clergé et du peuple romain. Que si le Pape
résisiait & trois sommations , vl cc.s:azt de l’ étre
ipso facto. _

Louis ' termina par condamner 4 mort
Jean XXII (2).

Voild ce que les empereurs voulaient faire
des Papes ! et voild ce que seraient anjourd’hui

(1) Maimbourg. Hist. de la décad. elc. A 1308.
(2) Ihd. A. 1328.
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les Souverains Pontifes , si les premiers étaient
demeurés maitres.

On connait les tentatives de Lonis de Ha-
vidre., failes & différentes reprises pour éire
réconcilié ; et M para-'il méme que le Pape y

aurait: donné les mains sans Fopposition for-
melle des rois deFrance, de Naples, de Bohiénic
et'de Polbgﬂe (1). Mais Pempereur Louis se
conduisit d"mme maniére si msupportable qu'il
fue hoaw'elle-ent excommunié en 1346. Son
exitavagante tyrannie fat portée, en Italie , an
point de proposer la vente des états et des villes
d¢ ce pays;, 4 ceux qui’ fui en  offriraient un

plus haut prix ( 0)

Fal

¢)) Il-ne-fauti;ma_is perdre de vue celic grande et
incontestable vérité hisiorique ,, que tous les souverains
regarddient le Pape comme leur supérieur, méme tem-
porel , mais surfout ¢omme le ‘surerain des empereurs
dlectifs. Les Papes étaient censés, dans 'opinien vai-
verselle, danner I'empire en couronaant 'eynperpur.
Celui-ci recevait d’eux le droit de se nommer un sucx
cesseur. Les ¢lecteurs allemands regevaient de lui celui
de nommer un roi des Teutons , qui était ainsi destiné
A 'empire, L’'empereur éu: lut prétail serment, etc.
Tees prétentions des Papes ne sauraient donc paraitre
étranges qu'd ceux qui refusent absolument de se
transporter dans ces temps reculss. -

(2) Maimb. Hisl. de la decad. elc. AA. 13 ’8 el 1329.
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L'époque célibre de 1349 mit fin 3 toutes
les querelles, Chatles IV plia en Allemagne et
en ltalie: Alors on se mogua de lui, parce que
les esprits étaient accoutumés aux exagéra-
tions. Cependant , il régna fort bien en Alle-
magne , et I'Europe lai dut la bulle d’'or qui
fixa le droit public de 'empire. Dés-lors rien
na changé ce qui fait yoir qu'il eut parfaite-
ment raison , e que ¢'était 13 le point ﬁxé par
la Providence. -

Le coup-d’ceil rapide jeté sur cette fameuse

querelle, apprend ce qu'il faat croire de ces
qualre siécles de sang et de fanatisme. Mais,
pour donner au tableau tout le sombre néces-
saire , et surtout pour jeter tout odieux sur
les Papes , omr emploie d'innecents . artifices
qu’il estutile de rapprocher. - ‘
. Le commencement de la grande querelle ne
peut étre fixé plus haut que 'année 1046, etla
fin ne peut étre portée plus bas que I'époque
de la bulle d’'or, én 1349, Total 233, Mais
comme les nombres ronds sont plus agréables,
il est bon de dire guatre sidcles , ou tout au
moins prés de yualre sidcles. .

Et comtmie on se battit en Allemagne et en
Italie pendant cette épogque, il est enténdu
qu’on se battit péndant TOUTE cette époque.

Et comme en se battit en Allemagne et en
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Italie; et que ces deux états sont une partie
considérable de ’Europe , il est entendu encore
qu'on se battit dans toute I' Europe. C’est une
petite synecdogue qui ne souffre pas la moindre
difficulté.

Et comme la querelle des investitures et les
excommunications firent grand bruit pendant
ces quatre siécles, et purent donner lien
quelques mouvements miliaires, il est prouvé
de plus que zoutes les guerres d’Europe , durant
cette époque, n’eurent pas d’autre cause , et
toujours par la faute des Papes.

En sorte que les Papes , pendant prés de
quatre siécles , ont inondé I Europe de sang et
de fanatisme ( )-

L’habitude et le préjugé ont tant d’empire
sur 'homme , que des écrivains, d’ailleurs
trés sages, sont assez spjets, en traitant ce
point d’histoire , & dire le pour et le contre sans
s’en apercevoir.

Maimbourg, par exemple , qu'on a trop

{

(1) « Pendant quatre ou cing siécles. » Lettres sur
I'histoire. Paris , Nyon , 1808 , tom. II, lett. XXVIII ,
p. 220. Note.

« Pendant prés de quatre snécles. » Ibid. lettre XLI,

p. 406.
“Je m’en tiens A la moyenne de quatte siécles.
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diprécié, et qui me parait, en général, assezsage
et impartial dans son Histoire de la décadence
de lempire, etc., mous dit, em parlant de
Grégoire VII : « S'il avait pu s’aviser de faire
« quelque bon concordat avec l'empereur,
« semblable & ceux qu’on a faits depuis fort uti-
« lement, il aurait épargné le sang de zanz de
« millions ' hommes qui périrent dans la que-
« relle des investitures (1) »

Rien n’égale la folie de ce passage. . Certes ,
il est aisé de dire dans le XVIle siécle com-
ment il aurait fallu faire un concordat dans
le XIe avec des princes sans modération , sans
fol et sans humanité. B

. Et que dire de ces zanz de millions &' hom—
mes sacrifiés & la querelle des investitures , qui
ne dura que cinquante ans, et pour laquelle
je ne crois pas qu'on ait versé une goutte de

sang (2) ?

(1) Maimbourg. A. 1085. ‘ <

(2) La dispute commenca avec Henri sur la mmome,
Fempereur voulant mettre les bénéficesecclésiastiques
a l'encan et faire de I'Eglise un fief relevant de sa
couronne , et Grégoire VII voulant le contraire. Quant
aux investitures , on voit d'un cété la violence, et de
Y'autre une résistance pastorale plus ou moins malheu-
reuse. Jamais le sang n’a coulé pour cet objet.
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Mais si le préjugé national vient '3 sommeil-
ler un instant chez le méme auteur, fa vérité
lui éehappera, et il nous dira sans détour dans
le. méme ouvrege :

« 1l ne faut pas cibire que l¢s deux factions
« sefissent la guerre pour ks religion...... Ce
« n'éaient que la haine et Vantbition qui les
animaient les uns contre les autres pour
« s'entre-détruire (1) »

Les lecteurs qui n'ont Iu que les livres
bleus , ne s'auraient $arracher de la tdte le
préjugé que les gueries de cette ¥poque
eurent liew & cause des excommunications , et
que sans les excommunications on ne se sérdit
pas batta. C'est la plus grande dé toutes les
etreurs: Je l'ai dit'plus haut, on se batrait
avaht yon ¢ battail aprés. La paix r'est pas
possible pattéut ol ld sdiiveérhineté h'ést pas
assurée. Or, elle ne I'était point alors. Nulle
part elle ne durait assez pour se faire res-
pecter, L'empire méme, étant électif , n’inspi-
rait point cette sorte de respect—qti n'appar-
tient qu'd Vhéréditéd. Les changeitients , les
ustirpdtiohs , les veur outrls, les projeis
vastes, devaient dire les idées & la mode , et

3

b
Lob

(1) Maimbourg. Hist. de la décad. A. 1317.
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réellement ces idées régnaient dans tous les
esprits. La vile et abominable politique de
Machiavel est infectée de cet esprit de bri-
gandage ; c'est la politique des cowpe-gorges
qui, dans le XVe siécle encore, occupait une
foule de grandes tétes. Elle n’a guére qu’un .
probléme : Comment un assassin pourra-t-il
en prévenir un autre? 11 n’y avait pas alors
en Allemagne et en Ttalie un seul souverain
qul se criit propriétaire siir de ses élats et
qui ne convoitit ceux de son voisin. Pour
comble de matheur, la souverame‘té. morcelée
se livrait par lambeaux aux princes en état
de P'acheter. Il n’y avait pas de chiteau qui
ne recélat un brigand ou le fils d’ un brlgand
La haine était dans tous les coeurs et la triste
habltude des grands crimes avait fait de
Ilalie’ entiére ‘un- thédtre d’horreurs. Deux
grandes factions que les Papes n’avaient nul-
lement créées divisaient surtout ces belles
contrées. « Lés Guelfes qui ne voulaient pas
« rec'onna'i‘tré'lf'empire , Se tenaient toujours
« du c6té des Papes contre les empereurs (1). »
Les Papes étaient-donc nécessairement Guelfes,
et les Guelfes étaient nécessairement ennemis

(1) Maimbourg. A. 1317.
TOM. 11l.

cr o
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des Antipapes que les empereurs ne cessaient
d'oppeser aux 'Papes. 1l arrivait donc néces-
sairement que ce ,parli était pris pour celui de
Larthodoxie ou du papisme (il est permis
sl’employer dans son acception simple un mot
gAté par les sectaires ). Muratori méme , quoi-
-que Arés Jmpérial, appelle souvent daps ses
annales d’Italie , peut-&tre sans y faire atten~
tion , les Guelfes et les Gibelins , des noms
de catholigues ex de schismatigues (1) ; mais
~.on le répéte encor¢, que les Papes n'avaient
point fait les. Guelfes. Tout homme de bonne
_re:qx _.s_axt que, _dans .t_m ‘te_l e_ta_l de choses .le
repos -était impossible. Il n’y a rien de si in-
juste et rien A la fois de si déraisonpable que
d’attribuer gux Papes des tempftes politiques
absolument inévitahles, et dont ils atténuérent,
au. coptraire , .assez souvent les eﬁ'ets par 'as~
Lendant de leur autorité. L .'
Jl serait bien dnfﬁmle, pour ne pas du:e
impossible , d’assigner, dans Uhistoire de ces
temps .malheurenx , yne seule guerre direc-
tement et exclusivement produite .par une

-

(1) La legge catlolica. — La parte cattohica. — La
fazione de’ scismatici, efc., etc. (Murat. Ann. d’Italia,
tom. ¥I, p. 267, 269, 317, etc. )
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excommunication. Ce mal venait le plus sou-
venl s’ajouter A un autre, lorsqu’au milien
d'uee guerre: allumée déja .par la. polilique,
les Papes se croyaient. par. quelques raisons
obligés de sévir. :

L’époque de Henri IV et eelle de Frédéric II
soat les deux ol 'on pourrait dire avec plus
de fondement, que 'excommunication enfanta
la guerre ; et cependant encore qie de. cir-
constances ailénuantes lirées .on'de linévita-
ble farce: des:.circonstances, on'des plus in-
supportables, provacations, o :de Findispen-
sable nécessité de défendre I'Eglise, on des
précantions. dont ils s’environnaient pour di-
minuer le .mal (1)! Qu'qo retranche d'aillewnrs

S CURE RS NN S BN SRR O

(1) On voit, par exemple, que Grégoire VII ne se
détermina comire Henri IV que:lorsque le danger: et
les maux de I'Eglise lui parurent intolérables. On voit
de plus qu'au lieu de le déclarer déchu, il se contenta
de le saumetire au jugement des électours allemands,
et de leur mander de nommer. un aufre empereur §'ils
le jugeatent d propos. En quoi, certes, il montrait de la.
modération, en partant des idées de ce siécle. Que s;
les électeurs venaient & se diviser et & produire une
guerre , ce n’était point du tout ce que voulait le Pape.
On dira : Qui veut la cause, veut l'effet. Point du tout :
si le premier moteur n’a pas le choix, et si Peffet dé- -
pend d’un agent libre qui fait mal en pouvant faire

A,
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de cetle période que nous examinons, les temps
ol les Papes et les empereurs vécurent en berme
intelligence ; ceux ot leurs querelles demeu-
rérent de simples querelles; ceux o Fempire
se trouvait dépourva de chefs dans ces inter-
régnes qui ne furent ni courts, ni rares pen-
dant cette époque; ceux ol les excommuni-
cations n’eurent aueune suite pohuque ceux
" obt le ‘schisme de l'empire n’ayant pris son
origine que dans la volonté des électeurs, sans
aucune participation de la puissance spirituelle,
les guerres - lui demeuraient . parfaitement
éwrangéres; ceux enfin ol n’ayant pu se dis-
penser de résister., les Papes ne répendaient
plus: de riem,: nulle puissance ne devant. ré-
pondre des suites coupables d’un acte légitime ;
et l'on verra A quoi se réduisent ces quatre
siécles de sang et de fanatisme imperturbable-
ment cités & la charge des Souverains Pontifes.

T
o

hien. Je consens au surplus que tout ceci ne soit consi-
déré que comme moyen d’atténuation.’ Je n’aime pas
nrieux les raisonnements que les prétentions exagérées.

[N
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CHAPITRE XIIIL

CONTINUATION DU MEME SUJET. REFLEXIONS SUB
CES GUERRES.

Ox déplairait certainement aux Papes sil'on
soutenait que jamais ils n’ont eu le moindre
tort. On ne leur doit que la vérité, et ils n’ont
besoin que de la vérité. Mais si quelquefois
il leur est arrivé de , passer & I'égard des em-
pereurs, les bornes d’'une modération parfaite ,
I'équité exige aussi qu'on tienne compte des
torts et des violences sans exemple qu'on se
~permit 4 leur égard. Jai beaucoup entendu
demander dans ma vie de quel droit les Papes
déposaient les empereurs? Il est aisé de ré-
poadre : Du droit sur lequel repose toute auto-
rité légitime, POSSESSION d’un cOté, ASSENTI-
MENT de l'antre. Mais en supposant que la
réponse se trouvat plus difficile, il serait per-
mis au moins de rétorquer, et de demander
de quel droit les empereurs se permetiaient
d’emprisonner , § eziler , doutrager , de mal-
traiter , de déposer enfin les Souverains
Pontifes ?
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Je ferai observer de plaus que les Papes qui
ont régné dans ces temps difficiles, les Gré-
goire, les Adrien, les Innocent, les Célestin,
etc. , ayant tous été des hommes éminents en
‘doctrine et en vertu, au point d’arracher i
leurs ennemis mémes le témoignage dii & leur
caractére moral, il parait bien juste que si,
dans ce long et noble combat qu’ils ont sou-
tenu pour la religion et Vordre. social contre
tons les vices conronnés , il se trouve quelques
obscurités que l'histoire n’a pas parfanement
éclaircies , on leur fasse au mdins 'honneur de
présumer que $'ils étaient 13 pour se défendre,
ils seraient en état de nous donner dexeel—
lentes raisons de leur conduite, - = 7 .

Mais dans notre siécle phllosoplnque on a
tenu une route tout opposée. Pour: Ini, les
empereurs sont tout, et les Papes riem.(r).
Comment aurait-il pu hair la religios: sans
hair son anguste Chef? Plit & Dieu. que les

toy
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¢ Je veux-dnreles empereurs des temps passés,, les
emperevss paiens, les emperaurs perséawteurs les
empereurs ennemis de I'Eglise, qui veulaient la domi-
ner,Fasseryir et 'écrasser, ete. Gelas'entend. Quantaux
empereurs et roig chrétiens , ancidhs et ‘moderneés, on
sait commient la philosophie les protége. Charlemagne _
méme a trés peu Phonneur de lui plaive. - |
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croyants fussent tous- aussi persuadés que les
infidéles de ce grand axiome : Que I'Eglise et
le Pape , c'est tout un (1); Ceux-cimnes’y sont
jamais trompés et n’ont cessé , en conséquence,
de frapper sur cette base si embarrassante pour
eux. Hs ont été malheuréusementpuissamment
favorisés en France, c’est-d-dire en Europe ,
par les parlements et par les Jansénistes , deux
partis qui ne différaient:guére que de nom, et
3 force d’attaques:, de: sophismes et de calom-
nies, tous les conjurés étaient parvenus &
créer un préjugé fatal qui avait déplacé le Pape
dans I'opinion’, du moins dans l'opinion-d’une
foule' d’hommes aveugles 'ou aveuglés, ev qui
avaient fini par entrainer un assez grand nom-
Lire de caractires estimahles. Je nelis pas sans
une véritable frayeur le passagﬁI sulvant des
Eettres sur l'histoire :

“« Lonis-le-Débonnaire , déréné par ses
« enfants, est jugé , condamné ', abisous par urie
« assemblée d’évéques. DE LA ce pouvoir ir--
politique que les évéques s’arrogent sur les
« souverains; DE LA ces excommunications
sacriléges ou séditieuses ; DE LA CES CRIMES
DE’ LESE-MAJESTE fulminés & S. Pierre de

3

~ (1) Saint Francois de Sales, spp; p. 62, ..
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Rome , ol le suecesseur de S. Pierre déliait
les peuples du serment de fidélité, otile suc-
cesseur de.celui qui a dit que son royaume

Aaas

et les couronnes , ot les ministres d’'un Dieu
« de paix provoquaient an MEURTRE des nations
entiéres (1).»

Four ‘trouver, méme dans les ouvrages
protestants , un morceau écrit avec autant de
colére , il faudrait peut-&tre remonter jusqu’a
Luther. Je supposerai volontiers qu’il a été
écrit avec toute la honne foi possible ; mais
si le préjugé parle comme la mauvaise . foi ,
qu'importe au lectenr imprndent ou inatten-
uf qui avale le poison ? Le terme de. /ése-
ma}'esté est étrange , appliqué & une pnissance
souveraing qui en choque une autre. Est-ce
que le Pape serait par hasard au-dessons d’un
autre souverain ? Comme prince temparel, il
. est I'égal de tous les autres en dignité ; mais
si 'on ‘ajoute 4 ce titre celui de Chef supréme
du christianisme (2), 1l n'a plus d’égal, et

b

- - —

(1) Letires sur Phistoire, tom, II, liy. XXXV,
p. 330.

(2) Clest le titre remarquable que l'illustre Burke
donna au Pape, dans je ne sais qucl ouvrage ou dis-
cours parlementaire qui n'est plus sous ma maiu. Il

n'est pas de ce monde , distribuait les sceptres.



(73)

Pintérét de YEurope , je ne dis rien de trop
exige que tout le monde en soit bien persuadé.
Supposons qu'un Pape ait excommunié quel-
que souverain , sans raison , il se sera rendu
coupable & peu prés comme Louis X1V le fut,
lorsque , contre toutes les lois de la jusygce ,
de la décence et de la religion , il fit insulter
Le Pape Innocent XII (1) au milieu de Rome:
On donnera- 2 la conduite de ce grand ptince
tous les noms qu’on voudra, excepté celui-de
lése- majesté qui aurait pu convenir seulement
au marquis de Lavardin, sil avait agi sans
mandat (2).

Les excommunications sac'rz'lége’s ne sont

voulait dire sans doute que le Pape est le chef des.
chrétiens méme qui le renient. Clest une grande vérité
confessée par un grand personnage.

(1) Bonus et paczﬁcus ‘Ponftifex. ( Bossuet, Gall»
orthod. § 6.) |

(@) 11 entra & Rome & la téte de 800 hommes, en
conquérant , plutdt qu'en ambassadeur venant au nom
de son maitre réclamer, au pied de la lettre, le droit
de protéger le crime. 11 eut pour sa cour Pattention
délicate de communier publiquement dans sa.cha-
pelle , aprés avoir été excommunié par le Pape. Clest
de ce marquis de Lavardin que M¢ de Sévigné a fait
le singulier ¢loge quon peut lire dans sa lettre du
16 oclobre 1675.
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pas. moins amusastes , et n'exigent, ce me
semble , apaés tout ce qui a été dit , auenne
discussion..Je veux seulement citer A ce terri-
ble ennemi des' Papes une autorité que j'estime
infininfent, et qu'il ne pourra., jlespére, récu~
ser {pus-a-fait.

-« Dans' le' temps: des c.rblshdes la - puissance
« des; Pdpes était grande'; leurs anathémes ,
« leurs interdits étaient respectés, étaient re-.
« doutds. -Celui qui aurait été peut~étré par.
« inclination disposd-a troubler les dtats d'un
« souverain occupé dans une crotsade , savait
« qu'tl sexposail & une excommunication qui
« pouvait lui faire perdre les siens. Cette idée
« d'ailleurs était généralement répandue et
. « adoptée (1). »

On pourrait, comme on voit, et je m’en
 chargesais. valontiers, - composer ,.sur ce texte
seul , un livre trés-sensé, intitulé : de ZUsidité
des: saorilégas. Maiy pourguoic donc: Bormer
cette utilité au temps des croisades ?- Uhe’
pulssance repr:mante n’est jamais jugée , sil'on
ne fait entren en: considération tout le mal
qn'_elle empécehe: Clest:1d le triomphe de Pau~
torité poniificale ‘dans' les' temps- dont- notis:
parlbnSs ‘Combien de crimes elle a'empéchés,

Ar—

(1) Lettres sur Ihisl. liv. XLV]I; p- 494
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et qu'est-ce que ne -lui ‘doit pas le monde? -
Pour une lutte plus ou moiis: hevreuse qui se
montre dans Fhistoire ; combien de pensées
fatales , combien de désirs terribles étonfiés
dans les eceurs des princes ! Combien de sou-
verains auront dit dans le secrét de leurs
consciences : Non , il ne fous pas s'exposer!
L’autorité des Papes fut pendant plasiewrs
siécles la vérirable foree comstituante en En-
rope. C'est elle qui a fait la monarehie Euro~
péenne , merveille d'tin ordre surnaturel gqu’on
admire froidement comme e SOIell pa'rCGI
gqu'on le voit tous lés jours, -

Je ne dis rien de la logique qui argumente
de ces famenses paroles , mon royaume n'est
pos de ce monde ; pour établir que e Pape n'a
jamais pu. sans crité exercer aucume juridic-
tion sur les souyerains. ‘Clest uw lieu eominun
dorit je trouverai peut-étre Poccasion: de parler
aitleurs ; wais ¢ qu'on ne saurait lire'sans wy
sentiment -profond: de tristesse:, ¢'est 'aceuss
tion iatentée contre les Papes d'avorr provogud
les nations au MEVRTRE. H fallail a moing
dive:d: fu guerre ; car il '’y a rien de plus essen~
tiel que de donper X chague: chose le:nomw e
lni:comwientu Je savais Bien: que be soldatsue
muis- )'ignorais qu'il fat meurtrier.. - On: parle
beaucoup de la guerre sans savoir qu’elle est
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nécessaire, et que¢ c’est nous qui la rendons
telle. Mais sans nous enfoncer dans cette ques-
tion, il suffit de répéter que les Papes, comme
princes temporels, ont autant de droit que
les autres de faire Ia guerre , et que s'ils l'ont
faite (ce.qui est incontestable ), et plus. rare-
ment , et plus justement, et plus humaine-
ment que les autres ; Clest tout ce quon a
droit d’exiger d’eux. Loin d’avoir provoqué &
la guerre, ils Vont au contraire empéchée
de tout leur pouvoir ; toujours ils se sont
présentés comme médiateurs , lorsque les cir~
constances le permettaient; et, plus d’une
fois , ils ont excommunié des princes oulesen
ant menacés pour éviter des guerres. Quant
gux excommunications, il n’est pas aisé de
prouver , -comme nous l'avans vu, qu'elles
aient .réellement produit- des guerres. D'ail-
leurs le droit €tait incontestable, et les abus
purement humains ne doivent jamais étre pris
en considération. Siles hommes se sont servis
quelquefois des excommunications, comme
d’un motif pour faire la guerre, alors méme
ils se. battaient malgré les Papes , qui jamais
n'ont voulu ni pu vouloir la guerre. Sans la
puissance temporelle des Papes , le monde po-
litique ne pouvaitaller ; et plus eette puissance
aura: d'action , moms il y.aura’ de guerres ,
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puisqu’elle est Ia seule dont Vintérat visible ne
demande que la paix.

Quant aux guerres justes, saintes méme et
nécessaires , telles que les croisades , si les
Papes les ont provogquées et soutenues de tout
leur pouvoir, ils ont bien fait, et nous leur
en devons d'immortelles actions de gréces. —
Mazs j Jen ‘ecris pas sur les croisades.

Et si les Souverains Pontifes avaient tou-
jours agi comme médiateurs, croit-on qu'ils
auraient eu au moins l'extréme bonheur d’ob-
tenir 'approbation de notre siécle ? Nullement,
Le Pape lui déplait de toutes les maniéres et
sous tous les rapports, et nous pouvons encore
entendre le mémejuge (1) se plaindre de ce que
les envoyésdu Pape étaient appelés & ces grands

(1) « Pendant long-itemps le centre politique de
« PEurope avait été forcément établi & Rome. Il s’y
« était trouvé transporté par des circonstances, des
« considérations plus religieuses que politiques; et il
« avait dd commencer & s'en éloigner & mesure que
« I'on avait appris & séparer la politique de Ia religion
« (beau chefd’ceuvre vraiment ! ) et & éviter les maux
« que leur mélange avait trop souvent produits. »
( Lettres sur Phist. tom. IV, liv. XCVI, p. 470.)

J'oserais croire, au contraire, que le titre de m¢,
diateur-né (entre les princes chrétiens), accordé au
Souverain Pontife, serait de tous les titres Je plus na-
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traités ot l'on décidait du sort des nations,
et se féliciter de ce que cet abus n’aurait plus
liep.

turel y le plus magnifique et le plus sacré. Je n’imagine
rien de plus beau que ses envoyés, au milieu de tous
ces grands congrés , demandant la paix sans avoir fait
la guerre ; n’ayant A prononcer ni le mot d’acquisition,
ni celui de restitution, par rapport au Pére commun ;
et ve parlant que pour la justice , Fhumaniié et la re-
ligion. Fiat! fiat! |

Voo

oo

. =
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" CHAPITRE X1V.

DE. LA BULLE D’ALEXANDRE VI, INTER CETERA,

UN siécle avant celul qui vit le fameux traité
‘de Westphalie , un Pape, quiforme -une triste
exceplion A cette longue suite de vertus gqui
ont honoré le 8aint-8iége , publia cette bulle
célébre qui’ partagesit entre des Espagnols et
Tes Portugais les-terres que le génie aventu-
reux des: décquvertes avait dennées ou pouvait
donner aux deux nations', daos les Indes. et
dans I'Amériqpe. Le doigt du Pontife tragait
une ligne sur le::globe , et.les deux natuons
consentaient :4 .la premdre pour.une Jimite
sacrée que:Fambitiom sgspecterait de park: et
d'autge. ... ... - AR TS ISP
- (Zénit sans.doute un dpeotacle magnifique
que celui des deux natiens .censentant 3. sou-
mettre leurs dissensions .actnelles , et méme
leurs dissensions possibles an:jugement désin~-
téressé du Pére commun de tous les fiddles ,
i mettre pour topjours .l’grl‘)i;t_rgge le _Bl_p? fim..
posant i la_place des guerres intermingbles,
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C’était un grand bonheur pour Phumanité
que la puissance pontificale etit encore assez
- de force pour obtenir ce grand consentement,
et le noble arbitrage était si digne d'un véri-
table successeur de S. Pierre, que la bulle
Inter cetera devrait appartenir 4 un autre
Pontife.

Ici du moins il semble que notre siécle
méme devrait applaudir ; mais point du tout,
Marmontel a décidé en propres termes, que de
zous les crimes de Borgia, cette bulle fur le
plus grand (1). Cet inconcevable jugement
ne doit pas surprendre de la pert d’un_éléve
de: Voltaire ; mais nous allons voir qu’un.séna-
teur francais ne s'est montré ni plas raisouna-
ble', ni plus indulgent. Je rapporterai tout au
long'son jugement' trés remarquable , surtout
sous le point de vue astronormque. .

"« Rome, dit-il , qui:, : depuis: plusuaurs
wr siéc'lesf,- avait prétgndu donner des sceptres
« et des royaumes sur son continent, ne vou-
« lut plus donner- & son pouvoir d’autres: li-
« mites que celles: du monde: ’L’éq’uateur
« méme:fut sounis A la chlménqun pulssance
« &eses concesswns (2) moro -

(1) Voyez les Incas, tom. I, p 12:
() Lettres sur Uhist. tom. I, let. LVII, p. 157.
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La ligne pac:ﬁque tracée sur le globe par
le Pontife romain, étant un méridien (1), et
ces sortes de cercles ayant, comme tout le

monde sait, la prétention,invarigble de courir
d’un péle & Pautre sans s'arréter nulle part; s'ils
viennent 4 rencontrer I'équateur sur leur route,
ce qui peut arriver aisément, ils le couperont

certainement & angles dmlts, mals sans_le

p LTS [ SR L e
mblhﬁfe mcdnvément m pour‘ g se ) ‘nt our
113

Iétir. 1l ne Fant p pas cmlre au’reste qu lé;a'mdre

\' § s’ont arré;é a 'I éqqateﬁ'r b'u qﬁi 1 Tait pns

pour la limite du moude. Ce Pape, gﬁ étau inen

-!)‘)' B I ..); ‘.:-‘

ce’ q‘uoh appe’“e un mauvaz.s' .s'u{et mals gm

{3
avait” beancoup 'd’esprit et ‘qui avzﬁtJ Iu sdn,
oy U RS S

Sacro Bosco , n’était pas homme 3 s’y tro_mper.
Javode ercore ne pas compi'endre Pourquon
on*Paccuserait ]usfémeni davo!r atfenté ﬁuf
l’éhﬁatéﬁr méme , pour s ‘Bre jei 'éomm

cpmme .ar-

llfr

bitrg edt}e ‘deux’ prmces ‘dont les pos§ess.o‘ns

c‘ta?ent ou devalent @n‘e coupées paw ce grand
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ceré‘le mé’me. B o
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) Fabrwando et cm;strupudo Imeam & pol? arclico ad
polum “aniarclicum. ( Bulle Inter mztc'ra d’Alexan-
dre VI, 1493.)

TOM. 1. G
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111, DBi EA BULLE IN CENA DOMINT. - -
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I n'y a pas d'homme peut-étre en Euxope
qu; halt gntendu patler de la bulle In cand,
Dommz, ma‘s combten dhommes en Eu'rope
ont pns la. peme de la lite? ? Je I'i 1gnore. Ce qui
mé paralt Cettain , C'est qu’un hqmme trés  sage

a pu en pdrler de la mamére la moms mesurée'

Sans Iavou' Jue. N

" File est an nombre de tant de monymemfxs
}:onreux dont il nose czter lqs expres‘nons (=)
v fl ne “tiendrait qu’é nous de croire, ,,qpql
sagtt ici de .}edmza-d Ar.r; ou de T4 Alaysc de,

Szgee. Comnie on )ht Pen les ;nv-folm dans_

notre snecfe A moins qu ’iIs ne traitent d’hls—
toire et qu lls soient ornés de belles estampes en.
luminées ,"jé crois que je ne ferai point une
- chose 1nutile en presemam ici 2 Ja masse des
lectettrs la Subsmnce de’ cetle fameuse ‘bulle.

Y

._Lu el

(1) Letires sur Y'hisloire, tom. H, lettre XXXV ,
p._225. Note.

- -— — — -
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Lorsque les enfauts s'epouvantent de quelque
objet lointain, agrandi et défiguré par leur ima-
gination , pour réfuter une Bonne crédule gnt
leur dit : C’est un ogre, c'est un esprit, c'est un
revenant , il faut les prendre doucement par la
main, et les mener en chantant 3 Tobjet méme.

ANALYSE DE LA BULLE In ca@na Domini.

Le Pape excommunie......

Art. 1°° Tous les hérétiques (1).

Art, 2° Tous les appelants au. futur con-
cile (z) g A

i

'_:" . \

(1) Yespére que sur ce pointilp'y apas de difficulté.

(2 Quelque parti qu'on _prenne sur la question des
appels aufuturconcile , on nesauraitblimer un Pape,
surtout ug Papa dn XIVe sxec'le qui réprlme sévire-
ment ces appels comme absolyment subversifs detout
gouvernement ecclésiastique. S. Augustin disait déjh
de son temps & certains appelanls Et qui éleswous
donc’, vous autres, pour remuer Uunivers 2 Je ne doute
pas que, parmi les parlisams les plus décidés de ces
sortes d’appels , plusieurs ne conviennent de bonne
foi que, de la part des particuliers au moins , ils ne
soient ce qu'on peut imaginer de plus anticatholique,
de plus indécent , de plus inadmissible sous tous les
rapports. On pourrait imaginer telle supposition qui
présenterail des apparences plausibles ; mais quedire

O,
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Art. 3¢ Tous les pirates courant Ia mer sans
Iettres de marque. -

Art. 4o Tout homme qui osera voler quel—
gue chose dans un vaisseau nauﬁ'agé (1).

Art. 5e Tous ceuz qui établiront dans leurs
terres de nouveaux zmpdts ou se permeliront
d’'augmenter les anciens , hors des cas portés

par le droit , vu sans une permission expresse
du Saint-Sidge (2).

d'un misérable sectaire qu'un Pape, aux grands ap-
plaudissements de I'Eglise, a solennellement con-
damné, et qui du haut de son galetas, s'avise d’appe-
ler au futur concile? La souveraineté est comme la
nature, clle ne fail rien en vain. Pourquoi un concile
ecuménique , quand le pllon suffit ?

(1) Peut-od imaginer un usage plus noble et plus
touchant de la suprématie religieuse?

~(2) En prenant dans chaque état 'impét ordinaire
comme un éfablissement légal s le Pape décide qu ‘on
ne pourra ni Paugmenter, ni en établir de nouveaux,
hors les cas prévus par la loi nationale , ou dans les
cas imprévus et absolument extraordinaires, en vertu
d’une dispense du Saint-Siége.~1l faui,jele dis & ma
‘grande confusion , qu'a force d’avoir’lu ces infamies,

. Je me sois fait un front qui ne rougit jamajs ;

car je les transcris sans le moindre mouvement de
honte , et méme, en vérité, il me semble que iy
prends plaisir, SRR

C e e — i -
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Art. 6¢ Les ﬁrls(ﬁcatears de letires aposto-
digues. L |
Art. 7¢ Les fournisseurs d'armes et_i;num'-
.dions de guerre de toute espéce aux Turcs , aux
Sarrasins et aux hérétigues. |

Art, 8e Ceux qui arrétent les. provisions de
bouche et autres quelcongues qu'on porte & Rome
pour l'usage du Pape.

Art. g¢ Ceux qui luent munlent depoml-
lent ou emprisonnent les personnes qui se ren-
dent auprés du Pape ou qui en reviennent.

Art. 10° Ceux qui traiteraient de méme les
pélerins que leur dévotion conduit & Rome.

Art. 11¢ Ceux encore qui se rendraient cou-
pables des mémes violences envers les cardi-
naux , potriarches, archevéques, | évéques el
légats du Saint-Sidge (1). '

(1) Les.quatre articles précédents peignent le siécle
qui les rendit nécessaires. Quel homme de nos jours
imaginerait d’arréter les provisions destinées au Pape;
d'attendre au passage , pour les dépouiller , les mutilec
ou les tuer , des voyageurs qui se rendent auprés du
Pape ; des pélerins , des cardinaux, ou enfin des 1gats
du Saint-Siége , etc. ? Mais, encore une fois, les acles
des souverains ne doivenl jamais élre jugés sanségard
aux temps et aux lieux auxquels ils se rapportent; ct
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Art. 128 Ceux qui frappent, spolient ou
maltraitent quelqu’un & raison des causes qu'il
poursuit én cour romaine (1).

Ari. 13° Ceux qui', sous prétexte &une ap~
pellation frivole , transportent les ¢auses du
tribunal eccldsiastigue au séculier.

Art. 14° Ceux qui portent les canses béné-
Siciales et de dimes aux cours lalgues.

Art. 150 Ceux qui aménent des ecclésiasti-
ques dans ces tribunauz.

Art. 16¢ Ceux qui dépoutllént les prélats de
leur juridiction lgitime.

Art. 17¢ Ceux qui séquestrent les juridic~

quand les Papes seraient allés trop loin dans cesdiffé-
rentes disposilions , il faudrait dire : Ils allérent trop
lpin , et ce serait assez. Jamais il ne pourrait étreques-
tion d’exclamations oratoires, ni surtout de rougeur.

(1) D’un coté , on frappe, on spolic , on maltraite
ceux qui vont plaider A Rome, et de Pautre on excom-
munié ceux qui frappent, qui spolient ou qui mal-
trailent. O est le tort Pet qui doit étre blimé ?Sitous
les yeux ne se {fermaient pas volontaireinent , tqus les
yeux verraient que, lorsqu’il y a des torts mutuels ,
le comble de linjostice est de ne les voir que d’un
¢Oté ; qu'il N’y a pas moyen d’éviter ces combats , ‘et
que la fermentation qui trouble le vin , est un préli-
minaire indispensable de la clarification.

L -t |

[ . -, S )
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lions oy revenus appprimam lég:;zmamem au
Pape., o
. Hrt. 18¢ Caux qm Wpaunt sur lEg]m da
nouveaux ,trz,ﬁw.r sans Il per‘mmawn du Saigi-
Sgesa. T .

- Art. 1g* Ceux qui agz.rsent ertmmellemani
contre {es préires dans les couses capitales,
sens la psrmission Hu Samt«S‘:ége.

Art. 208 Ceux qui usyrpent les pays Ies
terres de'la souverainetd du Pape.

Le reste est sans importance.

La voild donc cette fameuse bulle In cend
Domini! Chacun est & méme d’en juger; et
je ne doute pas que tout lecteur équitable
qui Va entendu traiter de monument honteux
dont on n'ose citer les expressions, ne croie
sans hésiter que l'auteur de ce jugement n'a
pas lu la bulle, et que c’est méme la suppo-
sition la plus favorable qu'il soit possible de
faire & I'égard d'un homme d’un aussi grand
mérite. Plusieurs dispositions de la bulle ap-
partiennent & une sagesse supcérieure, et toutes
ensemble auratent fait la police de I'Europe
au XlIVe siécle. Les deux derniers Papes,
Clément X1V et Pie VI, ont cessé de la publier

chaque année, suivant Pusage antique. Puis-
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qu'ils Font fait; ils ont bien fait. ls ont cru
sans doute devoir accorder quelque chose aux
idées:du sitcle ; mais je ne vois pas que I'Eu-
rope.'y. ait rien gagné.. Quoi qu’il en soit, il
vaut la peine d’observer que nos hardis nova-
tenrs ont fait couler des torrents de sang pour
obtenir ,, mais sans succes', des articles consa-
crés par la bulle il y a plus de trais.siéeles , et
quiil edt été souverainement déraisonnable
d’attendre de la concession des souverains,
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~

Codee St
-+ GHAPITRE XVI. .

DIGRESSION SUR LA JURIDICTION ECCLESIASTIQU E..

. - ‘ PR
| Gt e Sy
.IiEs derniers. articles de la--bulle In czad
Domini roulent presyue’ enti¢rement, comme
on vient de le voir; sur la jursidietion ecclésias-
tique., On a mille ‘et mille fois accusé cette .
paissance d'avoir empiété sur l'autre, et d’at-
tirer foutes les causes & elle par des sophis-
mes appuyés sur le serment apposé aux con-
trats, etc. Yaurais: parfaitement reponssé cette
accusation , en o¢bservant que dans tous les
pays et dans tous les gouvernements imagi:
nables , la direction des affaires appartient na-
turellemént & la science, que toute science
est née dans les temples et sortie des temples ;
que le mot de clergie étant devenu dans 1an-
cienne langue eumpéemie synonyme de celui
de science , il était tout 3 la fois juste et mas
turel quele clerc jugeit le laique , c’est-3-dire
que la science jugeét 'ignorance , jusqu’d ce
que la diffusion des lumiétes rétabliy I'équi-
libre ; que Vinfluence du clergé dans les affaiges
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civiles et politiques fut un grand bonheur
pour ’humanité, remarqué par tous les écri-
vains instruits et sincéres; que ceux qui ne
rendent pas justice an drait ¢anomique ne l'ont
;amms lu; que ce code a donné une forme &
nos jugements, et corrigé on abéli une foulé
de subtilitdés dn droit romain qui ne nous
convenaient plus, si jamais elles furent bonnes ;
que le droit canonique fut comservé en Alle-
mégne, malgré 1ous les efforts de Luther par
les' docteurs proteatants qui Vont -enseigng ,
lotié et méme commenté; que: dans le. Xiile
sidcle’, il @vait 616 solenmellement approuvé
par un décret de la didte de l'empire, rendu
sous Frédéric 1I; honneur qun’o'btimjamis
le droit. mmam( Yy e, B, L

'Mais je ‘ne vepx point user de tons mes
avantages’; je n'insiste icl gue sur l'injustice
qui s'obstine & ne voir que les torts d’ape puis-
sancé en fermant les yeux sur ceux de Yautre.
On novs parle toujours des ssurpations de la
juridiction-ecelésiastique : pour mon compte,
je n'adopte point ce mot sans explication. En
effet,; jouir , prendre et s'emparer méme, ne
sont pas tonjonrs des synonymes d'usurper.

N\

1 Zalwem Princip. juris, eccl tom. 10 p. 285 et
scqq i . . . .
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Mais quand il y aurait ea réellement wsurpa-
tion, y én a-t-il donc de plus dvidente et de
plus injuste que celle de la juridiction tempo-
relle sur sa scear, qu'elle appelait si fausse-
ment son ennemie P Qu'on se rappelle, par
exemple , 'honnéte siratagéme que les tribu-
nanx francais avaient employé pour dépouiller
I'Eglise de sa plus incontestable juridiction. i
est bon que ce tour de passe-passe soit connu
de ceax méme X qui les lots sont le plus incon-
nues. - | ~

« Toute question ob il s'agit de dimes ou
de bénéfices est de la juridiction ecclésias-
« tique.~—Sans doute, disaient les parlements,
« le principe est incontestable , QUANT AU
« PETITOIBE, cC'est-A-dire s'il s'agit, par exem-
« ple, de décider & quiappartient réellement un
« bénéfice contesté ; mais 8'il s'egit du posSES-
« SOIRE, c'est-d-dire de la question de savoir
« lequel des denx préiendants posséde actuel-
« lement et doit &tre maintenu en attendant
« que le droit réel soit approfondi, c'est nous
« qui devons juger, attendu qu’il s’agit unique-
« ment d’un acte de haute-police, destiné & pré-
« venir les querelles et les voies de fait (1). »

(1) Ne partes ad arma veniant. Maxime de la joris-
prudence des iemps oti I'on s'¢gorgeait réellement’ en
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« Voild done qui est entendu , dirait le bon’
‘sens ordinaire ; décidez vite sur la posses-
sion, afin qu'on puisse sans délai décider le
fond de la 'question.» — Oh! vous n'y en-
‘tendez rien, répondraient les magistrats : il
n'y a point de. doute sur la juridiction de
VEglise , quant au pétitoire : mais nous avons
« décidé que le  pétitoire ne peut éire jugé
« avant le possessoire ; el que celui-ci étant
« une fois décidé, il n’est plus permis d’exa-.
« miner lautre (1). »
- Etc'est ainsi que 'Eglise a perdu une bran-
che immense -de sa juridiction. Or, je le de-
mande ) tout homme, 3 toute femme, ) tout

28 & R”R & ® g

™ ——r

I

atlendant la décision des juges. Ce qu'il y a de remar-
quable, c'est que ce fut le droit canon qui mit en
grand honneur cette théorie du possessoire pour éviter
les crimes et les voies de faits.,, comme on peut le voir
entre autres dans le canon REINTEGRANDE , si fameux
dans les tribunaux. On a tourné depuis contrel'Eglise
Yarme qu'elle avait elle-méme présentée aux tribu-
naux, | |
- - Non hos quasitum munus in usus.

(1) « L'ordonnance ( royale ) dit expressément quc
# pour lepétitoire on se pourvoiradevant le jugeecclé-
» siastique, » (Fleury , Disc. sur leslib. del’église gall.
dans ses Opuse. p. 90. ) Cest-ainsique, pour élendre
leur jurldlctlon les parlements wolaxent la lo: royale.
Il y en a d’autres esemples.
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enfant de bon sens : a-t-on jamais imaginé
une chicane plus honteuse , une usurpation
plus révoltante? L'église gallicane, emmail-
lotée par les parlements , conservait-elle un
seul mouvement libre ? Elle vantait ses droits,
ses priviléges, ses libertés; et les 'magistrats R
avec leurs cas royaux , leurs possessoires et
leurs appels comme d'abus, ne lui avaient
laissé que le droit de faire le saint chréme et
'eau bénite. -

Je ne l'aurai jamais assez répété : je n’aime
et je ne soutiens aucune exagération. Je ne
prétends point ramener les usages.et le droit
public du XIlIe siécle ; mais je n'aurai de
méme jamais assez répété qu’'en confondant
les temps, on confond les idées; que les ma-
gistrats francais s’étaient rendus éminemment
coupables en maintenant un véritable éiat de
guerre entre le Saint-Siége et la France qui
répétlait A 'Europe ces maximes perverses ;
et qu'il n’y a rien de si faux que le jour sous
lequel on représentait le clergé antique, em
général , mais sartout les Souverains Pontifes ,
qui furent trés incontestablement les précep-
teurs des rots, les congervateurs de la science
et les instituteurs de I'Europe.

FIN DU SECOND LIVRE. "3



DU PAPE.

LIVRE TROISIEME.

DU . PAPE DANS SON BAPPORT AVEC LA CIVILISA-
TION ET LE BONHEUR DES PEUPLES.

—————
i ——

. ! GHAPITRE PREMiER.

MISSIONS.

. Poun constaitre les services rendus au monde
par les Sonverains Pontifes, il faudrait copier
le livee anglais du docteur Ryar, inlitulé :
Bienfaits du. christianisme ; car ces bienfaits
sont ceux des, Papes, le christianisme. n’ayaat
d’action - extérieure que par eax. Toutes les
dglises séparédes du Pape se dirigent chez
elles comme elles 'engendent ; mais elles ne
peuvent rien pour la propagation de la lu-
miére évangélique. Par elles I'ceuvres du chris-
‘tianisme n’avancera jamais. Justement stériles
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depuis leur.divocee , elles ne reprendront leur
fécondité : primitive - qu'en se réunissant 3
I'dpaux. A qui appartient I'ceavre des mis-
sions? Au Pape et.3 ses ministres. Voyez cette
fameuse: Sg6iété bibligue, faible et.peut-étre
dangereuse émule de mos missions. Cbaque
année elle nous apprend combien elle a lancé
dans e monde d’exemplaires de la Bible ; mais
tousjouirs elle oublie de¢ mous dite combien elle
y a enfanté de nouveaux chrétiens (1). Si I'on
dounait an Pape, pour étre consacré aux dé-
penses des missious, largent que cette société
dépemse en bibles , .il aurait. fair aujourd’hui
plus de chrétiens que ces bibles n’ont de pages,

“Les dglises :séparées , et la premidre, de
toutes surtaut, ont fait différents essais dans
ce-genre ; mai$ Aoxis ces prétendns. auyriers
évangiliques, séparés du. chef de I'Eglise , res-

I [
‘L - 't i

(1) Les maux que peul causer cette socleté n ont
pas. sembl¢ douteux a Péglise antrllcane , qui s’en ‘est
montréé plos d’'une fois effrayée.’ Si Ton vient & re-
chercher quelle sorte de biexis elle est destinée & pro-
duire dansles vues g¢ la Providence, on trouve d’abord
que cette entreprise peut étre une préparation évan-
gélique d'un genre tout nouveau et tout divin. Elle
poutrait d’aillsursven tribuer puissamment & nonsren-
dre I'eglise anglicahey quii eertainement n'échappera
awy-conps gu'on luiporte que par le principe unjversel.
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semblent 4" ces animaux que l'art instruit
marcher sur deux pieds et A contrefaire quel-
ques attitudes humaines. Jusqu'a un certain
point ils peuvent réussir; on les admire méme
A cause de la difficulté vaincue; cependant on
s'apergoit que tout est forcé , et qu'ils ne de-
mandent qu'd retomber sur leurs quatre pieds.
Quand de tels hommes n’auraient contre enx
que leurs divisions, ils n'en faudrait pas davan-
tage pour les frapper d'impuissance. 4ngléicans,
Luthériens , Moraves, Mét/;odwtes-, Baptistes ,
Purttams, Quakers, etc. , C'est & ce peuple que
les infidéles ont affaire, ' est écrit: Commens
entendront ils, si on ‘ne leur parfe pas’?-On
peut dire avecautant de vérité : - Comment Hles
croira-t-on , s'ils re S'eniendent pas? - )
Un ‘missionnaire anglais a bien senti- I’ana-
théme, et i} s'est exprimé syr ce -point avec
une franchise , une délicatesse, une probilé
rehgleuse qui le montrent dlgne de la mission
qui lui manqualt. - S
..« Le missignnaire, dit- 11 dont étre fort
« -éloigné dune étroite. .blgoume (:) et pos—

..... X _“; 1
: ‘ — LA

. L
-~ - - - —— .
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" (1) C¢ mot de bigoterié. qui., selon: son-dcception

naturelle-dans:la:langue-anglaise;, downe Pidée du zéle

aveugle, ' du préjugé et de lu supenshition ; 3'applique
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séder un esprit vraiment calhohque (1). Ce
n’est pomt le calvinisme , ce n’est pomt l’ar-
minianisme ; c'est le chnsnamsme qu I don
enseigner. Son but n’est pomt de propager
la hiérarchre anghcane , i les pnnmpes deq
dissidents protestants ; son ob]et est de, ser-
vir I Eglise universelle (=), — Je voudrals
queé 1& missionnaire fit bien persuade que le

succés de son ministdre ne repose. nullement

sur les points de séparation , MAIS s sur’ ceux

'qut “réunissent l’assentiment de tous Ies

homtﬁéé'reixgxeux (3) g re

1

-

i

Lo e R INE

au]ourd’hm 5 sous.la plmne h&drdle dbd sorlvairl¥ an-
glais, A tou} homme quiprend;la liberté de: croire
autrement que ces messieyrs., et.nous ayoge eienfin
le plalsir d’entendreles réviseurs d’Edlmbousg acpuger
Bossdet de bigaterie. ( Edimb. rev. octobre 1803 3. 1° 5
p. 245, Bossuet bigot ! Tanivers nen savall: r:en

- (1) Bonnéte. homme ! 11 dit ¢e qu'lt péut bat ‘ses

paroles sont. remayquables, fooseskae g b

(2) | répéte ici en anglaas ce qu'il viept de dire en

gréc. ‘Catholique ‘universel, qu'importe ! on voit qu'il
a besoin de Punité qui ne peut se trouver hors de
Pumiversalité.

(3) Voyez, Iﬂtfers of mmwns adre,sse{{ tp ;ﬁe pro-

testant mmlsters of the Bn;:sh oharc}ws , by Meluval

Hoineé 'late chaplain of Sierra-Leone in Aﬂ'nca Bris-
tol, 1794.

TOM. 1. 7
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Nous voici ramenés 3 Uéternelle el'vaine
dlctmctlon des dogmes-capijaux et now c.apx—
taux. Mille fois elle a été réfutéc, il serait
inutile 'y revenir, Tous les dogmes . ont. é1é
niés par quelque d|551d¢m. De quel droit F'un
se préférerali-il 4 lautre } Cglu} qwi em.pig un
seu] perd. le dyou den -enseigne “np . seul.
Comment d’a1||eur§ pqurrgxl*t)(; croirg que la
pmssance evangehque n’est pas divige , et.que
par conséquent elle peut. se Iropwer hqmd,e
l'Eghae d:vmue de-:celle. . piuissanGE,, est
aussi visible que le solexl. « . semble. ,“du
« Bossuet, que les Apbtres et Teurs premiers
« d_:scq_les avaient travaillé sous -terre pour
« établir tant d’églises en si peu de temps,
« sans gne Lan sache aomandnt (e ). = "iur s

L igipératrice Casherine 1, dhn¢ tnk {étthe
omnémment curiense’ ?tw fai lue d Samt-Pé
lé&'ﬁhburg ( )‘“ dlt qu elle avau\ sauvep,; obrr
servé .ayec admiration Linflnence des mitsions
sur Ja civilisasion et Yorgamisation - politigue
des peuples : « A mesuve; dit-élle’, qiié la Réli-
« gwn savancfe oh vo:t les vnllage§ pqraltre

ST
T ,rm—h'\-rwm—%mwmﬁ—n

"-'."\ M A% RLEN

rd

H PR - i
‘l‘- . v d s s o

(1) Hist. des vari. liv. YII, p° XVL
@) Elle était adressée A qn F{:‘a 3154\] dg“Me i\W"
qui appa‘rterimt, si je pe me tromp ) & l’a nciep garler -
ment de Paris.

R
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] erreur proiestante qul s obshne A Lodmléncer
par la science 1andis qu %18 *faut comrﬁehcer

par | l4 prédlcatlon 1mpéranve accompagnée de
fa musique ,. ‘de la pemture, des rites solen-
nels et de toutes les ‘d&monstrations de 1a foi
sans, dlscussmq ‘'mais fanes comprenﬂré cela’d

Hoob o i ety ‘ G, l

lorguell r
M CIaudlua Buchanan s dobieui‘ ett’ Iﬁgo--
51e angllcane 8 Pubhé JiFy'a peu @ années/

sur létat d{l chrxstlanrsme Xans Thdé ”uﬂ

ouvragtr ou le’ Plus étonnant Pfdnatismd s’é

montre ]omt £y nombre d obserbauohs m(é}es-

;a)n{eé (¢ ) La nullité dit prosélytisme ptotes’—

tant's'y trouve confesséé & chaiqie’ pagé , aiitst
que I'indifférence absolue du gouvernement

anglajs pour l'étahhsserqen,lw qlggqeu; de, ce
g'a“dwﬁ LI R T DK ST PRI

o Viﬂge rég:m:ems anglaw,ndmpl ; n'ont. pas
« en Aé}e Pn seui aMomer. ‘Yies’ §oldat§ Vi

b D D -qu\nqu 1 oy
« vem, qt meurent sans gutun acte de x;eh-

« gion (3) Lies gonvernengs de Bﬂngal‘%‘ etde
« ‘Madras n'sccordent aucune: protection: aux
« chféueﬂa din’ pays ‘ils accordentdes emplors

‘f' Jl.‘ Ve O Jil('\}')){!nl- O

A VL e L ey ATV BT 0L gt o,
ma:s pou,r lgu oommg pour tq}tg dqu(r?s ,\qé‘ta:t uqe
vérité siérile. o e

- &1 ¥ey- Christian Researa{wnn Asza b tbe RI C’au-
deuchanqu D..D. in-8° Londan,1812. LX édshon
)] Pag 80.
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préférablemem.aux Indous et aux Mahomé-
« -tans(,;) A Saffera , tout le pays est au pou-
« ‘_vou ( splr;tue'l) des cathohques qui en ont
« pHfs. une p@psesswn granqullle , v lmdxf—
«. ferqncq des Aqglals ; et le gonvernement
« dAngle;erre préférant [ustement ( 2) la su-
« persuuon catholique au culte de Buddha ,
« sontient.d Ceylan la Religion cathohque (3).
« Un prétre cathohque lut. dlsalt : Comment
« .voulez-vow que votre nalion s'occupe de la
« com'crswn au c/arx.stmmsme de ses sujets
« patens, tandis qu'elle refuse I zmtructzon
« chrétienpe a ses propres sujets. clzrét:ens(

« Aussi M. Buchanap ne fut point surpris
« d'apprendre que chaque année un grand
« nombre de protestants retournaient & I'ido-
« ldtrie (5). Jamais peut -éwre la Religion du
w Christ ne s'est vue A aucune époque du chris-
« uamsme humiliée au pomt ol elle fa é1é

a

(1) Pag. 89 et 90.

(2) Il est. bien bon , comme on voit ! il convient que
le catholicisme vaut mieux que la religion de Buddha.

:+(3) Pag. 92, \

(4) Le gouvernement n’a pomt de zéle, parcequ il
wa point de foi., Clest sa conscience qui lui Ote les
forces, etc’estce que Paveugle minisire ne ‘vmt pas ou
ne veul pas voir.

(3) Pag. 95.
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« dans 1ilé de Ceylan per la néghgehte offi-
« czelle que nous avons fait éprotlvei- % Péslise
«, protesthnte (x) Llndlﬂ'éréncé an) jarse est

teTle ue 5l plalsant ¥ Dieu d"bret lés {hdes
« aux g&nglais , il resterait 2 peine siir catie
terre quelques preuves qu elle a &t& gbuver-
née par une nation qm efit re¢h la lamitre
évangehqne (z) Dans totites lés stations tni-
« litaires, on remarque fine éxtinction presque
totale du christianisme. Des cotps nombreuk
« d hommes vieillissent loin dé lear patrié daas
le plmsnr et Piadép endance , sans yoir le
moindre signe de la religion de lenr pays. 11
« y ] tel Anglals qul péndant vmgt ans n’a pas
« vu un service divin (3). C’est une chose bien
« étrange qu'en echange dut poWre que hots
« donne le malheureux Indien , P'Angleterre
« lut refuse jusqu'ar nouveau ‘Testament )
« Lorsque Pauteur réféechit ad pouvoir im-

-

¢

-

-

¢

L

a

ﬂ

3

A ]

(1) C'estencore ici une délicdlesse du’ geuwriiement
anglais qoi posséde assez Ue dagesse pour ne point
essayer de planter la Religion du Christ dans un pays

ot régne celte de Jésus-Christ-; mulse'est-ee qu'un
| ecciésnasuque officiel peut comprendre & tout céla ¢
(2) Pag. 283, note.
(3) Pag. 385 et 287.
(&) Pag. 102.
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« mense de ’Eglise romaine dans I'lude , et 3
« Vincapacité du clergé anglican pour contre-
« dire cette influence , il est d’avis que 1'église
« protestante ne ferait pas mal de chercher
« une alliée dans 1a syriaque , habitante des
« mémes conltédes , et qui a tout ce qu'il faut
« pour s'allier & une église PURE , puisgu’ellc
« professe la docirine dé la Bible et qu'elle
rejette la suprématie du Pape (1) »
On vient d’entendreé de la bouche la moins
suspecte les aveux les plas exprés sur 1a nul-
livd des dglises séparées ; non-setilement Pes-
prit qui les divise les anmulle toutes l'ine apiés
I'amtre , mais 1l nous arrétée nous-thémes et
rétarde nossucceés. Voltaire a fait sur ce point
une rémarque importante. « Le plus grand
« obatacle , dit-il , A nos sucees religieux dans
« I'lnde, c'est la différence des opinions qui
« divisent nos missionnaires. Le catholique y
« combat. I'anglican qui combat le luthérien
« combatwu par fe calviniste. Ainsi tous contre

— ot —t—

(1) Pug. 285 - 287. Ne dirait-on pas gue I'Eglise ca-
tholique professe les doctrines de U Alcoran! Que le clergé
anglais ne s'y trompe pas, il s’en faut beaucoup que
ces honteuses extravagances trouvent, aupres des gens
sensés de son pays , 14 mé&me ihdulgence, la méne
compassion qu'elles renconlrent auprés de nous.
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« tous, voulant annoncer chacun la vérité et
« accusant les autres de mensorige , ils élon-
« nent un peuple simple et paisible qui voit
« accourir chez lpi, des extrémités occiden~
« tales de la terre , des hommes ardents pour
« se déchirer mutpellement sur, Ies rives du
« Gange (:) »

Le mal n’est pas & beaucoup preés aussi grand
que le dit Voltaire qui prend son désir pour la
réalité , puisque notre supériorité sur les sectes
est manifeste et solennellementavouée, comme
on vient de ]e voir, par nos ennemis méme les
plus acharnés. Cependant la division des chré-
tiens est un grand mal , et qui retarde au moins
le grand cenvre, il ne P'arréte pas enti¢rement.
Malheur donc aux sectes qui ont déckiré la
robe sans couture! Sans elles lumvers serait
chrétien.

Une autre raisan qui annulle ce faux mi-
pistére évangélique , c’est la conduite morale
de ses organes. lls ne s'élévent jamais au-
dessus de la probdité , faible et misérable in-
strument pour tout effort qui exige la sainseté.

Le missionnaire qui ne s'est pas refusé par un

(1) Voltaire, Essai sur les meeurs, etc., tom. I,
chap. IV.
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veeu sacré au plus vif des penchants , demeu-
rera toujours au-dessous de ses fonctions, et fi-
nira par étre ridicule ou coupable. On sait le
résultat des missions anglaises & Taitr; chaque
apétre devenu un libertin n’a pas fait difficulié
de I'avouer , et le scandale a retenti dans toute
I'Europe (1 )

Au milieu des nations barbares ,' loin de
tout supérieur et de tout appui qu’il pourrait
trouver dans I'opinion publique , seul avec son
cceur et ses passions , que fera le missionnaire.
humain ? Ce que firent ses collégues & Taiti,
Le menlleur de cette classe-estfait , . gprés avoir
recu sa mission de 'autorité civile , pour aller
habiter une maison commode avec sa femme
et ses enfants, et pour précher philosophique-
ment & des sujets , sous le canon de son sou-
verain. Quant aux véritables travaux aposto-
liques , jamais ils n’oseront y toucher du bout

du doigt.

(1) Yentends dire que depuis quelque temps les
choses ont changé en mieux & Taiti. Sans discuter les
faits qui ne présentent peut-&tre que de vaines appa-
rences, je n’ai qu'un mot a dire : Que nous importent
ces conquéles équivoques du protestantisme duns quelque
tle imperceptible de la mer du Sud, tandis qu’il détruit
le chrishanisme en Europe?



( 106)

11 faut distinguer d’ailleurs entre les infidéles
civilisés et tes infidéles barbares. On pent’ dire
3 ceux-c¢i 1out ce gu'on vetit} mais par bonheur
erreut n'ose pas leur parlet. Quant aux au-
tres, il en est tout autrement; ét-déjd ils en
shvent asséz pour hous discernet. Lotsqué le
lord Macarteney dut partir pour sa ¢élébre
ambdssade, 8. M. B: fit démander au Pape
quelques éltves de la Propagande pour la
Mnguechimoise; ce que le SaintPére s'empressa
d'aceorder. Le cardinal Borgia ; alors i la tdte
de la Propegande , pria A son tour lord Ma-
carténey de vouldir bien profiter de la cir-
¢onstance pour recommander & Pékin les mis-
sions ‘catholiques. L’ambassadenr le promu
volontiers et $'acquitta de sa corhmission en
- homute de sa sorte ; mais quel fut son étoti-
nement d’entendré le collzo ou premier yii-
nistre lui repondre que Leémpereur $étonnait
Jort de voir les Anglais protéger au-fond de
I'Asie une religion que leurs pére: avaient
abandonnée en Europe ! Cette anecdote que jai
apprise & la séurce, ptonve gue ces hommes
sont instthits , plus que nous ne te eroyons ,
des choses mémes auxquelles ils pourraient
nous paraitre tolalement étrangers. Qu'un pré-
dicateur anglais s'en aille donc & 1a Chine dé-
biter A ses auditeurs gue le christianisme est
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la plu.f belle chose du monde , mais que celte
Helzgzon Jw&né fur malhenreusément éorrom-

pue dans 5a premzére jeunessé por devx gran-
des aposta.szc.f , celle de Mahkomkt? en Orient ,
et celle dis Pape en “Octident ; ‘qise Diine bt
Pauire ayant, commencé ensemble et devant
durer 1260 ans (i), Lune et Pautre doient
tomber ensembl e touthent & leir fin ; que
le mahométisme et Yo catholicisme sont deus
corruptions paralléles et parfaitement du méme
gerire , elqu’il Wy 'a pas duns ‘Funivers un
homme portant le nom de chrétien , qui puisse
douter de la véritéde celte prophétie (2). Assu-

(1) En effet, les warTions devant fouler aux pieds {u
ville sainte pendant 42 mois { Apoc.; XX 4 2) 4 il est
clait qure par les Rations il fut enténdre les Makome
tahs. De plds, £2 mols font 1260 jours , de. 30 jours
chacun , ceci est &vident, Mais chagire ]out' signific un
an, ﬂonc 1260 jouts valent 1260 ans ; of , 3i f'on ajoute
obb 1260 4ns 4622 , daté de Ihégire;; on A £882 ani’,
done leé mhhomﬁtlsihe fve peut darer auv-deta de
Pan 1882. Or , I ‘corruption papale doft Anir avec la
corruptién mahométane‘ don¢, etc. Costteraison-
nement dé' M. Buchanan que §ai blté Pplus haut.
( Pag. 199 - 200 - 201. ) -

(2) Quand on pense que ces inconcevables Tolies
souillent encore , au XIXe si¢cle, les ouvrages d'une
foule de Lhéologiens anglais , lels que les doctcurs
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rément , le mandarin qul entendra ces belles
assertions prendra le prédlcateur pour un. fou
et se moquera de lui. Dans. tois les pays infi-
déles mais civilisés, s'il exlste des hommes:
sapables de_se rendse ‘aux yérités du ChtlSlla-\
nisme , s ne nous auront pas entendus long-
temps. avany de nous accorder l’avantage sur"
les sectaires. - Voltaire avait ses raisons pour
nous regarde.r comme une. secte qui d:sPute
sapercevra d’abord que d’un coté est lEgllse
une et invariable , et de l'aytre I'hérésie aux
mille téles. Long- temps avant de savoir son

Daubency , Faber , Cumngham, Buchanan , Hariley,
Fére:, etc. , on ne contemple poimt sans une religiense
terreur, l’abq:ne d'égerement odle plus jusledes chi-
liments plonge la plus criminelle des révoltes. Le mo-
derpe Attila, moins ciyilisé que- le premier , renverse
«ke. son tréne le Souyerain Pontife , le fait prispanjer
et s'empare de ses élats. Tout de suite, la téte de ces
&crivdins s'enflamme, ils croient que c'en est fait du
Pape, et.que Dieu n'a plus de moyens ppur.se tirer
de la. Les voild donc qui composent des in-octava sur
Yaccomplissement des prophétics ; mais pendant qu'on
les imprime, la puissance et le veeu de I'Europe re-
portent le Pape sur son tréne ; et tranquille dans la
ville éternellc y il prie pour les auteurs de ces livres
inscnsés.
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nom’, ils la connalssent elle méme et s’ en
deﬁent -

Notre immense supérioritéest si confne
qu'elle a pu alirmer la compagnie des lncfes.
Quelques préires frangais;' portés dans “ces
contrées par lé tourbillon révolutlonnazre ont
pu lui faire” peur- Elle a craint qu'en falsant
dés chrétiens ; ils ne fissent des’ Francdis. ( Je
ne sera1 co,ntredlt par ‘aucan Amglats insttuit. )
La cbmpagme des Indes dit’ sid§ dGute comme
nous Quc ‘wolre royaumé “ariive , ' mals
c 'est tou]ours'QVec le correcuf ‘Et' que le ndtre
subsiste. SR

Que si notre supériorité estreconnue en An-
gleterre la nullité du clergé anglais , Sous ce
rapport yme l'est PasimoIng. 1 i
" « Nous ne crOyons pas; dlsaumt; 1l y a pew
f« dfhnp({e?s , i i stunables ]ournahstes de “ce

« PRYS nous | né croyons pas que | la Sif)(?l'}(“’lél des
«. missons soit 'cenvre dePien.... ; car opnous
« persuadepa difficileisent que Diencpuisse dire
« Pauteur de la confusion, et que les db'gmés
« ' chiristiatitéme dmvent ‘atre “snceéssive-
;« ‘ment anponCi:‘s aliix’ paiens pal' des. hommes
“. . qud ngp-aeu[gn;gn[ Ivom’ sans fire envoy s(1), ),

i

T u!Fu = BN S [on0 tauma LF' .i] RO

(1) Nt only runmng UNSEN+ o Expression irds re—
marquable Le mot de missionwaire élant précisément
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““““

« manidre aussi étrange que des calvnmsles at
« des arméniens ; des épiscopaux et des pres-
« bytériens; des pédo bapnstes et des anti-
"« pédo-baptistes.....» :

- Les.rédagtenrs squﬁlem ens,uu.e sur le frde
;y;s;étpe des dogmes essm(zels ;) Pms ;ls a]ou-
lent: ¢ Parmi_des. mlssqonnaues au551 hetérq-
« g’énes lesdugpu;es sont mév;tahles et leurs
. travaux awlien, d.églgl;er les genuls ne som

%. propres. qn& éclairer leurs préjugds comre
« lafa . si ]ama}s elle leup est annoncée d zme

« maniére plus régulzére (:) En un mot la

[ H !
LIRS I | B L 4 [ . .
a . T P A IR

synonyme de celui d’exvyé: TFoug wissiompaire: i
.smat hors de Yunild y est oblige de dire, 3. \Je suig un
8RvOxd,,  ROR HuVRY4: nannt laippcigle dea iseions
geyait apgrou\{ée Far éghse anglicane , la méme diff
culté submsterm lou]durs ; €ar céﬁe-cn ‘l’:’étarxt -pas
envoyde , n'a pas droit Aemvoyér: Unsnivt et e carac-
ro.géndryl:, flétrisspmb ot indélébilesde souia +glise
“m;.ﬁﬂ" s TP e sotaoa gl b e »
- ¢1). Que veulpnt, dene dird Jesjontnalisipanyeq gptte

ﬂmﬁwnn @uye. mantére pluf réguhére ? Peut-ll y
ayoir quelque chose de réguller hors de larégle ? On

peut sans doute tée plas ou ‘moins prdsdiite bargue,
mais plus ou:moins dedans , il n’y-a pas meyen.
L ¢glise d'Angleterre a méme q,uelqgse désavaniage sur
les. qutres ¢ gllse.q séparées ; CAr o commg cl,\e est év:-
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« socifté des missions ne peut _ﬁn‘ra aucun bien,
« el peul faire beaycoup de mal. S

.« Nous croyons. cependant que c'ést wn
« devoix de I'Eglise de. précharl Evangtle aux
« ingfide¢les (v)-v . - | .

' Ces-aveux sont expres et noitt pas. besom
de commentaires, Quant aux églises ariantales,
et a toutes celles quien dépendent ou qui font
cause commune avec eles , il serait inutile de
sen oceuper. Elles, mémes se gendent justice.
Pénétrées de leur impuissance, -elles ont fini
par se faire de leup apathip une espéce de de-~
vair.. Elles se ctoiraignt ridicules , si elles se
lajssaient .aborder. pat Lidde d’avancer les.eon-
qyétes de I'Evangile » el pan ellesla mﬂhstumn
des peuples. .- sih

LEglnsg A dqn;z senle Ihonneur la:: pms*

2

-

. + « )
) ’ :(’ |' -'lt " """ |" lI‘ 1 ]

d@wment, seuk, elle . est é\ndemmpnt. nolles ¢ Y:d
Monthly peliticul and fillerary Censor o5 gnti-jpcolnn.
Marqh 1803, vol. X“g;, n° 9, pag. 280 - 281. )
Mais peut-étre qué ces mots d'une mamére plus rfgu-
hﬁeeﬂ@lenvqﬁé!qnémystére comme j'en ai obsetvé'
souvest dany les ouvrages des éerivainsanglais.

1) Ibid. €eci est up grand, mot. L'gepse mde a
le, drpit ¢t par. conséquent lg devoir de précher U Enangile
aux mﬁdéles Slles rédacteurs avment souhgué le mot
église i'ils auraient précké uné vérité trés profontle
auk infigéfes, T oo vamreerd
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sance et le droit des missions ; et shﬁs’ le Sou-
verain Pontife, il n’y a point d’Eglise. Nest-ce
pas lui qui acivilisé I'Europe , et créé cet es-
pnt général , ce génie fraternel qui nous dis-
tinguent ? A peine le Samt-Slége est affermi’,
que la sollicitude universelle transporie’ les
Souverains Pontifes. Déja dans le Ve sidele
ils envoient S. Séverin dans la Norique ; et
d’autres ouvriers apostoliques parcourent les
Espagnés, comme on le voit par la fameuse
lettre d’Innocent 1¢* A Décentius. Dans ‘le

méme siécle, S. Pallade et S. Patrice 'pa‘raissem
en frlinde et dans le riord de 'Ecosse. An VI¢,
8. Grégoirede-Grand: énvaie' S. Amgustin en
Angleterre. ‘Au. VI, S,  Kilian préche en
Franconie, et S. Amand aux Flamands:| aux
Carm&hlens, aux: Esclavons , & -tous les Bar-
bares qui habitaient le long du Danube. Eluff
de Werden se transporte en Saxe dans le
VHI® sidcle,: 8. Willebrod: et 8. "Swidbet
dans la Frise , et §. Boniface rempllt l'ﬁHe-
magne de ses' travaux et de ; ses succds, Mﬂﬁ
le IXe sitcle semble se dlS.tmgmr “de.tons loa
autres ,.comme si.la Provideace- avait voulu';
par de grandes’ conquéte‘s’, ‘corisoler IEglise
des malheurs qui étalent sur ]e pomt de l’af

......

anx Suedms, Anchaire de Hambourg pféohe
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A ces mémes Suédois, aux Vandales et aux
Esclavons ; Rembert de Bréme , les fréres Cy-
rille et Méthodius, anx ,'Bulgares aux Cha-
zares ou Turcs dn Danube, aux Moraves , aux
Bohémiens ,. & 'immense famille des Slaves ;
tous ces hommes apostohques ensemble pou—
vaient dire A juste ture :, Co

ch taudem_ stehmm nobis ube defuit orbu

‘Mais lorsque Tubivers sagrandlt par les
mémorables entrepnses des navigateurs mo-
dernes, les missionnaires du Pontife ne s'élan-
cérent-ils pas a la suite de ces hardis aventa-
riers? Nallerent-ils pas chercher le martyre,
comme l'avarice cherchait l'or et les diamants ?
Leurs mains secourables n’étaient-elles pas
constamment .Stendues pour guénr lés maux
enfantés par_mos vices - et pour rendre les
brigands européens moins odieux j ces peu-
ples lointains ? Que n'a pas fait S. Xavier (1)?

— o -

-— o —— - - - -+

- (1) A Paulo tertio Indie destinatus , multos passim
olo Oriente christianos ad meliorem frugem revocavit et
innumeros propemodum populos ignomantse: fenebris
involutos ad Ch#isti fidem addurit. Nam .prevter Indos,
Brachwmanes et Malabaras , ipse primus Paravis, Malaie ,
Jais, Acenis, Mindanais, Molucensibus et Japonibus,

TOM. 1I. 8
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Les jésuites seul n'ont-ils pas guéri uné des
plus ‘grandes. plaves-de' Vhumanité (1) ? "Tom
w di& dit sui ted  thissions “du "Parzgudy , de
tai'Chine , dés Indes, et N Yerait $n perflude
revenir sup des:sujers: dussi cénnnt. It suffic
dlavpriis. que- tout: Fhronneur-doit -&n tre te-
cordé au Saint-Siége. « Voily, disait ]’e3gi'z.hnd
« Leibnitz, avec un noble sentiment d’envie
« bien 'dign'e de lui; voild la Chine ouverte
« gux )ésuites ; le Pape y envoie nombre de
« missionnaires.’ Notre peu d'union' ne nous
 perhis) s SeniEpteadre ces grandes con-
«r""a"ers,-o'fl'z?é‘j’('z‘)f. S'(_)us_’li;a- r‘egn e du.roi qulfaume,
ST BV ENES LN ST ST I AL B SR A PR L

1] ) H _,‘ , Y . [ i
PR IS TS B 2V 1010 DT UL WP T U S L) SR - Syt
Restmw 2 T rrrTe - Y L2

-
.'- 'l - ! ¥ r . N b ] R
TSNS SRR ‘r‘")! Ty oo SHESo oA BRI DAL M S} SRR PR TR

smidtis edifisypiziacilis et exéntlatés laboribes Evangell
lucem, intuld; Perlustzatd fandem. Japonid , ad. Siuas
profecturus, in insuld, San’ciamli robz:it.'f Yoyez _s_qﬂoﬁic_e
dans le Bréviaire de Paris, 2 décerabre.y 1 ~ 7"
L6k voyages #¢ S. Francois Xavier sont'détaillés 414
fin .de:sa Vid'écrite par-le pére Bouhours, gt mdriten}
grande altention. Arrangés de suite , ils auraient fait
trois fois le tour du globe. Bl mourut & 46 ans, et n’en
employa que dix & I'exécution de ses prodigicux tra-
vanxy c'est le temps- quiemplova César pour asservir
et dévaster les Gaules. -~ . Lm0 sy
= () Mon&‘nquieo. Sy e ‘=~-‘s'.'.'-"-"._!l'-‘3 Tt aaaiin)
.+(2) Lettre de fudibnits , -citée ‘dans To. Journalvhisiu
politique et littdraire de Yabbé de Fellér. Aods 4774

.
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« il s'était formé nne sorte de société en An-
gleterre ; qui avait pour objet la propagation
« ‘de 'Evangile ; mais jusqu’h préaem ellg n'a
‘pas eu de grands succes (1 ) n ,
- Jamais elle. n’'en aurq ot: )amans c]le nen
pourra avoir , sous quelque nom qu’elle agisse ,
hors :de Fumité ; et non-squlement elle ne
réussira pas, mais alle ne fera gue du mel,
comme nous l'aveueit tout- 3§ - J'hpure une
bouche protestante. .

« Les rois, disait Baeon sont vénl.ablaemgm

;

-

-----

« veur de Jeurs armes et de lenrs nche,sse,s, Ja
« propagation de la Religion chréiienpe (). »
Sans doute ils le sont, et ils le sont d’autant
plus (je parle senlement' des souverains ca-
tholiques ) , qu’aveuglés sur leurs plus chers
intéréts par les préjugés modernes , ils ne
savent pas que tout prince qui emploje ses
farces & la propagation. du christjapisme légl—
lime s gn sera. infailliblement récompensé par
de grands succés, pac un long régne , par upe

T » N PO . - .
Tty Y Frre T "2 +TVIT T LA B AL LB R LA ey FaR R B

(1) Lezbmtzn eput ad Kortholtam dans ses gpuvres
in-4o p. 323 —-Pensées d’e Leibnitz in-ge fom’ I, ».
27!5 e RS B SRS

(2) Bacon, dans’ le d:alb@le de Bt'uo 4470, L'Jms‘
lianisme de.Bacon, tom. Il p.. 274,. ., ..

3.

t
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immense réputation, ou par tous ces avanta-
ges réunis. Il n'y a point, il n’y aura jamais, il
ne peut y avoir d’exception sur ce point. Cons-
tantin , Théodose, Alfred, Charlemagne, saint
Louis, Emmanuel de Portugal, Lounis X1V, etc.,
tous les grands protecteurs ou propagateurs
du christianisme légitime , marquent dans Phis-
toire par tous les caractéres que je viens d'in-
diquer. Dés qu'un prince s’allie & I'ceuvre di-
vine et l'avance suivant ses forces, il pourra
sans doute payer son tribut d'imperfections et
de malheurs A la triste humanjté ; mais il
n'importe , son front sera marqué d'un cer-
tam signe que tous les siécles révéreront :

Ilum aget pennd metuente solvi
~ Fama superstes.

[
r .

Par la raison contrairé, tout prince qui,
né dans la lumiére , la méprisera ou s'effor-
cera de I'éteindre, et qui surtout osera porter
la main sur le Souverain Pontife ou Vaffliger
sans mesure, peut compter sur un chitiment
temporel et visible.' Régne court, désastres
humiliants, mort violente ou honteuse ; mau-
vais renom pendant sa vie , et mémoire flétrie
aprés sa mort, c’est le sort qui l'attend en
plus ou en moins. De Julien & Philippe-ie-Bel ,
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les exemples anciens sont écrits partout ; et
quant aux exemples récents, 'homme sage,
avant de les exposer dans leur véritable jour,
fera bien d’attendre que le temps les ait ua
peu enfoncés dans I'histoire.
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LIBERTE CIVILE DES HOMMES.

Nous avons vu que le Souverain Pontife est
le chef naturel, le promoteur le plus puissant,
le grand Demiurge de la civilisation univer-
selle ; ses forces sur ce point n’ont de bornes
que dans I'aveunglement ou la mauvaise vo-
lonté des princes. Les Papes n’ont pas moins
mérité de I'humanité par l'extinction de la
servitude qu’ils ont combattue sans reliche ,
et qu’ils éteindront infailliblement sans se-
cousses , sans déchirements et sans danger,
partout ot an les laissera faire.

Ce fut un singulier ridicule du dernier siécle
que celui de juger de tout d’aprés des régles
abstraites, sans égard A Vexpérience ; et ce
ridicule est d'autant plus frappant, que ce
méme siécle ne cessa de hurler en méme
temps contre tous les philosophes qui ont
commencé par les principes abstraits, au liey
de les chercher dans I'expérience.

Rousseaun est exquis lorsqu’il commence son
Contrat social par cette maxime retentissante :
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Lhomme est né lzbre et partout i est dany
les fers. . .. - -

Que vent- nl dlre?’ ll,p entend pomt parler
du fait apparemment , puisque dans la méme
phrase, il affirme que PARTOUT ['homme .est
dans les fers (1). 1l s’agit donc du droit ; mais
c’est ce qu'll fallait prouver contre le fair. -

Le contraire de cette folle assertion, /'2omme
est né libre , est la vérité, Dans tous les temps
et dans tous les lieux , jusqu’a I'établissement
du christianisme , et méme jusqu'a ce que
cette religion elit pénéiré suffisamment danms
les coeurs , 'esclavage a toujours été considéré
comme une piéce nécessaire du gouvernement
et de l'état politique des nations, dans les ré-
publiques. comme dans les monarchies , sans
que jamais il soit tombé dans la téte d’aucun
philosophe de condamner I'esclavage , ni dans
celle d’aucun législateur de l'attaquer par des
lois fondamentales ou de circonstances.

L’'un des plus profonds philosophes de I'an-
tiquité, Aristote, est méme allé, comme tout
le monde sait, jusqu'a dire gu'il y avait des
hommes qui naissaient esclaves , et rien n'est
plus vrai. Je sais que dans notre siécle il a é1
blAmé pour cette assertion ; mais il et mieux

- e —t—

(1) Dans les fers! Yoyez le pocte.
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valu le comprendre que de le critiquer. Sa
proposition est fondée sur I'histoire entiére qui
est la politique expérimentale, et sur la nature
méme de ’homme qui a produit 'histoire.

Celui qui a suffisamment étudié cette triste
nature, sait que l'homme en général, s\l est
réduit & lui-méme, estz frop méchant pour
étré libre. |

Que chacun examine l'homme dams son
propre cceur, et il semtira que partout ot la
liberté civile appartiendra & tout le monde,
il n’y aura plus moyen, sans quelques secours
extraordinaires, de gouyverner les hommes en
corps de nation.

De 12 vient que I'esclavage a constamment
été I'éat naturel d’une trés grande partie du
genre humain, jusqu'd I'établissement du
christianisme ; et comme le bon sens universel
sentait la nécessité de cet ordre de choses, ja-
mais il ne fut combattu par les lois ni par le
raisonnement,

Un grand podte latin a mis une maxime
terrible dans la bouche de César :

LE GENRE HUMAIN EST FAIT POUR QUELQUES
HOMMES (1 ).

s

(1) Humanum paucis vivit genus. Lucan , Phars.
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Celte maxime se présente sans doute dans
le sens que lui donne le poéte, sous un aspect
machiavélique et choquant, mais sous un
autre point de vue,. elle est trés juste. Partout
le trés petit nombre a mené le grand ; car sans
une aristocratie plus ou moins forte , la sou-
veraineté ne l’est plus assez.

Le nombre des hommes libres dans 'anti~
quité était de beaucoup inférieur & celui des
esclaves. Athénes avait 40,000 esclaves et
20,000 citoyens (1). A Rome, qui comptait
vers la fin de la république enviren 1,200,000
habitants, il y avait & peine 2,000 propriéd-
taires (2), ce qui seul démontre l'immense
quantité d’esclaves. Un seul individu en avait
quelquefois plusieurs milliers & son service (3).
On en vit une fois exécuter oo d’'une seule
maison, en vertu de la lol épouvantable qui
ordonnait 3 Rome que, lorsquun citoyen
romain était tué chez lui, tous les esclaves qui
habitaient sons le méme toit fussent mis &

mort (4).

(1) Larcher , sur Hérodote, liv. I, not. 258.

(2) Viz esse duo millia hominum qui rem habeant.
(Cic. de_Officiis. , I1,721. )

(3) Juven. sat. III, 140.

(3) Tacit. ann. X1V, 43. Les discours tenus sur ce
sujet dans le sénat sont exirémement curieux.
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Et lorsqu’il fut question de donaer aux es-
claves un habit particulier, le sénat s’y refusa,
de peur qu'ils ne vinssent & se compter (1). .

D’autres nations fourniraient & peu prés les
mémes. exemples , mais il faut abréger. H
serait d’ailleurs inutile de prouver longuement
ce qui w'est ignoré de personne, gue Punivers,
Jusqu’a Tépogque du christianisme , a toujours
été couvert d'esclaves , et que jamais les sages
n'ont bldmé cet usage. Cette proposition est
inébranlable. | |

Mais enfin la loi divine parut sur la terre.
Tout de suite elle s’empara du ceeur de
homme et le changea d'une maniére faite
pour -exciter I'admiration éternelle de. tout
véritable observatear. La Religion commenca
surtout & travailler sans reldche A l'abolition
de l'esclavage ; chose qu'aucune autre reli-
gion , aucun législateur , aucun philosophe
n'avait jamais osé entreprendre ni méme ré-
ver. Le christianisme qui agissait divinement,
agissait par la méme raison lentement; car
toutes les opérations légitimes, de quelque
genre qu’elles soient, se font toujours d’'une
maniére insensible. Partout ot se trouvent le

(1) Adam’s roman Anliquilies, in-8 London, p. 35
et seqq.



( 123)

brait, le fracas, I'impétnosité, les destruc-
tions, etc., on peut étre sir que ctest le crime
ou la folie qui agit. o

J.a Religion livra donc un combat continuel
3 l'esclavage’, agissant tant6t rc1 et tantdt i,
d’'une maniére ou d'une autre, mais sans ja-
mais se lasser ; et les souverains sentant, sans
étre encore en état de s’en rendre raison, que
le sacerdoce les soulageait d’'une partie de
leuts peines et de leurs craintes, lui cédérent
insensiblement , et se prétérent & ses vues
bienfaisantes. - |
-« Enfin, en I'année 1169, le pape Alexan—

dre III declara au nom du concile gue tous
« les chrétiens devaient tre exempts de la
« servitude. Cette loi seule dost rendre sa mé-
« moire chére & tous-les peuples, ainsi que
« ses efforts pour soutenir la liberté de 'ltalie,
« doivent rendre son nom précieux aux lta-
« liens. C’est en vertu de cette loi que long-
« temps aprés, Louis-le-Hutin déclara que
« tous les serfs qui restaient encore en France
« devaient étre affranchis....... Cependant les
« hommes ne rentrérent que par degré et trés
difficilement dans leur droit raturel (1). »

3

2

.

(1) Yoltaire, Essai sur les meeurs, etc. ch. LXXXIH.
— On voil ici Vollaire entiché des réveries de son
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Sans doute que Za mémoire du Pontife doit
étre chére & tous les peuples. C'était bien i
sa sublime qualité qu'appartenait légitime-
ment l'initiative d’une telle déclaration ; mais
observez qu’il ne prit la parole qu’au XII® ste-
cle, et méme il déclara plutdt le droit A la
liberté que la liberté méme. 1l ne se permit ni
violence , ni menaces : rien de ce qui se fait
bien ne se fait vite.

Partout o régne une autre religion que la
‘nétre, l'esclavage est de droit, et partout ou
cette religion saffaiblit, la nation devient, en
proportion précise , moins susceptible de la
liberté générale.

Nous venons de voir I'état social ébranlé
jusque dans ses fondements, parce qu'il y avait
trop de liberté en Europe, et qulil n’y avait
plus assez de religion. Il y aura encore d’au-
tres commotions, et le bon ordre ne sera so-
lidement affermi que lorsque l'esclavage ou la
Religion sera rétablie.

1

siécle, nous citer ici le droit naturel de Uhomme ¢ la
liberté. Je serais curieux de savoir comment il avrait
établi le droit contre les faits qui attestent invincible-
ment que Uesclavage est U'état naturel d'une grande

partie du genre humain , jusqu’a U'affranchissement sun-
NATUREL.
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Le gouvernement seul ne peut gouverner.
C'est une maxime qui paraitra d’autant plus
incontestable qu’on la méditera davantage. 1l
a donc besoin, comme d’'un ministre indis-
pensable , ou de l'esclavage qui' diminue le
nombre des volontés agissantes dans 1'état,
ou de la force divine qui, par une espéce de
greffe spirituelle,, détruit 1'Apreté naturelle de
ces volontés, et les met en état d’agir en-
semble sans se nuire.

Le Nouveau-Monde a donné un exemple
qui compléte la démonstration. Que n’ont pas
fait les missionnaires catholiques, c’est-a-dire
les envoyés du Pape, pour éteindre la-servi-
tude, pour consoler, pour rassainir, pour enno-
blir 'espéce humaine dans ces vastes contrées?

Partout ol on laissera faire cette puissance/,
elle opérera les mémes effets. Mais que les
nations qui la méconnaissent ne s’avisent pas,
fussent-elles méme chrétiennes, d’abolir la
servitude, si elle subsiste encore chez elles :
une grandé calamité politique serait infailli-
blement la suité de cette aveugle'imprudence.

Mais que I'on ne s'imagtne pas que I'Eglise,
ou le Pape, cest tout un (1), n’ait dans la

et -r -

(1) Sup. liv. I, p. 62.
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guerre déclarée A la servitude, d’antre vue
que le perfectionnement politique de I'homme.
Pour cette puissance, il y a quelque chose
de plus haut, c'est le perfectionnerent de la
morale dont le. raffinement polmque n'est
qu'upe simple dérivation. Partont ol régne la
servitude , il ne saurait y avoir de véritable
morale , & cause de I'empire désordonné de
I’homme sur la femme. Maitresse de ses droits
et de ses actions, elle n'est déj%t que trop
faible contre les séductions qui lenv:ronnent
de toutes parts, Que sera-ce lorsque sa vo-
lonté méme ne peut la défendre ? L'idée méme
de la rémstance s'évanouira ; le vice dev:endra
un devoir, et ’homme graduelleméntl avili
par la facilité des planslrs ne saura plussele-
ver au-dessus des meeurs de lAsxe. o

..M. Buchanan que je citais toyt-a- lheure
et de qui j'emprynte volomlers, uge_:n;guyeue
citation également juste et importante, a
fort bien remarqné que dans tous les pays
on. le c}zrz,ftzanzsme ne rigne pa.s' on obserpe
une certam,e iendance a Ia dégradatzorz des
femmw() 0 ,

. Rien n’est plus evxdemment vral 1l est

(1) Christian Researches in Asia, elc. by the R. Clau -
dius Buchanan. DD. Londres , 4812, p. $6. ‘
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possible méme. d’assigner la raison dé cette
dégradation qui.ne peut étre combattme que
par un prinecipe surnaturel. Partout od notre
sexe pem commander le vice, il ne sauratt y
avair. pi véritable morale, ni vérnable digmu‘
de moeurs., La femme, qui peut tout sur le
ceeur, de 'homme, lui rend toute‘la:perversité
qu'elle en recoit, et les nations: croupissent
dans. ce cercle vicieum dont 1l est radicalement
impossible qu'elles ‘sontent. par lears propres
foregss.. . ..,. .. RPN

1 Par.. une 1opézanon toute contraire et tout
ausgn.naturelle, le moyen le plos efficace’ de
perfectionner . Yhomme , - gast: d'ennoblir :.et
d’exalter la femme,. Cest ce: & quai le. christia-
uisme seul-travaille saps relache avec un suc-
cés infaillible , susceptible . seulement de pius
et de moins., suivany, le genre et la multiplicité
des gbstagles qui. penvent contrarier son ac-
tion., Mais . ce: pouyoir. immense et -sacré du
christianisme est ‘nul, dés. qu'il nlést pas cou-
centyd dans une;main uhigue. gui I'dxerce et
le fait valoir. Il en ess.du christianisme dissé~
miné sur le globe, comme dune nation qm
n'a d’existence, d'aglion, de ppuvou:, de consir.
dération..et de npm: méme ,qu'en vertw,deda
sonygratpeté qui: Ja représemie et lui downe
une ;personnalité margle. papmi les peuples. -
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La femme est plus que ’homme redevable
au christianisme. C’est de lui qu'elle tient
toute sa dignité. La femme chrétienne est
vraiment un étre surnaturel, puisqu'elle est
soulevée et maintenue par lui jusqu'a un état
qui ne lui est pas naturel. Mais par quels
services immenses elle paie cette espéce d'en-
noblissement !

. Ainsi le genre humain est naturellement en
grande partie serf, et ne pent étre tiré de cet
état que surnaturellement. Avec la servitude,
point de morale proprement dite; sans le
christianisme , point de liberté générale; et
sans le Pape, point de véritable christianisnre,
c’est--diré point de christianisme opérateur s
puissant,, convertissant, régénérant,, conqué-
rant, perfectilisant. C'était donc au Souverain
Pontife qu’il-‘appartenait de proclamer la li-
berté universelle ; il I'a fait, et sa voix a re-
tenti dans tout l'univers. Lut seul rendit cétte
liberté possible en sa qualité de chef unique
de cette Rehgwn seule capable d'assouplir les
volontés, et qui ne peuvait déployer toute sa
puissance qué- par lui.  Anjourd’hui il faudrait
ére ‘aveugle pour ne pas voir que toutes les
souverairietés- s’affasblissent en Europe. Elles
perdent de tous cotés la confiance et Yamour.
Les sectes et V'esprit particulier s¢” multiplient
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d'ane maniére effrayante. Il faut purifier les
volontés ow - les enchainer; il n'y a pas de
milieu. Les princes dissidents qui ont la servi-
tude chez eux, la conserveront ou périront.
Les autres seront ramenés 2 la servitude ou &
Fanité.....

Mais qui me répond que je vivrai demain ?
Je veux donc écrire aujourd’hui une pensée qui
me vient au sujet de l'esclavage , dussé-je
méme sortir de mon sujet; ce que je ne crois
pas cependant. ' '

Qu’est-ce que V'état religieux dansles con-
trées catholiques ? C'est I'esclavage ennobli. A
l'institution antique , utile en elle-méme sous
de nombreux rapports, cet élat ajoute une
foule d’avantages particuliers et la sépare de
tous les abuns. Au lien d’avilir 'homme, le
scea de religion le sanctifie. Au lieu de
l'asservir aux vices d’autrut, il l’en affranchit.
En- le soumettant 4 une personne de choix, il
le'déclare libre envers les autres avec qui il
n’aura plus rien & déméler.

.t Toutes les fois qu’on ‘peut amortir des vo-

lontés sans dégrader les sujets , on rend 3 la

société un service sans prix, en déchargeant

le gouvernement du soin de surveiller ces

hommes, de les employer et surtout de les

payer. Jamais il n’y ent didée plus henreuse
sTOM. 11. 9
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que celle de réunir des citoyens pacifiques
qui travaillent, prient, étudient, écrivent,
font 'aumdne, cultivent la terre, et ne. de-
.mandent rien i 'autorité. o
Cette vérité est particuliérement. semsible
dans ce moment ol de tous c6tés. tous les

hommes tombent en foule sur les bras du gou-

vernement qui ne sait qu'en faire.

Une jennesse impétueuse , innombrable,
libre pour son malheur , avide de distinctrons
et de richesses, se précipite par essaims dans
la carriére des emplois. Toutes les professions
.imaginables ont quatre ou ‘einq fois plus de
candidats qu'il ne leur en faudrait. Vous ne
trouverez pas un bureau en Europe ol le
nombre des employés n'ait triplé ou qua-
druplé depuis cinqnante ans. On dit que les
affaires ont augmenté ; mais ce sont les homt
mes qui créent les affaires , et trop d’hommes
s'en mélent. Tous & la fois s’élancent vers le
pouvoir et les fonctions; ils forcent toutes
les portes , et nécessitent la création de nou-
velles places ; il y @ trop de liberté, trop de
mouvement , trop de volontés déchaindes dans
le monde. A gquoi sercent les religieux ?
ont dit tant d'imbéciles. Comment done ? Est-
ce qu'on ne peut servir 'état sans étre revétu
d’'une charge ? et n’est-ce rien encore que le
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bienfait d’enchainer les passions et de neutra-
liser les vices? Si Robespiere au lieu d’dtre
avocat eiit été capucin, on efit dit anssi de lui
en le voyant passer : Boz Diex ! & quoi sert
cet homme ? Cent et cent écrivains ont mis
dans tout lenr jour les nombreux’ services que
I’état religieux rendait 2 la sociétéd ; mais je
crois utile de le faire envisager sous son co6té
le moins aper¢n, et qui certes n'était pas le
moins important, comme maitre et directeur
d’une foule de volontés , comme suppléteur
inappréciable du gouvernement dont le plus
grand intérét est de modérer le mouvement in-
jestin de I'état, et dangmentér le nombre des
hommesmpu neliuidemandent rien, . .

- Aujourdhui , grices ausy;sléme d’mdépen-
dance univenselle , et & lorgueil immende qui
g'est iema pané dﬂ»tomtes les elasses., tout homime
seut se battée , juger , écrire ,. ndwinistrer ,
gonverner. Qn se pérd dwat le taurbillon des
affaires : on gémit sousle: paids ilcca,b:lamd.es
&erinures ; la moitié du inande est employde A
gouverner I'antee sans pouveir y réussir. .



CHAPITRE 1I1.
msmunou DU swzanocn. CELIBAT DES -
. PRETnEs.
§ 1or.

Traditions antiques, -

1Iun’ya pasdedogme dans I'Eglise catholique,
il n’y a pas méme d'usage général appartenant 4
la haute discipline, quoi n’ait ses racines dans
les derniéres profondeurs de la nature hu-
maine, et par conséquent dans quelque opinion
universelle plus on moinsaltérée ¢d etld, mais
comipune: cependant , dans son pnnape,
tous les peuples de tous les temps. !

Le développement de cette proposition four-
nirait le sujet d’'un ouvrage intéressant. Je ne
m’écarterai pas sensiblement de mon sujet en
donnant un seul exemple de cet accord mer-
veilleux ; je choisirai la confession, unique-
ment pour me faire mieux comprendre.

Qu’y a-t-il de plus naturel 3 'homme que
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ce mouvement d’'un cceur qui se penche vers
un autre pour y wverser un secret (1) ? Le
malheureux , déchiré par le remords ou par
le chagrm a besoin d’'un ami, d’un confident
qui ’écoute, le console et que]quefons le dmge.
L’estomac qui renferme un poison et qui
entre de lui-méme en convulsion pour le re-
jeter , est 'image naturelle d’'un cceur ol le
crime a versé ses poisons. Il souffre , il sagite,
il se contracte jusqu’a ce qu'il ait rencontré
Yoreille de I'amitié ou du moins celle de la
bienveillance.

Mais lorsque de la confidence nous passons
4 la confession , et que l'aveu est fait & I'an-
torité, la conscience universelle reconnait
~dans cette confession spontanée une force ex-
piatrice et un mérite de grice : il n’y a qu'un
sentiment sur ce point depuis la mére qui in-
terroge son enfant sur une porcelaine cassée ,
ou sur une sucrerie mangée contre lordre ,
jusqu’au juge qui mterroge du haut de son tri-
bunal le voleur et I'assassin.
. Souvent le coupable, pressé par sa con-
science , refuse I'impunité que lui promettait

—

(1) Expression admirable de Bossuet ( Oraison fu-
nébre d’'Henriette d’Angleterre ). La Harpe I'a juste-
ment vantée dans son Lycée.
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le silence. Je ne sais qunel instinct mystérieux ,
plas fort méme que celut de la conservation,
lui fait chercher la peine qu’il pourrait éviter.
Maétie dans les cas ol il ne peut craindre ni
les témoins, nila torture, il s'écrie: Qui,
¢'nst Mol ! Et l'on pourrait citer des législa~
tions miséricordieuses qui confient dans ces
sortes de cas, & de hauts magistrats , le pon-
voir de tempérer les chitiments, méme sams
recouriy Au souverain.
« On ne saurait se dispenser de reconnaitre
« dans le simple aven de nos fautes , indépen-
« damment de toute idée surnaturelle ;, quel-
_« que chiose qui sert infiniment 3 établir dans
« 'homme , la droiture de coeur et la simpli~
« cité de conduite (1). » De plus, comme
tout crime est de sa natare une raison pour en
commettre un autre , tont aveu sponiané est au
contraire une raison pour se corriger, il sauve
également le coupable du désespoir et de l'en-
durcissement, le crime ne pouvant séjourner
dans 'homme sans le conduire & I'un et i Fautre
de ces deux abimes.
« Savez-vous, disait Sénéque, pourquoi
« nous cachons nos vices 7 C'est que nous y

P -

(1) Berthier, sur les Psaumes, tom. I, ps. XXXL
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« soinmes plongés ; dés que nous les confes-
« Serons , nous guérirons (1). » ’

On croit entendre Salomon dire au coupa-
ble : « Celui qui cache ses crimes se perdra ;
« mais celul qui les confesse el s’en retire ,
« obtiendra miséricorde (2). »

Tous les législateurs du monde ont reconnu
ces vérités et les ont tournées an profit de
- Thumanité. |

Moise est A la téte. 1l établit dans ses lois
une confession expresse et méme publique (3).

L’antique législateur des Indes adit : « Plus
« 'homme qui a commis un péché s'en con-
« fesse véritablement et velontairement, et
« plus 1l se débarrasse de ce péché , comme
« un serpent de sa vieille peau (4). »

-

(1) Quaré sua vitia nemo confiletur? quia in illis
eliamnum est : vitia sua confitert sanitatis indicium est,
Sen. Epist. mor. LIIL. — Je ne crois pas que dans nos
livres depiété on troux‘e , pour le choix d’'un directeur,
de meillears conseils que ceux qu'on peut lire dans
Yépitre précédente de ce méme Sénéque.

(2) Prov. XXVHI, 13.

(3) Lévit. V, 5, 15¢et 18; VI, 6; Num. V, 6—7,

(%) 11 ajoute tout de suite: « Mais sile pécheur veut
« obtenir une pleine rémission de son péché, gqu'il
« évite syrtout la rechute ! ! !» (Lois de Menu, filsde
Brahma , dans les OEuvres du chevalier W. Jones, in-4°
iom. I, chap. XI, no* 64 et 233.
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Les mémes idées ayant agi de tous cotés et
dans tous les temps, on a trouvé la confession
chez tous les peuples qui avaient regu les mys-
téres éléusins. On l'a retrouvée au Pérou ,
chez les Brahmes, chez les Turcs , au Thibet
et au Japon (1),

Sur ce point comme sur tous les autres ,
qu’a fait le christianisme ¥ Il a révélé ’homme &
I’homme ; il s’est emparé de ses inclinations ,
de ses croyances éternelles et universelles ; il
a mis 4 découvert ces fondements antignes ; il
“les a débarrassés de toute souillure , de tout
mélange étranger, il les a honorés de V'em-
preinte divine ; et sur ces bases naturelles , il
a établi sa théorie surnaturelle de la pénitence
et de la confession sacramentelle.

. Ce que je dis de la pénitence , je pourrais le
dire de tous les autres dogmes du christianisme
catholique ; mais c’est assez d’'un exemple ; et
j'espére que , par cette espéce d’'introduction ,
le Jecteur se laissera condire naturellement
ce qui va sulvre,

C’est une opinion commune aux hommes

(1) Carli, Lettere americane y tom. I, Lett. XIX, =
Extrait desvoyagesd’Effremoff,dans le JournalduNord.
Saint-Pétersbourg , mai 1807, n° 18 , p. 335. — Feller,
Catéch. philosoph. tom. IIf, n° 50} ,etc. , etc.
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de tous les temps , de tous leslieux etde toutes
les religions, ¢u’il y @ dans la CONTINENCE
quelgue chose de céleste qui exalie I'homme et
le rend agréable 4 la divinité ; que par une con-
séquence nécessaire, toute fonction sacerdo~
lale, tout acte religieux , toute cérémonie
sainte , S'accorde peu ou ne s ‘acearde point
avec le marzage.

Ilnya pomt de leglslatlon dans le monde
qui, sur ce point, n’ait géné les prétres de
quelque maniére , et qui méme, al'égard des
autres hommes , n’ait accompagné les priéres ,
les sacrifices, les cérémonies solennelles , de
quelque abstinence de ce genre , et plus ou
moins sévere,

Le préire hébreu ne pouvait pas épouser
une femme répudiée, et le grand-prétre ne
pouvait pas méme épouser nne veuve (1). Le
Talmud ajoute qu'il ne pouvait épouser denx
femmes , quoique la polygamie fiit permise au
reste de la nation (2) ; et tous devaient étre
purs pour entrer dans le sanctuaire.

Les prétres égyptiens n’avaient de méme
quune femme (3). L’hiérophante chez les

(1) Lévit. XXI1,7,9,13.

(2) Talm. in Massechta Jona.

(3) Phil. apud P. Cunwum de Rep. Hebr. Elzénr,lﬁ,
p. 190.
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Grecs, éait obligé de garder le célibat et la
plus rigoureuse continence (1). |

Origéne nous apprend de quel moyen se
servait I'hiérophante peur se mettre en état
de garder son vceu (2), par ol lanuquue
confessait expressément et V'importance capi-
tale de la continence dans les fonctions sacer-
dotales , et I'impuissance de 1a nature humaine
réduite & ses propres forces. . -

Les prétres , en Ethiopie comme en Egypte,
étaient reclus et gardaient le célibat (3).

Et Virgile fait briller dans les champs
Elisées

Le prétre qui tonjours garda la chasteté (4).

(1) Potter’s greek Antiguities , tom. I, p. 183, 356.
— Lettres sur 'histoire , tom. II, p. 571.

(2) Contréd Celsum , cap. VII, n° 48. Vid. Diosc. lib.
IV, cap. 79 ; Plin. Hist. nat. kib. XXXV , eap. 13..

(3) Bryant’s Mythology explained, in-f°, tom. I,
p. 284 ; tom. I, p. 240, d’aprés Diodore de Sncnle
Porphp de Abstin. lib. IV . p. 364

(4) Quique sacerdotes castt dum vita manebat.
Virg. An. 661.

Heyne, qui sentait dans ce vers la condamnation
formelle d’'un dogmede Gollingue,'accompagnad’une
note charmante. « Cela s'entend , dit-il , des prétres
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Les prétresses de Cérés, 2 Athcnes , oa'les
lois leur accordaient la plus haute importance,
étaient choisies par le peuple , nourries aux dé-
pens du public, consacrées pour toute la.vie
an culte dela déesse, et obligées de vivre dans
la plus austére continence (1).

Voild ce qu'on pensait dans tout le monde
connu. Les siécles s'écounlent , et nous retron-
vons les mémes 1dées an Pérou (2).

Quel prix, quels honneurs tous les peuples
de Y'univers n’ont-ils pas accordés & la virgi-
nité ? Quoique le mariage soit I'état naturel
de 'homme en général , et méme un étatsaint,
suivant ane opinion tout aussi-générale ; ce-
pendant on voit constamment percer de tous

« qui s¢ sont sequittés de leurs fonctions casrk, purk
« AG PIE ( c'est-A-dire scrupuleusement ) , pendant leur
« vie. Entendu de cetle maniére, Virgile n'est point
« répréhensible. IrA NimL EST QUOD REPREHENDAS. »
(Lond. 4793, in-8° , tom. H, p. 741. ) Sidonc on vierit
& dire gu’un tel cordonnier , par exemple, est chaste ,
cela signifie , selon Heyne, qu’il fait bien les soubiers. Ce
qui soit dit sans manquer de respect & la mémoire de
cet homme illustre.

(1) Lettres sur I'histoire , & I'endroit cité , p. 577.

(2) { sacevdoti nella settimiana del lovo servizio =
astenevano dalle mogli. ( Carli, Lett. amer. tom. I,
liv. XIX,) |
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cHtés un cerlain respect pour la vierge ; on la
regarde comme un étre supérieury et lors-
gu'elle perd cette qualité, méme légitime-
ment , on dirait qu’elle se dégrade. Les fem-
mes fiancées en Gréce devaient un sacrifice
2 Diane pour l'expiation de cette espéce de
profanation (1). La loi avait établi 3 Athénes
des mystéres particuliers relatifs & cette céré-
monie religieuse (2). Les femmes y tenaient
fortement , et craignaient la colére de la déesse
si elles avaient négligé de s’y conformer (3).

Les vierges consacrées 3 Dieu se trouvent
partout et & toutes les époques du genre hu-
main. Qu’y a-~t-il au monde de plus célébre
que les vestales ? Avec le culie de Vesta brilla
lU'empire romain ; avec lui 1] tomba (4).

(1) Ew: aposiwoer ths wapevias. V. le Scholiaste de
Théocrite , sur le 66¢ vers de la 11¢ idylle.

(2)T& 3¢ pvomprd ravrd Afnynory wolirsovrar. Ihid.

(3) Tout homme qui connait les mceurs antiquesne
se demandera pas sans étonnement ceque c’étaitdonc -
que ce sentiment qui avait établi de tels mysiéres ,
et qui avait en la force d’en persuader 'importance.
Il faut bien qu’jl ail une racine ; mais ou est-elle hu
mainement ?

(4) Ces paroles remarquables terminent le mémoire
sur les Vestales , qu'on lit dans ceux de I’Acad. des
Inscriptions et Belles-Lettres, tom. V, in-42; par
Fabbé Naudal.
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Dans le té’mple de:Minerve , & Athénes, le
feu sacré était conservé comme A Rome par
des v1erges. v -

On a retrouvé ces mémes vestales chez d’au-
tres nations, nommément dans les Indes(1),
et au Pérou, enfin, oi1 il est blen remarquable
que la violation de son veeu était punie du
méme supplice- qu'd Rome (2). La virginité y
y était considérée comme un caractére sacré
‘également agréable A empereur et A la lel—
nité (3).

Dans 'Inde , la loi de Menu déclare que
toutes les cérémonies prescrites pour les ma-
riages ne concernent que la vierge; celle qui
ne l'est pas étant exclue de toute cérémome

Iégale (4)

. . . cooiy o

(1) Voy. 'Hérodote de Larcher. tom. VI, p.133;
Carli, Lett. amer. tom. I, lett. Ve, et tom.Llett. XXVI¢,
p. 458 ; Not. Procop. lib. Il , de Bello Pers..

(2) Carli , ibid. tom. I, lett. VIII. — Le traducteur
de Carli assure que la punition des vestales & Rome
n’était que fictive, et que pas une ne demeurait dans
le caveau. ( Tom. I Jett. IX, p 114 not. ) Mais il ne
cite aucune autorité.

(3) Carli, ibid. tom. I, liv IX

-(4) Lois de Menu , chap. VHI, n~ 226 ; OEnvres du
chev. Jones, tom. I
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Le voluptueux législatenr de I’Asie a cepen-
dant dit : « Les disciples de Jésus gardérenmt
« la virginité sans qu'elle leur et été com-
« mandée, & cause du désir qu'ils avaient de
plaire & Diex (1). La fille de Josaphat
conserva sa virginité ; Dieun inspira son es-
« prit en -elle : elle crut aux paroles de son
« Seigneur et aux écritures. Elle édlair au
-« nombre de celles qui obéissant (2), »

D'oit vient -donc ce seatiment nniversel ?
Ol Numa avait-il pris que, pour rendre ses
vestales saintes et wénérgbles , il fallait leur
prescrire la vieginité (3)? - o

Pourqyoi Tacite, devancant Je siy:le de nos
théalogiens, nous parlé-t-il de cetie vénérable
Occia qui avait présidé le collége des vesiales
pendant cinquante-sept ans , avec une éminente
sainteté (4)?

Et d’odt venait cette persuasnon générale
chez Yes fﬁomams, £ que si une vestale usait
w de la permssmn que lm donngait la loi de

-

L]

-3

YT e

(i) Mooéan‘,'chap 'LVII'-'

.(2) Ibid. chap. LYI.. o

- (8) Kirginttate ahw’que« cwreﬁzomts mmﬁiles ac
sanctas fecit. ( Tit. Liv.1,29.) -« . -

@) Occia quee septém el qumquagnia ‘per. annos
summd sanctimonié pestphbus sacris pramdeml ( Tac.
Ann. 11, 86.) '
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« se marier aprés trente ans d’exercice, ces
« sortes de mariages n’étaient /amazs heu-
« réux ( )." '

Si de Rome la pensée se transporte a la
Chine, elle y trouve des religieuses assu]etnes
de méme 3 la virginité. Leurs maisons sont
ornées d’inscriptions qu’elles tiennent de I'em-
pereur lni-méme , lequel n’accorde cette pré-
rogative qu'd. celles qui sont restées uerges
depuis quarante ans (2).-

Il y a des religieux et des religieuses & la
Chine, et il y en a chez les Mexicains (3).
Quel accord entre des nations si différentes
de mceurs, de caractére , de langue de rell—
gion et de chmat' | |

Aprés la virginité, clest la viduitd qui a
joui partont du respect des hommes; et ce
quil y a de bien remarquable, c’est que, dans

-y —y
] i [P

(1) Etsiantiguitiss obserwalumanfausias fené ¢t panim
Ia:tabzles eas nuplas fuesse, ( Just. Lips. Syntagma de
Vest. cap VL) Ilest bon d’observer que .'luste Llpse
raconte ici sans douter.

(2) M. de Guignes , Voyage & Pékin, etc., in8°,
tom. II , p. 279.

(3) Idem, tom. II , p. 367—368.—M. de Humbolt,
Vue des Cordiliéres, etc. m—8° Parns s 1816, 1om. I,
p. 237—238.
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les nombreux déloges accordés a cet état par
toutes sortes décnvams, on ne trouve pas
qu'il soit jamais question “de 'intrét des en-
fents, qui est néanmoins évident.

On connait 'opinion générale des Hébreux
sur I'importance du mariage , et sur l'igno-
minie attachée A la stérilité : on sait que , dans
leurs idées , la premiére bénédiction érait celle
de la perpétuité des familles. Pourquoi donc,
par exemple, ces grands éloges accordés A
Judith , pour avoir joint la chasteté & la force ,
et passé cent cing ans dans la maison de Ma-
nassé son époux s sans lui avoir donné de SUC=
cesseurs P Tout le peuple qu'elle a sauvé lui
chante en cheeur : « Vous &tes la joie et ’hon-
« ‘neur de notre nation; car vous avez agi
« avec un courage mile, et votre coeur s'est
« affermi, parce que vous avez aimé la chas-
« teté, et qu'aprés avoir perdu votre mari ,
« vous m’avez point voulu en épouser un
« autre (1).»

Quoi donc! la femme yui se remarie péche-
t-elle contre la chasteté ? Non, sans doute ;
mais si elle préfére la viduité, elle en sera
lonée A tous les moments dela durée et sur tous

1) Judith , XV , 10—11; XVI, 26.

— — —  rear  mmm
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les points du globe, en dépit de tous les pré-
jugés contraires.

La loi dans I'Inde exclut de la succession
de ses collatéraux le fils issu du mariage d'une
veuve. Chez les Hottentots, la femme qui se
remarie est obligée de se couper un doigt.

Chez les Romains, méme honneur i la vi-
duité , méme défaveur sur les secondes noces,
aprés méme que les anciennes moeurs avaient
presque entiérement disparu. Nous voyons la
veuve d'un empereur , recherchée par un
autre , déclarer qu'z/ serait sans exemple et
sans excuse qu'une femme de son nom et de
son rang essaydt dun second mariage (1).

La Chine pense comme Rome. On y vénére
'honorable viduité, au point qu'on y ren-
contre une foule d’arcs de triomphe élevés
pour conserver la mémoire des femmes qui
étdient restées veuves (2).

(1) 1l g’agit ici de Valérie, veuve de Maximien, que
Maximin voulait épouser. Elle répondit : Nefas esse
illius nominis ac loct feminam sine more, sine exemplo,
maritum alterum experirt. (Lact. de morte persec. cap.
XXXIX. ) 1! serait fort inutile de dire : C’éfait un pré-
texte; puisque le prétexte méme edt été pris dans les
meeurs et dans I'opinion. Or, il s'agit précisément des
maeurs et de Uopinion.

(2) M. de Guignes, voyage & Pékin, tom. I, p. 183,

TOM. l1l. 10
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L'estimable voyageur qui nous instruit de
cet usage , se répand ensuite en réflexions phi-
losophiques sur ce qui lui parait une grande
conttadiction de I'esprit humain, « Comment
« se fait-il (ce sout ses paroles) que les Chi-
« nois, qui regardent comme un matheur de
« mourir sans postérité, honorent en méme
« temps le célibat des femmes? Comment
« concilier des' idées aussi imcompatibles ?
« Mais tels sont les hommes, etc. » ..

Hélas! il nous récite les litanies du XVII®
siécle ; difficilement on échappe & cetie sorte
de séduction. Tl n’est pas du tout question ici
des contradictions humaines, car il n'y en a
point du tout. Les nations qui favorisent la
population , et qui honorent la continence,
sont parfaitement d’accord avec elles-mémes
et avec le bon sens.

Mais en faisant abstraction du probléme de
Ja population qui a cessé d’étre un probléme,
je reviens au dogme éternel du genre humain :
Que rien n’est plus agréable é la Divinité que
la continence ; et que non-seulement toute fonc~
tion sacerdotale , comme nous avons vu , mais
tout sacrifice , toute priére, tout acte religieux
exigeait des préparations plus ou moins con-

SJormes & cette veriu. Telle était l'opinion unt-
verselle de 'ancien monde. Les navigateurs du

En N e T et o e T §
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XVe sitcle ayant doublé l'univers, §'il est
permis de s'exprimer ainsi, nous irouvimes
les mémes opinions sur le nouvel hémisphére.
Une idée commune & des nations si différentes,
et qui n’ont jamais eu aucun point de contact,
n'est-elle pas naturelle? n’appartient-elle pas
nécessairement A I'essence spirituelle qui nous
constitue ce que nouns sommes? O donc tous
les hommes V'auraient-ils prise, si elle n’était
pas innée (1)? -

Et cette théorie paraitra d'autaat plus di-
vine dans son principe, qu’elle contraste d’'une
maniére plus frappante avec la morale pra-
tique de 'antiquité corrompue jusqu'a Iexcés,
et qui entrainait 'homme dans tous les genres
de désordres, sans avoir jamais pu effacer de
son esprit des lois écrites en lettres divines (2).

Un savant géographe anglais a dit, au sujet
des mceurs orientales : On fait peu de cas de
la chasteié dans les pays orientauz (3). Or, ces
mceurs orientales sont précisément les moeurs
antiques , et seront éternellement les mceurs

(1) Ou révélée. Note de I’éditeur.

(2) Tpipuaot @sob. (Orig. adv. Cels. hb. I, ¢c. 5.

(3) Pinkerson, tom. 'V de la trad. fr. p. 5. L'Auleur
trace dans ce tékte la grande ligne de démarcation en-
tre I’Alcoran et I'Evangile.

10.
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de tout pays non chrétien. Ceux qui les ont
éudiées dans les auteurs classiques, et dans
certains monuments de I'art qui nous restent,
trouveront qu’il n’y a pas d’exagération dans
cette assertion de Feller : Qu'un demi-siécle de
paganisme présente infiniment plus dexcés
énormes qu'on n'en trouverait dans toute les
monarchies chrétiennes depuis que le christia-
nisme régne sur la terre (1).

Et cependant, au milieu de cette profonde
et universelle corruption, on voit surnager
une vérité non moins universelle et tout-3-fait
inexplicable avec un tel systéme de mceurs.

A Rome, et sous les empereurs, de
grands personnages , Pollion et Agrippa, se
disputent 'honneur de fournir une vestale 3
I'érat. La fille de Pollion est préférde UNI-
QUEMENT , parce que sa mére n'avail jamars
apparienu qu'au méme époux , au lieu  que
- Agrippa avait ALTERE sa maison par un di-
vorce (2). | |

A-t-on jamais entendu rien d’aussi extraor-

(1) Catéch. philos. tom. III, ch. 6, § 1.
(2) Preelata est Pollionis filia NoN 0B ALIUD quam quod
maler ejus tn eodem conjugio manebal. Nam Agrippa

dissidio domum mamiNnveraT, ( Tacit. Ann. 11, 86.)
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dinaire ? Ou donc et comment les Romains de
ce siécle avaient-ils rencontré 1'idée de I'inté-
grité du mariage, et celle de l'alliance natu-
relle de la chasteté et de I'autel ? Ou avaient-ils
pris qu'une vierge, fille d’'un homme divorcé,
quoique née en légitime mariage et personnel-
lement irréprochable, était cependant ALTEREE
ponr Pautel? Il faut que ces idées tiennent A
un principe naturel 3 'homme, ausst ancien
que 'homme, et pour ainsi dire partic de
'homme,

§ 1L
Dignité du Sacerdoce.

Ainsi donc, l'univers entier n'a cessé de
rendre témoignage 3 ces grandes vérités :
1° mérite éminent de la chastoté ; 2° alliance
naturelle de lg continence avec toutes les fonc-
tions religieuses , mais surtout avec les fonc-
tions sacerdolales.

Le christianisme, en imposant aux prétres
la loi du célibat, n’a done fait que 's'emparer
d’une idée naturelle; il I'a dégagée de toute
erreur, il lui a donné une sanction divine, et
I'a convertie en loi de haute discipline. Mais
contre cette loi divine, la nature humaine
était trop forte, et ne pouvait étre vaincue
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que par la toute-puissance inflexible des Sou-
verains Pontifes. Dans les siécles barbares sur-
tous, il ne fallait pas moins gue la main de
S. Grégoire VII pour sauver le sacerdoce. Sans
cet homme extraordinaire, tout était perdn
humainement. On se plaint de I'immense poun-
voir qu'il exerca de son temps; autant vau-
drait-il se plaindre de Dien qui lui donma la
force sans laquelle il ne pouvait agir. Le puis-
sant Demiurge obtint tout ce qu’il étit pos-
sible d’'une matiére rebelle ; et ses successeurs
ont tenu la main au grand ceuvre avec une
telle persévérance, qu’ils ont enfin assis le
sacerdoce sur des bases inébranlables.

Je suis fort éloigné de rien exagérer, et de
vouloir présenter la loi du célibat comme un
dogme proprement dit; mais je dis qu’elle
appartient 3 la plus haute discipline, qu'elle
est d’'une importance sans égale, et que mous
ne saurions trop remercier les Souverains
Pontifes & qui nous en devons le maintien,

Le prétre qui appartient & une femme et §
des enfants, n’appartient plus i son troupeau,
ou ne lui appartient pas assez. Il manque
constamment d'un pouvoir essentiel, celui de
faire l'aumoéne, guelquefois méme sans trop
penser A ses propres forces. En songeant & ses
enfants, le prétre marié n’ose pas se livrer anx
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mouvements de son cceur ; sa bourse se resserre
devant l'indigence, qui n'attend jamais de lui
que de froides exhortations. De plus, }a dignité
du préire serait mortellement blessée par cer-
tains ridicules. La femme d’un wmagistrat su-
périeur , qui oublierait ses devoirs d’'une ma-
niére visible, ferait plus de tort A son mari
que celle de tout autre homme. Pourquoi?
parce que les hautes magistratures possédent
une sorte de dignité sainte et vénérable qui
les fait ressembler & un sacerdoce. Qu’en sera-
t-il donc du sacerdoce réel ?

Non-seulement les vices de la femme réflé-
chissent une grande défaveur sur le caractére
du prétre marié, mais celui-ci A son tour
n’échappe point au danger commun & tous
les hommes qui se trouvent dans le manage,
celui de vivre criminellement. La foule des
raisanneurs qui ont traité cette grande ques-
tion du célibat ecclésiastique , part toujours
de ce grand sophisme , que le mariage est un
état de pureté, tandis qu’il n’est pur que pour
les purs. Combien y a-t-il de mariages irré-
prochables devant Dieu? Infiniment peu.
L’homme irréprochable aux yeux du monde
peut étre infime A Fautel. Si la faiblesse ou lu
perversité humaine établit une tolérance de
convention i l'égard de certains abus, cette
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tolérance , qui est elle-méme un abus, n’est
jamais faite pour le prétre, parce que la con-.
science universelle ne cesse de la comparer
au type sacerdotal qu’elle contemple en elle-
mnéme ; de sorte qu’elle ne pardonne rien 2 la
copie, pour pen qu'elle s'éloigne du modéle.

Il y a dans le christianisme des choses si
hautes, si snblimes; il y a entre le prétre et
ses ouailles des relations st saintes, si déli-
cates, qu’elles ne peuvent appartenir qu'a des
hommes absolument supérieurs aux autres.
La confession seule exige le célibat. Jamais
les femmes, qu’il fant particuliérement con-
sidérer sur ce ppint, n’accorderont une con-
fiance entiére au prétre marié : mais il n’est
pas aisé d’écrire sur ce sujet. |

Les églises si malheureusement - séparées
du centre n'ont pas manqué de conscience ,
mais de force, en permettant le mariage des
prétres. Elles s’accusent elles-mémes, en ex-
ceptant les évéques et en refusant de consacrer
les prétres avant qu'ils soient mariés.

Elles conviennent ainsi de la régle, gue nul
préire ne peut se marier ; mais elles admettent
que, par tolérance et faute de sumjets, un
laique marié peut étre ordonné. Par un so-
phisme qui ne choque plus I'habitude , au lieu
d’ordonner un candidat, quoigue marié, elles



(153)

le marient pour Fordonner , de maniére qu’en
violant la régle antique , elles la confessent
expressément. |

Pour connaitre les suites de cette fatale
discipline , 1l faut avoir été appelé A les exa-
miner de prés. L’abjection du sacerdoce dans
les contrées qu’elle régit , ne peut étre com-
prise par celui qui n'en a pas été témoin.
De Tott, dans ses mémoires, n’a rien dit de
“trop sur ce point. Qui pourrait croire que
dans un pays ou 'on vous soutient gravement
lexcellence du mariage des prétres , V'épithéte
de fils de prétre est une injure formelle ?
Des détails sur cet article piqueraient la
curiosité, et seratent méme utiles , sous un
certain rapport; mais il en colite d’amuser la
malice et d’affliger un ordre maltheureux qui
renferme , quoique tout soit contre lui, des
hommes trés estimables, autant qu'il est
possible d’en juger, & la distance ol Vinexo-
rable opinion les tient de toute société dis-
tinguée. .

Cherchant toujours , autant que je le puis,
mes armes dans les camps ennemis , je ne
passerai point sous silence le témoignage
frappant du méme prélat russe que jai cité
plus haut. On verra ce qu’il pensait de la dis-
cipline de’son église sur le point du célibat.
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Son livre déj recommandé par le nom de son
auteur , étant sorti de plus des presses mémes
du saint synode , ce témoignage a tout le poids
qu’il est possible d’en attendre.

Aprés avoir repoussé,, dans le premier cha-
pitre de ses Prolégoménes , une attaque indé-
cente de Mosheim contre le célibat ecclésias-
tique., l'archevéque de Twer conlinue en ces
termes : |

« Je' crois donc que le mariage n’a jamais
« été permis aux docteurs de VEglise ( les
« préires ) , excepté dans les cas de nécessilé
« et de grande nécessité ; lorsque , par exem-
« ple, les sujets qui se présentent pour rem-
« plir ces fonctions , n’ayant pas la force de
« s'interdire le mariage qu’ils désirent , on
« n'en trouve point de meilleurs et- de plus
« dignes qu'eux ; en sorte que 'Eglise, apres
« que ces incontinents ont pris des femmes ,
« les admet dans l'ordre sacré , par accident
« plutot que par choix (1). »

(1) Quo quidem cognito non erit difficile inlellectu, an
el quomodd doctoribus Ecclesie permissa sint conjugia.
Scilicet , med quidem sentenlid, non permissa uNQUAM,
preeterquam si dlecessitas obvenerit, caque magna ; uli
sicul 1t (sic) qui ad hoc munus preesto sunt ab usu ma-
Irimonii temperare sibi nequeant alque hoc crpelant ,
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- Qui me serant frappé de la décision d’'un
homme st bien placé pour voir les choses de
prés, et st ennemi d’aillenrs du systéme
catholique ?

Quoiqu’il m’en coutt trop d’appuyer sur
les suites du systéme contraire, je ne puis
cependant me dispenser d'insister sur 1’absolue
nullité de ce sacerdoce dans son rapport avec
la conscience de I'homme. Ce merveilleux
ascendant qui arrétait Théodose % la porte
du temple , Attila devant celle de Rome, et
Louis X1V devant la table sainte; cette puis~
sance, encore plus merveilleuse , qui peut
attendrir un ccoeur pétrifié et le rendre 3 la
vie; qui va dans les palais arracher l'or 2
I'opulent insensible ou distrait , pour le verser
dans le sein de I'indigence; qui affronte tout ,
qut surmonte tout, dés qu'il s’agit de consoler
une ame, d'en éclairer on d’¢n sauver une
autre ; qui s'insinne doucement dans les con-

meliores verd dignioresque desint : idedque Ecclesia tales
INTEMPERANTES , postquam uzxores duxerint, casu polius
non delectu, sacro ordini adsciseat. (Met. Arch. Twer.
liber historicus, etc. prol. c. I, p. 5.) ,

Il faut bien observer que Farchevéque parle tou-
jours au présenl, el qu'il a visiblemenlen vue les usages
de son église, telle qu'il la voyait de som temps. Cel
oracle grec parailrasans doute : Tloakwy avragros akdav.
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sciences pour y saisir des secrels funestes ,
pour en arracher la racine des vices; organe
et gardienne infatigable des unions saintes ;
ennemie non moins active de toute licence ;
douce sans faiblesse ; effrayante avec amour ;
supplément inappréciable de la raison , de la
probité , de 'honneur, de toutes les forces
humaines an moment ou elles se déclarent
impuissantes ; source précieuse et intaris-
sable de réconciliation, de réparations, de
restitutions , de repentirs efficaces, de tout ce
que Dieu aime le plus aprés l'innocence ;
debout A c6té du berceau de 'homme qu’elle
bénit ; debout encore 3 coté de son lit de
mort, et lui disant, au milieu des exhorta-
tions les plus pathétiques et des plus tendres
adieux... PARTEZ...; cette puissance surnatu-
relle ne se trouve pas hors de I'nnité. Jailong-
temps étudié le christianisme hors de cette
enceinte divine. L, le sacerdoce est impuis-
sant et tremble devant ceux qu'il devrait faire
trembler. A celui qui vientlui dire : J'ai volé,
il n'ose pas, il ne sait pas dire : Restituez.
L’'homme le plus abominable ne lui doit au-
cune promesse. Le prétre est employé comme
une machine. On dirait que ses paroles sont
une espécg d’opération mécanmque qui efface
les péchés, comme le savon fait disparaitre
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les souillures matérielles : c’est encore une
chose qu'il faut avoir vue pour s’en former
une idée juste. L’é¢tat moral de 'homme qui
invoque le ministére du prétre , est si indiffé-
rent dans ces contrées ; il y est si peu pris en
considération , qu'ill est trés'ordinaire de s’en-
tendre demander en conversation : Avez-vous
Jait vos pdques ? C’est une question comme
une autre, & laquelle on répond ou/ ou non,
comme s'il s’agissait d’une promenade ou
d’une visite qui ne dépend que de celui qui la
fait. |

Les femmes , dans leurs rapports avec ce
sacerdoce , sont un objet tout-d-fait digne
d’exercer un ceil observateur.

L’'anathéme est inévitable. Tout prétre
marié tombera toujours au-dessous de son
caractére. La supériorité incontestable du
clergé catholique tient uniquement & la loi du
célibat,

Les doctes auteurs de la Babliothéque bri-
tannique , se sont permis sur ce point une
assertion étonnante qui mérite d’'étre citée et
examinée,

« Si les ministres du culte catholique,
« disent-ils , avaient eu plus généralement
« Pesprit de leur état, dans le vrai sens du
« mot, les attaques contre la Religion n’au-



(158)

« raient pas été aussi fructueuses........ Heu-
« reusement pour la cause de la Religion , des
« meeurs et du bonheur d’'une . population
« nombreuse , le clergé anglais , soit anglican,
« soit presbytérien , est tout autrement res-
« pectable , et il ne fournit aux ennemis du
« colte ni les mémes raisons ni les mémes
« prétextes (1). »

Il fandrait parcourir mille volumes peut-
étre pour rencontrer quelque chose d’anssi
téméraire ; et c'est une nouvelle prenve de
Iempire terrible des préjugés sur les meilleurs
esprits et sur les hommes les plus estimables.

En premier lieu, je ne sais sur quoi porte
la comparaison : pour qu’elle edit une base, il
faudrait qu'on piit opposer sacerdoce A sacer-
doce;. or, il n'y a plus de sacerdoce dans les
églises protestantes ; le prére a disparu avec
le sacrifice; et c’est nne chose bien remar-
quable que, partout ou la réforme s'établit,
la langue , tnterpréte toujours infaillible de la
conscience , abolit sur-le-champ le mot de
prétre, au point que déja du temps de Bacon, ce
mot était pris pour une espéce d'injure (2).

(1) Biblioth. britann. sur I'Enquirer de M. Godwin.
Mars, 17981 ND 53’ pt 282.
(2) « Je pense qu’on ne devrait point continuer de se
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Lors donc qu’on parle du clergé d’ Angleterre ,
d’Ecosse , etc., on ne s’exprime point exac-
tement ; car il n’y a plus de clergé 1a ou il
n'y a plas de clercs : pas plus que d’état mili-
taire sans militaires. C’est donc tout comme
si I'on avait comparé , par exemple, les curés
de France ou d’l[talie, aux avocats ou aux
médecins d’Angleterre et d’Ecosse.

Mais en donnant A ce mot de clergé toute
la latitude possible, et I'entendant de tout
corps de ministres d’un culte chrétien, I'im-
mense supériorité du clergé catholique en
mérite comme en considération , est aussi
évidente que la lumiére du seleil. -

On peut méme observer que ces deux genres
de supériorité se confondent; car, pour un
corps tel que le clergé catholique , une grande
.considération est inséparable d’'un grand mé-
rite , et c’est une chose bien remarquable que
cette considération l'accompagne méme chez
les nations séparées; car cest la conscience

« servir du mot de préire, particuliérement dans les
« cas ou les personnes s’en trouvent offensées. » ( Ba-
con, OEuv. tom. IV, p. 472. Christianisme de Bacon,
tom. II, p. 241.) On a suivi le conseil de Bacon. Dans
la langue et dans la conversalion anglaise y le mot de
priest ne se trouve plus que dans priestcraft.’
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qui Paccorde, et la conscience est un ]uge
mcorrupuble.

Les critiques mémes quon adresse aux
prétres catholiques prouvent leur supériorité.
Voltaire I'a fort bien dit : « La vie séculiére
« a toujours été plus vicieuse que celle des
« prétres, mais les désordres de ceux-ci ont
« toujours été plus remarquables par leur
« contraste avec larégle (1). » On ne leur par-
donne rien parce qu’on en attend tout.

La méme régle a lieu depnis le Souverain
Pontife jusqu'an sacristain. Tout membre du
clergé catholique est continuellement con-
fronté & son caractére idéal, et par conséquent
jugé sans miséricorde, Ses peccadilles mémes
sont des forfaits ; tandis que de 'antre coté
les crimes mémes ne sont que des peccadilles,
précisément comme parmi les gens du monde.
Qu'est-ce qu'un ministre du culte qui se
nomme réfarmé? C'est un homme habillé de
noir, qui monte tous les dimanches en chaire
pour y tenir des propos honnétes. A ce métier,
tout honnéte homme peut réussir, et il n'ex-

(1) Yolt. Essai sur les meeurs, etc. in-8° tom. III,
ch. CXIL

Il valait donc autant que le pére du peuple, qui eut
avec lui de si grandes affaires.
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clut aucune faibi®se de U'honndte homme. Jai
examiné de trés prés cette classe d’hommes ;
j'ai surtout interrogé sur ces ministtes évangé-
liques Vopinion qui lés enviroiine , et cette opi-
nion méme s’accordé avecla nétre , pour ne leur
accorder aucune supériorité de caractére,

Ce qu'ils peuvent n’est rien; véritablement hommes,
Ils sont ce que nous sommes ,
Et vivent comme nous.

On ne leur demande que la probité. Mais
qu'est-ce donc que cette vertu humainé pour
ce redoutable ministére qui exige la probité
divinisée , ¢'est-b-dire la sainteré P Je poutrais
m’sutoriser d’exémples fameax et d'anecdotes
piquantes ; mais ¢’est encore un point suf .le-
quel j'aime & passer comme suf des cliarbons
ardents. Un grand fait me suffit, parce qu’il
est public et ne souffre pas dée réplique ; c'est
la chute univeérselle du minisiéré évangélique
protéstant , dans Yopinioti publiqtie. Le tnal
est ancien et femmonte adx premiets terps de
Ia réforme. Le célébre Lesdiguicres , qui résida
lotig-temps sur les frontidtes du duché de
Savoie, estimait beaucoup et voyait souvent
S. Fringots de Sdles , alors évéque de Geneéve.
Les ministres protestants , choqués d'une telle
liaison, résolurent d'adresset uné adrmoties-

TOM. II. 11
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tation dansles formes au nobje guerrier, alors
encore chef de¢ leur parti. Si I'on veut savoir
ce qu'il en advint et ce qu’il fut dit & cette
occasion , on peut lire toute lhistoire dans un
de nos livres ascétiques assez répandu (1).
Pour moti, je ne le copie point.

On cite I'Angleterre; mais c’est en Angle-
terre surtout que la dégradation du ministére
évangélique est le plus sensible. Les biens du
clergé sont A peu prés devenus le patrimoine
des cadets de bonnes maisons , qui s’amnsent
dans le monde comme des gens du monde ,
laissant du reste

A des chantres gagés le soin de louer Dieu.

Le banc des évéques, dans la chambre des
pairs , est une espéce de hors-d’ceuvre qu’on
pourrait enlever sans produire le moindre
vide. A peine les prélats osent-ils prendre la
parole , méme dans les affaires de Religion.
Le clergé du second ordre est exclu de la
représentation nationale ; et pour l'en tenir
4 jamais éloigné, on se sert d’une subtilité
historique qu'un souflle de la législature
aurait écarté depuis long-temps, si I'opinion

(1) Esprit de S. Francois de Sales , recueilli des
écrits de M. le Camus, évéque de Belley, in-8° ;
partie IIT , ch. XXIIL.
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ne les repoussait pas, ce qut est visible. Non-
seulement lordre a baissé dans I'estime pu-
blique , mais lui-méme se défie de lui-méme.
Souvent on a vu l'ecclésiastique anglais, em-
barrassé de son état, effacer dans les écrits pu-
blics la lettre (1) fatale qui précéde son nom et
constate son caractére. Souvent encore on l'a
vu , masqué sous un habit laique, quelquefois
méme sous un habit militaire , amuser les sa-
lons étrangers avec sa burlesque épée.

A l'époque on l'on agita, en Angleterre,
avec tant de fracas et de solennité, la question
de V'émancipation des catholiques ( en 1805),
on parla des ecclésiastiques, dansle parlement ,
avec tant d’aigreur, avectantde dureté, avec
une défiance si prononcée , que les étrangers
en furent sans comparaison plus surpris que les
auditeurs (2).

Il faut dire aussi qu’il y a, dans le caractére
méme de cette milice évangéligue, quelque

-

(1) R. initiale de Révérend.

(2) Un membre de la:chambre des communes ob-
serva cependant qu'il y avait quelque chose d’étrange
dans celte espéce de déchatnement général contre
Pordre ecclésiastique. Sije ne metrompe, ce membre
était M. Stéphens; mais comme je ne pris pas de note
écrite sur ce point , je n’affirme rien, excepté que Ia
remarque fut faitc.

11,
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chose qui défend la confiance et qui appelle
la défaveur. Il n'y a puint d’autorité, il n’y a
point de régle , ni par conséquent de croyance
commune dans leurs églises. Eux-mémes
avouent, avec une candeur parfaite, « que
« l'ecclésiasique protestant n’est obligé de
« souscrire une confesston de foi quelconque ,
que pour le repos et la tranquillité publi-
« que , sans autre but que celui de maintenir,
« entre les membres d’'une méme communion,
« l'union EXTERIEURE ; mais que du reste,
« aucune de ces confessions ne saurait étre re-
« gardée comme une régle de foi proprement
« dite. Les protestants n'en connaissent pas
« d‘autre que I'Ecriture-Sainte (1) ».

- Lors donc qu'un de ces prédicateurs prend
la parole , quels moyens a-t-il de pronver qu’il
croit ce qu'il dit ? et quels moyens a-t-il encore
de savoir qu'en bas on ne se moque pas de
lui ? II me semhle entendre chacun de ses
auditeurs lui dire , avec un sourire sceptique :
EN VERITE, JE CROIS QU’IL CROIT QUE JE LE

CROIS (2) !

=

(1) €onsidérations sur les études nécessaires A ceux
qui aspirent au saint ministére, par Cl. Ces. Chavanne,
min. du S. Ev. et prof. en théol. Alacad. de Lausanne.
Yverdun, 1771, in-8° p. 105 et 106.

() I credo ch’ et eredette ch’ 10 credesse. Dante ,
Infern. XII, IX.
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L'un des fanatiques les plus endurcis - qui
aient jamais existé , Warburton , fonda en
mourant une chaire pour prouver que le Pape
est V' Antechrist (1). A la honte dec notre
malheureuse nature, cette chaire n’a pas en-
core vaqué ; on a pu lire méme , dans les pa-
piers publics anglais de cette année ( 1817),
Fannonce d’un discours prononcé A Yacquit de
la fondation. Je ne crois point du tout 3 la
bonne foi de Warburton ; mais quand elle
serait possible de la part d’'un seul homme ,
le moyen d'imaginer de méme comme pos-

(1) Ce nom de Warburton me fait souvenir qu'au
nombre de ses OEuvres se trouve une édition de Sha-
kespeare avec une préface et un commentaire. Per-
sonne sans doute n’y verra rien de répréhensible de
la part d'un homme de®ttres ; mais que Fon se figure
si 'on peut Christophe de Beaumont , par exemple,
éditeur et commentateur de Corneille ou de Moliére ,
jamais on n’y réussira. Pourquoi ? Parce que c’est un
homme d’'un autre ordre que Warburton. Tous les
deux portent la mitre. Cependant I'un est pontife et
Pauntre n’est qu'un gentleman. Le premier peut éire
ridiculisé ou flétri par ce qui ne fait nul tori a
Pautre.

On sait que lorsque Télémaque parut, Bossuet ne
trouva pas Pouvrage assez séricux pour un préire. Je
me garde bien de dire qu'il eut raison , je dis seunle-
ment que Bossuet a dit cela. |
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sible- une série d’extravagants ayant tous perda
l'esprit dans le méme sens, et délirant de
bonne foi? Le bon sens se refuse absolument
A cette supposition; en sorte que , sans le
moindre doute, plusieurs et peut-étre tous
auraient parlé pour de l'argent contre leur
conscience. Qu'on imagine maintenant un
Piit ,un Fox ,un Burke , un Grey, un Gran-
pille , ou d’autres tétes de cette force , assis-
tant & 'un de ces sermons. Non-seulement le
prédicateur sera perdu dans leur esprit , mais
la défaveur rejaillira méme sur I'ordre entier
des prédicateurs.

Je traite ici un cas particulier ; mais il y a
bien d’autres cayses générales qui blessent le
caractére de l'ecclésiastique dissident, et le
ravalent dans I'opinion. Il est impossible que
des hommes dont on se ®éfie constamment ,
jouissent d’'une grande considération ; jamais
on ne les regardera, dans leur parti méme ,
que comme des avocats payés pour soutenir une
certaine cause. Onne leur disputera ni le talent,
ni la science , ni V'exactitude dans leurs fonc-
tions; quant & la bonne foi, c’est autre chose.

« La doctrine d’une église réformée , a dit
« Gibbon, n’a rien de commun avec les lu-
« miéres et la croyance de ceux qui en font
« partie , et c’est avec un sourire ou un Soupir
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« que le clergé moderne souscrit aux formes
« de lorthodoxie et aux symboles établis......
« Les prédictions des catholigues se trouvent
« accomplies. Les Arminiens, les Ariens, les
« bociniens, dont il ne faut pas calculer le
« nombre daprés leyrs congrégations respec-
« tives, ont brisé et rejeté 'enchainement des
« mystéres, » |

GibSon exprime ici l'opinion universelle
des protestants éclairés sur leur clergé. Je m’en
suis assuré par mille et mille expériences. 1l
n'y a donc plus de milieu pour le ministre
réformé. S’il préche le dogme, on croit qu’il
ment ; s'il n’ose pas le précher, on croit qu'il
n'est rien.

Le caractére sacré étant absolument effacé
sur le front de ses ministres, les souverains
n'ont plus vu dans eux que des officiers civils
- qui devaient marcher avec le reste du trou-
peau, sous la houlette commune. On ne lira
pas sans intérét les plaintes touchantes exha-
- lées par un membre méme de cet ordre mal-
heureux, sur la manitre dont l'autorité tem-
porelle se sert de leur ministére. Aprés avoil
déclamé, comme un homme vulgaire, contre
la hiérarchie catholique, il plane tout & coup
au-dessus de tous les préjugés, e il prononce
ces paroles solennelles :



( 168)

« Le protestantisme n’a pas moins avili la
« dignité sacerdotale (1). Pour ne pas avoir
« Pair d’aspirer & la hiérarchie catholique ,
« les prétres protestants se sont défaits bien
« vite de toute apparence religieuse, et se
« sont tous mis trés humblement aux pieds
« de l'autorité temporelle...... Parce que la
« vocation des prétres protestants n’était nul-~
« lement de gouverner I'état, il n’aurait pas
« fallu en conclure que c'était 3 'état & gou-
« vernerl’Eglise (2)...... Les récompenses que

(1) Ainsi ce caractére est avili des deux ¢Oléds ! Il
faudrait bien cependant prendre un parti; car sile
sacerdoce est avili par la hiérarchie et parla suppres-
sion de la hiérarchie, il est clair que Dieu n’a pas su
faire un sacerdoce , ce qui me paraitun peu fort,

(2) Nulle part l'état ne gouverne y'turise; mais
toyjours ¢t partout il gouvernera ]ustement ceux qui,

s’étant mis hors de 'Eglise, osent cependant s’appeler
VEglse. 1l faut choisir entre la hiérarchie catholique
et la suprématie civile , il n’y a point de milieu. Etqui
oserait blimer des souverains qui établissent Funité
civile partout ouils n’en Lrouvent pas d'autre 7 Que ce
clerge séparé, qui ne se plaint que de lui-méme, rentre
donc dans Punité légitime, et tout de suite il remon-
lera comme par enchantement a ce haut degré de
dignité dont lui-méme se reconnait déchu. Avec queHe
bienyeillance, avec quelle allégresse nous I'y repor-
terious de nos propres mains ! Notre respect lesatiend.



«

«

(169)
Péiat accorde aux ecclésiastiques, les ont
rendus tout-a-fait séeuliers...... Avec leurs
habits sacerdotaux, ils ont dépouillé le ca-
ractére spirituel...... I’état a fait son métier,
et tout le mal doit &tre mis sur le compte
du clergé protestant. Il est devenu frivole....
Les prétres n'ont bientdt plus fait que leur
deveir de citoyens...... L’'état ne les prend

plus que pour des officiers de police...... li

ne les estime guére, et ne les place que
dans la derniére classe de ses officiers.eccoces
Dés que la Religion devient la servante de
P’état, il est permis de la regarder, dans
cet état d’abaissement, comme l'ouvrage
des hommes , et méme comme une four-
berie (1). C'est de nos jours senlement qu'on
a pu voir I'industrie, la diéte, la politique,
I'économie rurale, et la police entrer dans,
la chaire...... Le prétre doit croire qu’il
remplit sa destinde et tous ses devoirs
en faisant lecture en chaire des ordon-
nances de la police. Il doil dans ses sermons
publier des recettes contre les épizooties,
montrer la nécessité de la vaccination, et
précher sur la maniére de prelonger la vie

(1) Voila précistment ce que je disais tout-a-t heuve

el c’est un sujet inépuisable d’utiles réflexions.
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« humaine. Comment donc s’y prendra-t-il
« aprés cela poyr détacher les hommes des
« choses temporelles et périssables, tandis
« quil s'efforce lui-méme , avec la sanction
« du gouvernement, d’attacher les hommes
« AUX GALERES DE LA VIE (1) 7 »

En voild plus que je n’aurais osé en dire
_ d’aprés mes propres observations ; car il m’en
colite beaucoup d’écrire, méme en récrimi-
nant , une seule ligne désobligeante ; mais je .
crois que c’est un devoir de montrer 'opinion
dans tout son jour. Jhonore sincérement les
ministres du saint Evangile, qui portent cer-
tainement un trés beau titre. Je sais méme
qu'un préire w'est rien 8’il n'est pas ministre
du saint Evangile ; mais celui-ci & son tour
n'est rien 8'il n'est pas prétre. Quiil écoute
donc sans aigreur la vérité qui lui est dite
non pas seulement sans aigreur, mais avec
amour : Tout corps enseignant, dés qu’il n'est
plus permis de croire & sa bonne jfoi , tombe

(1) Sur le vrai caractére du prétre évangélique , par
le professeur Marheinexe, & Heidelberg , imprimé dans
le musée patriotique des Allemands, 2 Hambourg.—
Je n'ai pu lire qu'une traduction frangaise de ‘cet ou-
vrage, en janvier 1812; maiselle m’a étédonnée pour
trés fidéle par un homme que je dois croire trés fidéle.
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nécessairement dans Popinion méme de son
propre parti ; et le dédain’, ladéfiance , I’élo1-
gnement augmentent en raison directe. Si
Pecclésiastique protestant est plus considéré
et moins étranger A “la société que le clergé
des églises senlement schismatiques , c’est qu'il
est moins prétre ; la dégradation étant tou-
jours proportionnelle & I'insensité du caractére
sacerdotal. |

Il ne s’agit donc pas de se louer vainement
soi-méme , on de se préférer encore plus vai-
nement A d’autres; 1l faut entendre la vérté
et lui rendre hommage.

Rousseau n’écrivait-il pas 4 une dame fran-
caise : « Jaime naturellement votre clergé
« autant que je hais le ndtre. Jai beaucoup
« d’amis parmi le clergé de France, etc. (1).»

1l est encore plus aimable dans ses lettres de
la Montagne , ou il nous fait confidence
« que les ministres ne savent plus ce qu'ils
« croient, ni ce quils veulent, ni ce qu’ils
« disent ; qu'on ne sait pas méme ce qu’ils
« font semblant de croire , et que lintérét
« décide seul de leur foi (2). »

{1) Leltresdel. J. Rousseau , in-8°, tom. II, p. 201.
- (2) Le méme , II* lettre de la Montagne.

-



(173)
Le célébre helléniste , M- Fréd. Aug: Wolff,

remarque , avec une rare sagesse , dans ses,
prolégomeénes sur Homére , « qu'un livre étant

o«

o

®
«

“

une fois consacré par I'usage public, la vé-
nération nous empéclfe d’y voir des choses
absurdes ou ridicules ; qu’'on adoucit donc
et. qu'on embellit par des interprétations
couvenables , tout ce qui ne parait pas sup-
portable A la raison particuliére ; que plus
on met de finesse et de science dans ces
sortes d’explications , et plus on est censé
servir la Religion; que toujours on en a usé
ainst & 'égard des livres qui passent pour
sacrés; et que si 'on s’y détermine pour
rendre le livre utile 4 la masse du peuple ,
on ne saunrait voir rien de répréhensible
dans cette mesure (1). »

Ce passage est un bon commentaire de celui

de Rounsseau, et dévoile en plein le secret de
'enseignement protestant. On ferait un livre
de ces sortes de textes; gt par une consé-
quence inévitable , on en ferait un autre des
témoignages de froideur ou de mépris distri-
bués A l'ordre ecclésiastique par les différents
souverains protestants.

(1) Frid. Aug. Wolfiv Prolegomena in Homerum.

== Halis Saxonum , 1795 , tom. I, n° 36, p. CLXIII.
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L’un décide « qu’il a jugé & propos de faire
« composer une nouvelle hiturgie plus con-
« forme & I'enseignement pur de la Religion,
« & I'édification publique et & I'esprit du siécle
« actuel ; et que plusieurs motifs 'ont déter-
« miné & ne point souffrir que les ecclésias-
« tiques se mélent ancunement de la rédaction
« de ces formules liturgiques (1). »

Un autre défend a tous les ministres et pré~
dicateurs de ses états, d’employer la formule
Que le Seigneur vous bénisse, etc. « attendu ,
« dit le prince , que les ecclésiastiques ont
« besoin eux-mémes de la bénédigtion divine,
« et qu'il y a de l'arrogance de la part d’'un
« mortel de vouloir parler anu nom de la Pro-
« vidence (2). »

Quel sacerdoce et quelle opinion ! Je Fai
étudiée , cette opinion , dans les livres, dans

(1) Journal de Paris , mercredi 21 décembre 1808 ,
ne 556 4 p. 2573, — 11 faut 'avouer , c’est un singulier
spectacle que celui de Fordre ecclésiastique déclaré in-
capable de se méler des affaires ecclésiastiques.

(2) Journal de I'empire , du 17 octobre 1809, p. 4,
( sous la rubrique de Francfort , du 11 octobre. ) Par
la méme raison , un peére serait un arrogant s'il s'avi-
sait de bénir son fils ! Quelle force de raisonnement *
Mais tout cela n’est qu'une clncane faite au clerg6
qu’on n’aime pas.
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les conversations , dans les actes de la souve-
raineté, et tonjours je I'ai trouvée invariable-
ment ennemie de l'ordre ecclésiastique. Je
puis méme ajouter ( et Dieu sait que je dis la
vérité ) que mille et mille fois en contemplant
ces ministres , illégitimes sans doute et juste-
ment frappés , mais cependant moins rebelles
eux-mémes qu'enfants de rebelles, et victimes

de ces préjugés tyranniques
Que peut-&tre en nos ceeurs Dieu seul peut effacer ,

je voyais dans le mien un intérét tendre , une
tristesse fraternelle , une compassion pleine. de
délicatesse et de révérence, enfin je ne sais
quel sentiment indéfinissable que je ne trou-
vais pas & beaucoup prés chez leurs propres
fréres. _

Si les écrivains que j'at cités au commen-
cement de cet article, s'étaient contentés d’af-
firmer que le clergé catholique aurart proba-
blement évité de grands malhkeurs , s'il avait
été plus pénétré des devoirs de son état , je
doute qu’ils eussent tronvé des contradicteurs
parmi ce clergé méme; car nul prétre catho-
lique ne se trouve au niveau de ses sublimes
fonctions ; toujours il croira qu’il lui manque
quelque chose : mais en passant condamnation
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sur quelques relichements, fruits inévitables
d’une longue paix, il n’en est pas moins vrai
que le clergé catholique demeure sans compa-
raison hors de pair pour la conduite comme
pour la considération qui en est lasunite. Cette
considération est méme si frappante , qu’elle
ne peut étre mise en question que par un
aveuglement volontaire.

Il est heureux sans doute que l'expérience
la plus magnifique soit venue de nos jours a
'appui d’'une théorie incontestable en elle-
méme ; et gu’aprés avoir démontré ce qui doit
étre , je puisse encore montrer ce qui est. Le
clergé frangais , dispersé chez toutes les na-
tions étrangéres, quel spectacle n’a-t-il pas
donné au monde ? A l'aspect de ses vertus,
que deviennent toutes les déclamations enne-
mies ? Le prétre francais , libre de toute auto-
rité, environné de séductions, souvent dans
toute la force de I'Age et des passions ; poussé
chez des nations étrangéres A son austére
discipline , et qui auraient applaudi & ce que
nous aurions appelé des crimes, est cependant
demeuré invariablement fidéle A ses vcenx.
Quelle force I'a donc soutenu, et comment
s'est-il montré constamment au-dessus des
faiblesses de I'humanité ? Il a conquis surtout
I'estime de I’Angleterre, trés juste appréciatrice
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des talents et des vertus, comme elle elit éié
l'inexorable délatrice des moindres faiblesses.
L’homme qui se présente pour entrer dans
une maison anglaise , & titre’de mé¢decin , de
chirurgien , d’instituteur, etc. , ne passe pas le
seuil , s'il estcélibataire. Une prudence ombra-
geuse se défie de tout homme dont les désirs
n‘ont pas d’objet fixe et légal. On dirait
qu’elle ne croit pas & la résistance , tant elle
redoute 'attaqne. Le prétre seul a pu échapper
A eette sonpconneuse délicatesse : il est entré
dans les maisons anglaises en .vertu de ce
méme titre qui en aurait exclu d'autres
hommes, Une opinion rancureuse , 4gée de
trois siécles, n'a pu s’empécher de croire 2
la sainteté du célibat religienx. La défiance
s'est tranquillisée devant le caractére sacer-
dotal s/ grand, $i frappant , si parjfaitement
imimiiable (1) , comme celui de la vérité dont
il émane; et tel Anglais peut-étre qui avait
souvent parlé ou écrit d’aprés ses préjugés
contré le célibat ecclésiastique, voyait sans
erainte sa femme ou sa fille recevoir les le-
cons d'un prétre catholique ; tant la con-
science est mfallible ! tant elle s’embarrasse

1) Expressidns trés connues de Rousseau, a propos
des caractéres de vérité qui brillent dans I'Evangile.
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peu de ce gue l'esprit imagine ou de ce que la
bouche dit! |

Les femmes mé&mes, vouées 3 ce méme céli-
‘bat, ont participé-a la méme glaire. Combien
le philosophisme n’avait-il pas déclamé coatre
les veeux forcés et les vi¢times du cloltre (1)!
Et cependant, lprsqu'une assemblée de fous
gui faisaient ce qu'ils pouvaient pour étra des
coquins (2), se donna le plaisir sacrilége de
déclarer les vosux ilJégitimes et d'ouvrir les
cloitres, il fallat payer je ne sais quelle ef-
frontée du peuple , pour venir i la barre de
I'gsserblée jouer la religieuse affranchie,

Les vestales francaises déployérent l'intré-

(1) Ces folles déclamations se trouvent,, comme on
sait , réunies et pour ainsi dire condensées dans la
Mélanie de La Harpe. En vain lanteur, depuis sou
retour & la vérité, fit les®plus vives instances pour
que sa piéce fit dtée du répertoire; on s’y refusa obs-
tinément, et ce défaut de délicatesse fait tort i la ha-
tion francaise bien plus qu’elle ne le pense. Ce n’est
rien , dira-t-elle. C’est beaucoup. Cet exemple se joint
& la nouvella édition de Voltaire, & la stéréotypie de
Jeanne d’Arc, invariablement annoncée dans tous les
catalogues, avec le discours sur I'Histoire universelle ,
et les Oraisons funébres de Bossuet, eic., elc.

(2) Douces expressions de Burke, dans sa lellre au
D. D. B., en parlant de I'assemblée nationale.

TOM. 11. 12
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pidité des prétres, dans les prison et sur les
échafauds; et celles que la tempéte révoln-
tionnaire avait dlspersées chez les nations
étrangéres et jusqu'en Amérique, loin de cé-
der aux séductions les plus dangereuses, ont
fait admirer de tous cotés I'amour de leur état,
le respect pour leurs voeux et le libre exercice
de toutes les vertus.’ o

Flle a péri cette sainte, cette noble éghae
gallicanie ! elle a péri; et nous en serions in-
consolables , s/ Ie Seigneur ne nous avait laissé
un germe (1).

La haute noblesse du clergé cathollque est
due tout entidre au célibat; et cette insti-
tution sévére étant uniquement l'ouvrage des
Papes secrétement animés et condnits par un
esprit sur lequel la conscience ne saurait se
tromper , toute la gloire remonte i eux; et'ils
doivent étre consrdér‘es , par tous les juges
compétents,, comme les véritables institateurs

du sacerdoce.

_—

(1) Nist Domanus . . . . . . reliquisset nobis semen.
Isai. I, 9.) <
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Considérations politigues.

L’erreur redoublant tonjours de force en
raison de I'importance des vérités qu’elle atta-
que s'est épuisée contre le célibat religieux ;
et aprés l'avoir attaqué sous le rapport des
mceurs,, elle n'a pas manqué de le citer au
tribunal de la politique , comme contraire A
la population. On avait répondu 3 ses sophis-
mes d’'une maniére victorieuse. Déja Bacon
malgré les préjugés de temps et de secte, nous
avait fait penser & quelques avantages signalés
du célibat (1). Déjd les économjstes avaient
soutenu et assez bien prouvé que le 1égislatenr
devait ne jamais s'occuper directement de la
population,, mais seulement des subsistances.
DéjA plusieurs écrivains appartenant an clergé
avaient fort bien repoussé les traits lancés con-
tre leur ordre sous le, rapport de la population.
Mais c’est une singularité piquante , que cette
force cachée qui se joue dans l'univers se soit
servi d'une plume protestante , pour nous pré-
senter la démonstration rigoureuse d’une vérité
tant et st mal & propos contestée.

®

(1) Sermones fideles, etc. CVIII, (Op. t. X.)
12,
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Je veux parler de M. Matthus dont le pro-
fond ouvrage sur le Principe de la population,
est un de ces livres rases aprés lesquels tout le
monde est dispensé de traiter le méme sujet.
Personne avant lui, je pense, n’avait claire-
ment gt complétement prouvé cette grande lot
-temporelle de la Providence : Que non-sewie-
ment tout homme n'est pas né pour se marier ;
mais que dans tout étet bien ordonné, il faut
qu'il y pit uns lo¥, un principe , une force quel-
conque qui s oppose & la multiplication des ma-
riages. M. Matthus observe que l'accroisse-
‘ment des moyens de subsistance , dans la sup-
position la plus favorable, éiamt inférieur
celui de la population dams I'énorme propor-
tion respective des deux progressions, l'une
arithmétigue et l'autre géoméirique, it s'en
suit que Vétas, em vertn de cette dispropor-
tion , est tenn dans un danger centinuel , si la
population est abandannée -3 elle-méme : ce
qui nécessite la force réprimante doat ) )e viens
de parler. .

Mais le nombre des mariages ne peut éire
restreint dans I'état qu'en trois maniéres : par
le vice, par la violence ou par 1a morale. Les
deux premiers moyens ne pauvant se présen-
ler a lespm d¢n leglslateur il ne reste donc
que le troisiéme , c'est-d-dire qu’t/ faut qu'il y
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ait dans U'état un principe moral gui tende
constammeni & restreindre le nombre des ma-
riages. *

Et voild le probléme difficile que 'Eglise,
c'est-3-dire le Souverain Pontife a, par sa loi
du célibat ecclésiastique, résolu avec toute la
perfection que les choses humaines peuvent
comporter , puisque la restreinte catholique
est non-seulement morale , mais divine , et que
FEglise I'appuie sur des motifs si sublimes, sur
des moyens si efficaces, sur des menaces st
terribles; qu’il n’est pas au pouvoir de Vesprit
humain d’imaginer rien d'égal ou d’appro-
chant.

Salut et honneur éternel & S. Grégoire VII
et A ses successenrs qui ont maintehu Finié-
grité du sacerdoce coutre tous les sophismes
de la nature , de I'exemple et de I'hérésie !
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CHAPITBE IV.

INSTITUTION DE LA MONARCHIE EUBOPEENNE.

- L’'HOMME ne sait point admirer cg qu’il voit
tous les jours, an lien de célébrer notre mo-
narchie qui est un miracle, nous Fappelons
despotisme , et nous en parlons comme d’une
chose ordmalre qui a toujours existé et qui ne
mérite aucune attention particuliére.

Les anciens opposaient le régne des lois &
celui des yois, comme ils auraient opposé la
république au despotisme. « Quelques nations,
« ‘dit Tacite, ennuyéesede leurs rois, préfé-
« rérent les lois (1). » Nous avons le bonheur
de ne pas comprendre cette opposition qui
est cependant trés réelle et le sera toujours
hors du christianisme.

Jamazis les nations antiques n’ont douté, pas
plus que les nation$ infidéles n’en doutent
anjourd’hui, que le droit de vie et de mort
n’appartint directement aux souverains. Il est

(1) Quidam regum perleesi leges maluerunt. ( Tacit.)
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inutile de prouver cette vérité qui est écrite
en lettres de sang sur toutes les pages de Lhis-
toire. Les premiers rayons du christianisme
ne détrompérent pas méme les hommes sur
ce point, puisqu’en suivant la doctrine de
S. Augustin lui-méme , le soldat qui ne tue pas
quand le prince légitime le lui ordonne , n’est
pas moins coupable que celui qui tue sans
ordre (1); par ou l'on voit que ce grand et
bel esprit ne se formait pas encore l'idée d’un
nouveau droit public qui Oterait anx rois le
pouvorr de juger. -

Mais le christianisme , pour ainsi dire dissé-
miné sur la terre, ne pouvait que préparer
les cceurs, et ses grands effets politiques ne
pouvaient avoir lieu que lorsque l'autorité
pontificale ayant acquis ses justes dimensions,
la puissance de cette Religion se trouverait
concentrée dans la main d’'un seul homme ,
condition inséparable de l'exercice de cette
puissance. 1l fallait d’ailleurs que l'empire ro-
main dispartt. Putréfié jusque dans ses der-
niéres fibres , il n’était plus digne de recevoir

(2) S. iugust. De cwit. Dei, 1, 29. — Ailleurs , il
dit encore : Reum regem facit iniquitas imperandi , tn-
nocentem aulem mililem ostendil ordo serviendi. (Idem ,
contra Faustum.) '
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la greffe divine. Mais le robuste sawvageon
du nord s’avencait, et tandis qu'il foulerait
aux pieds l'ancienne domination, les Papes
devaient s'emparer de lui, et sans jamais cesser
de le caresser ou de le combattre, en faire &
la fin ce qu'on n’avait jamais vu dans I'nnivers.

Du moment ot les nouvelles souyerainetés
commencérent & s'éiablir, I'Eglise, par la
bouche des Papes, ne cessa de faire entendre
aux peuples ces paroles de Dien dans I'Ecri-
ture : C'est par moi que las rois régnent; et
aux rois : Ne jugez pas , afin que vous ne soyez
pas jugés, pour établir & la fois et Vongine
divine de la sonveraineté, et le droit divir des
peuples. , \ -
« L’Eglise, dit trés bien Pascal , défend 2
ses enfants, encore plus fortement que les
lois civiles, de se faire justice eux-mémes;
« et c’est par son esprit que les rois chréuens
« ne sela font pas dans les crimes mémes de
« lése-majesté au premier chef, et qu'ils re-
« mettent les criminels entre les mains des
« juges, pour les faire punir selon les lois et
« dans les formes de la justice (1). »

Ce n'est pas que 'Eglise ait jamais rien

-

3

(1) Dans les Leitres provinc.
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ordonné sur ce poiut; je ne sais méme si elle
I'aurait pu : car il est des choses qu’il faut
laisser dans une certaine obscurité respecta-
ble, sans prétendre les trop éclaircir par des
lois expresses. Les rois sans doute ont som-
vent et trop souvent ordonné directement
des peines ; mais tonjours Vesprit-de 'Eglise
s'avancait sourdement, attirant & lui les opi-
nions, et flétrissant ces actes de la souverai-
neté , comme des assassinats solennels, plus
vils et non moins criminels que ceux des
grands chemins.

Mais comment 'Eglise aurait-elle pu faire
plier la monarchie, si la monarchie elle-méme
n’avait été préparée, assouplie, je smis prét
A dire ddulcorée par les Papes? Que pouvait
chaque prélat, que pouvait méme chaque
église particuliére contre son maitre? Rien.
H fallait, pour opérer ce grand prodige, une
puissance non point humaine, physique, ma-
térielle ( car dens ce cas elle aurait pu abuser
temporellement ) , mais une puissance spiri-
tuelle et morale qui ne régnét que dans opi-
nion : telle fut la puissance des Papes. Nul
esprit droit et pur ne refusera de reconmaitre
Faction de la Providence dans celte opinion
universelle qui envahit VEurope et montra &
tous ses habitants le Souverain Pontife comme
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la source de la souveraineté européenne , parce
que la méme auntorité agissant partout, effa-
cait les différences nationales autant que la
chose’ était possible , et que rien n’identifie les
hommes.comme l'unité religieuse. La Provi-
dence avait confié aux Papes I'éducation de
la souveraineté européenne, Mais comment
élever sans punir? De 1) tant de chocs, tant
d’attaques quelquefois trop humaines,. et tant
de résistances féroces; mais le principe divin
n’était pas moins toujours présent, toujours
agissant et toujours reconnaissable : il I'était
surtout par. ce merveilleux caractére que j'ai
déjd indiqué, mais qui ne saurait éire trop
remarqué , savoir : gue toule action des Papes
contre les souverains tournait au profit de la
souveraineté. N’agissant jamais que comme
délégués divins, méme en lyttant contre les
monarques , ils ne cessaient d’avertir le sujet
qu’il ne pouvait rien contre ses maitres. Im-
mortels bienfaiteurs du genre humain, ils
combattaient tout 3 la fois et pour le carac-
tére divin de la souveraineté, et pour la li-
berté légitime des hommes. Le peuple , parfai-
lement étranger 2 toute espéce de résistance
ne pouvait s'enorgueillir ni s'émanciper, et
les souverains ne pliant que sous. un pouvoir
divin conservaient toute leur dignité. Fré-
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déric, sous'le pied du Pontife , pouvait éire
un objet & terreur, de compassion peut- étre ,
mais non de mépris; pas plus que David pro-
sterné devant I'ange qui lui apportait les fléaux
du Seigneur. "

Les Papes ont élevé la jeunesse de la mo-
narchie européenne. lls 'ont fzize , au pied de
la lettre,, comme Fénélon /i le duc de Bour-
gogne, 1l s'agissait de part et d’autre d’extirper
d’'un grand caractére un élément féroce qui
aurait tout gité. Tout ce qui géne 'homme le
fortifie. Il ne peut obéir sans se perfectionner ;
et par cela seul qu'il se surmonte, il est meil-
leur. Tel homme pourra triompher de: la plus
violente passion 3 trente ans, parce qu’d cing
ou six on lui aura appris & se passer volontai-
rement d’'un joujou ou d’une sucrerie. H est
arrivé 4 la monarchie ce qui arrive 4 un indi-
vidu bien élevé. L'effort continuel de I'Eglise
dirigé par le Souverain Pontife, en a fait ce
qu’on n’avait jamais vu et ce quon ne verra
jamais partout ol cette autorité sera mé-
connue, Insensiblement, sans menaces , sans
lois , sans combats , sans violence et sans résis-
tance , la grande charte européenne fut pro-
clamée , non sur le vil papier, non par la voix
“des crieurs publics, mais dans tous les cceurs
“européens, alors tous catholiques.



( 188 ) |

Les rois abdiquent le pouvoir de Juger par
euz-mémes , et les peuples en retour déclarent
les roi's INFAILLIBLES ET INVIOLABLES.

Telle est ka loi fondamentale de 1a monar-
chie européenne, et c’est I'ouvrage des Papes :
merveille inouie , contraire 3 la nature de
I'homme maturel , contratre 3 tous les faits
historiques, dont nul homme dans les temps
antiques n’avait révé la possibilité, et dont le
caractére divin le plus saillant est d'étre de-
venue vulgaire.

Les peuples chrétiens qui n’ont pas senu
ou assez senti la main du Sonverain Pontife,
n‘auront jamais cette monarchie. C’est en vain
quils s'agiteront sous une main arbitraire ;
cest en vain qu'ils s’élanceront sur les traces
des nations ennoblies ; ignorant qu'avant de
faire des lois pour un peuple , il faut faire un
peuple pour les lois. Tous leurs efforts seront
non-seulement vains, mais funestes; nouveaux
Ixions , 1ils irriteront Dieu et n’embrasseront
qu'un nuage. Pour étre admis an banquet
européen , pour étre rendus dignes de ce
sceptre admirable qui n'a jamais suffi qu'aux
nations préparées, pour arriver enfin & ce but
si ridiculement indiqué par une philosophie
impuissante , toutes les routes sont fausses,
excepté celle qui nous a conduits.
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Quant aux nations qui sont demeurées sous
la main du Souverain Pontife , assex pour
recevoir I'impression sainte, mais qui l'ont
malheureusement abandonnée, elles serviront
encore de preuve & la grande vérité que j'ex-
pose ; mais cette preuve sera d'un genre op-
posé. Chez les premiéres, le peuple n’obtiendra
jamais ses droits ; chez les secondes, le sou-
verain perdra les siens, et de lA naitra le re-
tour.

Les rois favorisérent, il y a trois siécles,
la grande révolte pour voler I'Eglise (1). On
les verra ramener les peuples & 'unité, pour
affermir leursgrones mis en lair par les nou-
velles doctrines.

L'union, & différents degrés et sous difté-
rentes formes de I'empire et du sacerdoce , fut
tonjours trop générale dans le monde pour
n’étre pas divine. Il y a entre ces deux choses
une affinité naturelle. Il faut qu’elles s'unis-

(1) Hume qui, ne croyantrien, ne se génail pour rien,
avoue sans compliment «Que le véritable fondement
« dela réforme fut I'envie de voLer I'argenterie et tous
« Jes ornements des antels. » — A pretence for making
spoil of the plate, vestures and rich ornaments belonging
to the aliars. (Humes, hist. of Eng. Ehsabelh, ch. XL,
ann. 1568. )
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sent ou qu'elles se soutiennent. Si Pune se re-
tire , l'autre souflre.

................ Altertus sic
Altera poscit opem res et tonjurat amicé.

Toute nation européenne soustraite 4 'in-
fluence du Saint-Siége , sera portée invincible-
ment vers la servitude ou vers la révolte. Le
juste équilibre qui distingue la monarchie eu-
ropéenne ne peut étre que l'effet de la cause
supérieure que j'indique.

Cet équilibre miraculeux est tel qu’il donne
au prince toute la puissance qui ne suppose
pas la tyrannie proprement dite, et au peunple
toute la liberté qui n'exclut lﬁs I'obéissance
indispensable. Le pouvoir est immense sans
étre désordonné, et I'obéissance est parfaite
sans &tre vile. C'est le seul gouvernement qui
convienne aux hommes de tous les temps et
de tous les lieux ; les autres ne sont que des
exceptions. Partout ol le souverain n’infli-
geant aucune peine directement, n’est ame-
nable lui-méme dans aucun cas et ne répond
A personne, il y a assez de puissance et assez de
liberté ; le reste est de peu d’importance (1).

(1) Le droit de s'imposer , par exemple, dont on fait
beaucoup de bruit, ne signifie pas grand’chose. Les
nations qui s'imposent elles-mémes sont tonjours les
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On parle beancoup du despotisme turc ; ce-
pendant ce despotisme se réduit au pouvoir de
punir directement , cest-a-dire au pouvoir
d’assassiner , le seul dont I'opinion universelle
prive le roi chrétien; car il est bien impor-
tant que nos princes soient persuadés d’une
'vérité dont ils se doutent peu, et qui est ce-
pendant ineontestable ; clest qu'ils sont incom-
parablement plus puissants que les princes asia-
tiques. Le sultan peut 8tre déposé légalement
et mis & mort par un décret des Mollas et des

'Ulhémas réunis (1). 1l ne pourrait céder une
province , une seule ville méme , sans exposer
‘sa téte ; il ne peut se dispenser d’aller A la
mosquée le vendredi; on a vu des sultans ma-
lades faire un dernier effort pour monter
cheval, et tomber morts en s’y rendant; il
ne peut conserver un enfant méle naissant
dans sa maison , hors de la ligne directe de la
succession ; il ne peut casser la sentence d’un
‘cadi ; il ne peut toucher 3 un établissement reli-
gieux , ni au bien offert & une mosquée , etc.

plus imposées. Il en est de méme du droit colégislatil.
Les lois seront pour le moins aussi bonnes partout ot
il n'y amra qu'un législateur unique.

(1) Cest deux corps sont & peu prés ce que seraient
parmi nous le clergé et la magistrature.
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Si I'on offrait A 'un de nos princes le droit
sublime de faire pendre, 3 la charge de pou-
voir étre mis en jugement, déposé ou mis A
mort, je doute qu'il acceptit ce parti; et ce-
peadant on luni offrirait ce que nous appelons
la toute-puissance des sultans, .

Lorsque nous entendons parler des catas-
trophes sanglantes qui ont coité.la vie & un
st grand nombre de ces princes, jugeant ces
événements d’aprés nos idées, nous y voyons
des complots, des assassinats, des révolutions ;
rien n'est plus fanx. Dans la dynastie enti¢re
des Ottomans, un seul a péri illégalement par
une véritable insurrection ; mais ce crime
est cousidéré A Constantinople comme nous
considérons l'assassinat de Charles 1¢r ou celui
de Louis XVI. La compagnie ou la - Horta des
janissaires , qui s’en rendit coupable, fut sup~
primée ; et cependant son nom fut conservé
et voué A une éternelle ignominie. A chague
revue elle est appelée & son tour, et lorsque
son nom est prononcé, un officier public ré-
pond A haute voix : Elle n'exisie plus! elle
est maudite , etc. , elc.

" En général, ces exécutions qui terminent
une si grande quantité de régnes, sont avouées
par la loi. Nous en avons va un exemple mé-
morable dans la mort de 'aimable Selim , der-

»
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ni¢re victime de ce terrible droit public. Las
du pouvoir, il voulut le céder A son oncle qui
lui dit : « Prenez garde A vous : les factions
« vous fatiguent; mais lorsque vous serez
« particulien, une autre faction pourra fort
« bien vous rappeler autréne , c’est-3-dire dla
« mort. » Selim persista, et la prophétie fut
accomplie. Bientdt une faction puissante ayant
entrepris de le replacer sur le tréne, un fetfz
du divan le fit étrangler. Le décret adressé au
souverain, dans ces sortes de cas, ressemble
beaucoup 4 celui que le sénat romain adres-
sait aux consuls dans les moments périlleux :
Videant consules , etc.

Partout ol le souverain exerce le droit de
punir directement , 1l faut qu’il puisse ére
jugé , déposé et mis A mort; et §'il n’y a pas
un droit fixe sur ce point, il faut que le
meurtre d'un souverain n’effraie ni ne révolte
aucunement les imaginations ; il faut méme
que les auteurs de ces terribles exécutions ne
soient point flétris dans l'opinion publique,
et que des fils organisés tout expres consentent
3 porter les noms de leurs péres. C'est ce qui
-alieu en effet; car tout ce qui est nécessaire
existe. - |

L’opinion est ce qu'elle doit étre. Elle veut
qu’on puisse sans déshonneur porter la main ,

TOM. 1. . 13
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dans certaines occasions, sur Je prince qui est
jnvesti du droit de faire moyrir.

Par ung raison wute contraire, l'opinion
auytgnt, gque laloi, doit éeraser tont homme qui
ose porier la main sur le monarque déclaré
inviplable, Le nom méme de régicide dispa-
rait, é1oufld sous le poids del'infamie; aillenrs ,
la dignité de lp victime semble quclquefols en-
nobliy le meurjre. :

- e A—

i
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CHAPITRE ¥V,

ViR COMMUNEF DES PRINCES. ALLIANCE SECRETE
DE LA RELIGION ET DE LA SOUVERAINETE.

QuanD on lit 'histoire, on serait tenté de
croire que la mort violente est naturelle aux
princes , et que pour eux la mort namrelle est
une exception.

Des trente empereurs qui régnérent pendant
deux siécles et demi, depuis Auguste jusqu'a
Valérien , six seulement moururent de mort
naturelle. En France, de Clovis a Dagobert ,
dans un espace de cent cinquante ans, plus de
quarante rois ou princes du sang royal périrent
de mort violente (1).

Et n’est-ce pas une chose déplorable que
dans ces derniers temps on ait pu dire encore :
« Si,dans un espace de deux siécles , on trouve

PR

(1) Garnier , Hist. de Charlemagne , tom.I, in-12 ,
introd. ch.II, p. 219. Passage rappelé par M. Bernardi,
dans son ouvrage del'Origine et des Progrés de la légis-
lation francaise. (Journal des Débats , 2 aoiit 1816. )

|
l ')u
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« en Francedix monarques ou dauphins, trois
« sont assassinés, trois meurent d'une mort
« secrétement préparée , et le dernier périt sur
Péchafaud (1) ?»

L’historien que je viens de citer regarde
comme certain que la vie commune des prin-
ces est plus courte que la vie commune, &
cause du grand nombre de morts violentes
qui terminent ces vies royales ; « soit, ajoute-
« t-il, que cette bridveté générale de la vie
« des rois vienne des embarras et des cha-
« grins du tréne, ou de la facilité funeste
« qu'ont les rois et les princes de satisfaire
« toutes leurs passions (2). »

Le premier coup-d’ceil est pour la vérité de
de cette observation ; cependant, en'examinant
la chose de trés prés, je me suis trouvé con-
duit 3 un résultat tout différent.

I} parait que la vie commune de 'homme
est & peu prés de vingt-sept ans (3).

®

[ —

(1) On peutlire dans le Journal de Paris, juillet 1793,
ne 185 , l'effroyable diatribe dont cette citation est
tirée. L'auleur parait cependant étre mort en pleine
jouissance du bon sens. Sit tibi terra levis!

(2) Garnier, ibid. p. 227—228,

(3) D’Alembert , Mélanges de littérature et de philo-
sophie, Amsterdam , 1767 , calcul des probab. p. 285.
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D’un autre coté, si I'on en croyait les calculs
de Newton, les régnes communs des rois se-
raient de dix-huit A vingt ans ; et je pense qu'il
a'y aurait pas de difficulté sur cette évalua-
tion, si on ne faisait aucune distinction de
siécles et de nations , c’est--dire de religions;
mais cette distinction doit étre faite, comme
I'a observé le chevalier William Jones. « En
« Examinant, dit-l, les dynasties asiatiques,
« depuis la décadence du califat, je n’ai trouvé
« que dix A douze ans pour le régne com-
« mun (1). » .

.. Un autre membre distingué de 'académie
de Calcutta, prétend que, d’aprés les tables
mortuaires, la vie commune est de trente-
deux 3 trente-trois ans, « et que dans une
« longue succession de princes, on ne saurait
« accorder A chaque régne, 'un dans l'autre

~—Ce méme d’Alembert observe cependant qu’il restait
des doutes sur ces évaluations , et que les tables mor-
tuaires avaient besoin d’étre dressées avec plus de svin et
de précision. ( Opusc. mathém. Paris; 1768, in-fo,
tom. V, sur les tables de mortalité, p. 251.) Clest ce
gu'on a fait, je pense , depuis celte époque , avec
beaucoup d’exactitude.

(1) Sir W= Jones’s Works, in-4o tom. V, p. 354.
( Préf. de sa description de I'Asie. )
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« plus de la moitié de cette dermiére durée,
« soit dix-sept ans(1).» |

Ce dernier calcul peut étre vrai, si Yon fait
enirer les régnes asiatiques dans l'évaluation
commune ; mais & I'égard de I'Eurepe, il serait
certainement faux; car les régnes communs
européens excédent, méme depuislong-temps,
~le terme de vingt ams, et s'élévent, dans plu-
sieurs 6tats catholiques , jusqu’d vingt-cing ans.

Prenons un terme moyen, 30, ertre les
deux nomhres 27 et 33 fixés pour la durée de
la vie commune, et le nombre 20, évidem-
ment trop bas , comme chacun peut s’en con-
vaincre par soi-méme , pour le régae commun
européen ; je demande comment 1] est passible
que les vies soient de 30 ans seulement, etles
régnes ge 22 3 25, si les princes ( jentends
les princes chrétiens ) n’avaient pas plus. de
vie commune que les autres hommes ? Cette
considération prouverait ce qui m’a toujours
para infiniment probable , que les familles
véritablement royales sont paturelles et diff2-
rent. des. antres, comme un arbre dn,ffé:;ed uR
atbuste..

Rien n’arrive, rien n’existe sans raisomr sulﬁ-

(D.M. Bentloy, dans les Recherch. asiah—Supplém.
aux OFEuvres cilées , tom. H, in-3° px 1635,
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savite : ufe fannlle ne peut régner que parce
qu'elle a plus de vie ; plus d'esprit royal ; ent
un mot plus de ce qai rend une farille plus
faite pour réguer.

On croit qu'une famille est royale, pareé
qu'elle rdgne ; aii contraire; elle fégné parée
qu’elle est royale.

‘Dang nlos jugements sur les souveraing, nods
sotfimes trop sujets¥'k éothmettre une fante
inipardontable en fixant nos regards sur quel-
ques points tristes de lents' cagactires on dd
Jetts vies. Nous disons ext ribus rengorgednt
Voild comment sont fmma les rovs ! 11 faiidrait
dire : Qu'est-ee gue jo serars , mov, sf quelqud
foree réeolutionnaive dvait porté Seudaménit mon
1PoYS10me O gwairitme atewl sur le trone P Un
Surieus ; uk ;m&éoﬂé dont ) _ﬁmdm:t sé Jn{fazre
a tout prix. '

Infortunés stylites les rois sont condamnés
par la Providence A passer leur vie sur le-
haut d'une colonne, sans -pouvoir, .jamais en
descertdre. Hsine peuvent done voirausss bien
(fite Hoas ce qu'i' ¢ passe en bas, mais en re-
variche, il votent de plus loin. Fs onit un' cer-
tain tact intérieur , un certain instioct qui les
conduit souvent mieux. que le raisonnement
de ceux qui lés emotrem.Je snis si- persuadé
d¢ cetle vérné', que dans toutes lés chidses
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douteuses , je me ferais tonjours une difficulté,
une conscience méme , s'il faut parler clair , de
contredire trop fortement, méme de la ma-
niére permise , lavolonté d’un souverain. Aprés.
qu'on leur a dit la vérité, comme. on le.doit ,
il ne faut plus que les laisser faire et les aider.

Nous comparons tous les jours un prince.a
un, particulier : quel sophisme ! Il y a des in-
inconvénients .qui tiepneut 3 la position des
souverains , et qui par conséquent doivent étre
tenus pour nuls. Il faut donc comparer une fa-
mille régnante & une famille particuliére qui
régnerai? , et qui serait en conséquence soumise
aux mémes inconvénients. Or, dans cette sup-
position , il i’y a pas le - moindre doute sur la
supériorité de la premiére , ou pour mieux dire,
sur I'incapacité de la seconde ; car la famille
non royale ne régnera jamais (1). =

H
o,

ti i !

(1) La souveraineté Iégitime peut étre imitée pen-
dant quelque temps : eHe est susceptible aussi de plus
ou de moins ; et ceux qui ont beaucoup réfléchi sur
. ce grand sujct nae seront point embarrassés de recon-
naitre dans cegenreles caractéres du plus ou du moins
ou du néant. Si Pon ne sait rien de Yorigine d’'une sou-
veraitieté; st elle a 'commencé, pour ainsi dire,
d’elle—méme , sans violence d’un c6té, comme sans
acceptalion ni délibération de l'autre; si, de plus, le
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Il ne faudrait donc point s'étonner de trouver
dans une famille royale plus de vie commune
que dans toute autre. Mais ceci me conduit &
I'exposition de I'un des plus grands oracles ,
prononcé dans les saintes Ecritures :

LBS CRIMES DES HOMMES MULTIPLIENT LES PRINCES.
LA SAGESSE ET L’INTELLIGENCE DE LEURS SUJETS ALLON-
GENT LES REGNES (1).

Il n’y arien de si vrai, il 0’y a rien de si
profond, il n’y a rien de st terrible, et par
malheur , il n’y a rien de moins apergu. La
liaison de la Religion et de la souveraineté ne
doit jamais étre perdue de vue. Je me rappelle
avoir lu jadis le titre d’un sermon anglais inti-

roi est européen et catholique, il est, comme dit
Homére , trés roi (cxsiievraros). Plus il s’éloigne de ce
modéle, et moins il est roi. 1l faut particuliérement
trés peu compter sur les races produites au milieu.des
tempétes , élevées par la force ou par la politique, et
qui se montrent surtout environnées , flanquées , dé-
fendues, consacrées par de belleslois fondamentales,
écrites sur de beau papier vélin, et qui ont prévu fous
les cas.—Ces races ne peuvent durer. — Il y aurait
bien d’autres choses & dire , si on voulait ou si 'on
peouvait tout dire. | '
(1) Propter peccata terree multi principes ejus ; et
propter hominis sapientiam, et horum scientiam que di-
cuntur , vita ducis longior erit. (Prov. XXVIII, 2.) -
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tlé : Les péchés du gouvernemens sont les
péchés du peuple (1). ¥y souscris sams Vavoir
lu ; le titre senl vant mieux gue plusieurslivres.

En comparant les races souveraines. d’Eu-
rope et d’Asie 4 e chevalier Jores observe que
« la nature des malheureux gouvernements
« asiatiques explique la différence qui les dis-
« tingue des ndtres, sous le rapport de la
« durée des races (2). »

8ans doute : mais il faut ajouter que c'ést la
Religion qui différencie les gouvernements. Le
mehométisme waccorde que dix ¥ dotrze ans
aux ‘souverains : car les grimes des Rommes
mulhplzent les princes , et dans tour pa'ys infy-
déle , it fant nécessuaitentent qu'il y ait infiii-
ment plus de crimes et infiniment moins de
vertus que parml nous, quel que soit le rela-
chement de nos meeurs ; puisque , mafg.re ce
relachement , la vérné nous est néanmeinscon-
linueliement. préchée , et gue nows avoms Fin+
telkigence des choses qu'on nous dit.

. ¢1) Séns of g‘cmsmmmm.,' shis: of the. nekions: A dis

- comrse inlended for ihe late fast. ¢ Londen 5 Chronicle,

¥798 .. 5747. ) 1l pie parait que ce litre ob gé sujet
n'ont pu étre trouvés que par un esprié sage et Juma-
neux.

(2» Sar W"‘Messvwdaks tum F,p. 5bk GDﬂnsla«

preface de la descviption de PAsie. )
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Les régnes poorront donc s'élever, dans les
peys chrétiens, jusqu'd vingt-cing ans. En
France, le régne commun, calculé pendam
trois cenls ans , est de vingt-cinq ans. En Da-
nemarck , en Portugal , en Piémont, les régnes
sont également de vingt-cing ans. EnEspague,
ils sont de vingt-deux ans; ety a, comme
on voit, quelque différence entre les durées
des différents gouvernements chrétiens ; mais
tous les régnes chrétiens sont plas longs que
tous les régnes non-chrétiens , anciens et mo-
_dernes.

Une considération importante sur la durée
des régnes, pourrait peut-étre se tirer encore
des souverainetés protestantes, comparées a
elles-mémes avant la réforme, et a celles qui
n’ont point changé de foi.

Les régnes d’Angleterre qui étaient de plus
de vingt-trois ans avant la réforme, ne sont
plus que de dix-sept ans depuis cette époque.
Ceux de la Suéde sont tombés de vingt-deux
ans & ce méme nombre de dix-sept. 1l pourrait
donc se faire que la lot incontestable & 1'égard
des nauons infidéles ou primitivement éiran-
géres A l'influence du Saint-Siége ; que cette
loi, dis-je , se manifestit encore chez les na-
tions qui n'ont cessé d’étre catholiques, qu’a-
pres lavoir é1é long-temps. Néanmoins,
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comme il peut y avoir des compensations in-
connues, et que le Danemarck, par exemple,
en vertu de quelque raison cachée , mais cer-
tainement honorable pour la nation , ne parait
pas avoir subi la loi de l'accourcissement des
régnes , il convient d’attendre encore avant de
généraliser. Cette loi, au reste, étant mani-
feste , 1l ne s'agit plus que d’en examiner
I'étendue. On ne saurait trop approfondir 7’in-
Sluence de la Religion sur la durée des régnes
et sur celle des dynasties.
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CHAPITRE VI.

OBSERVATIONS PARTICULIERES SUR LA RUSSIE.

UN beau phénomene est celu1 de la Russie.
Placée entre 'Europe et I'Asie, elle tient de
I'une et de 'autre. L’élément asiatique qu’elle
posséde et qui saute aux yeux , ne doit point
I'humilier. On pourrait y voir plutét un titre
de supériorité; mais sous le rapport de la Reli-
gion, elle a de trés grands désavantages Sels
méme que je ne sais pas trop si, aux yeux d’un
véritable juge, elle est plus prés de la vérité
que les nations protestantes.

‘Le déplorable schisme des Grecs et l'inva-
sion des Tartares empéchérent les Russes de
participer au grand mouvement de la civili-
sation earopéenne et 1égitime, qu partait de
Rome. Cyrille et Méthode, apétres des Slaves,
avaient recu leurs pouvoirs du Saint-Siége , et
méme ils étaient allés & Rome pour y rendre
compte de leur mission (1). Mais la chaine,

(1) Cyrille et Méthode traduisirent la liturgie en
slavon, et firent célébrer la messe dans la langue que
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a peine établie, fut coupée par les maius de
ce Photius de funeste et odieuse mémoire, A
qui ’humanité en général n'a pas moins de
reproches i faire que la Religion envers laquelle
il fut cependant st coupable.

La Russie ne recut donc point l'influence
générale, et ne put étre pénétrée par lesprit
universel , puisqu’elle eut & peine le temps de
sentir la main des Souverains Pontifes. De 13
vient que sa Religion est toute endehors, et ne
s’enfonce point dans les coeurs. Il faut bien
prendre garde de confondre /z puissance de la
Religion , sur Fhomme avec 'atiackement de
! h8hme & la Religion , deux choses qui n’ont

parlaient les peuples qu'ils avaient convertis: Il yeut
‘Acetégard,delapartdesPapes, de grandes résistances
et de grandes resirictions qui malheareusement n’eu-
rent point d’effet & I'égard des Russes. Nonsavons une
letsre du Papadean ¥HI(c'est 1aCXCIVe ), adressée au
duc de Moravie , Sfentopulk , en Fannée 859. 11 dit &
ce prince : « Nous approuvons les lettres slavonnes
« inventées par le philosophe Conslantin ( c’est ce
« mé&mé Cyrille) et nous ordonnons que I'on chante
« Yes bouanges de Pien en langue slavonne. » |
(Voyez les Vies des Saints, trad. de 'angl. ; Vies de
S. Cyrille et St. Méthode , 14 février , in-8° , tom. IT ,
pag. %65). €e livre précioux est une excellente minia-
ture des Bellandistes.
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rien de commun. Tel qui volera toute sa vie,
sans concevoir seulement I'idée de la restitn-
tion, ou qui vivra dans P'union la plus cou-
pable en faisant réguliérement ses dévotions,
pourra fort bien défendre une 1mage an péril
de sa vie, et mourir méme platét que de
manger de la viande un jour prohibé. J'appelle
puissance de la Religion, celle qui change et
exalte ' homme (1), en le rendant susceptible
d’un plus haut degré de vertu, de civilisation
et de science. Ces trois choses sont insépa-
rables ¢ et toujours l'action intérieure du pou-
voir légitime est manifestée extérienrement
par la prolongation des régnes. |

(1) Lex Domini immaculala CONVERTENS ANIMAS
( Ps. XV, 8. ) C'est une expression remarquable. Un
rabbin de Mantoue disait 4 un prétre catholique de
ma connaissance , dansYintimité d’'un téte-a-téte ; « 11
« faut Favouer, jl y a réellement dans yotre Religion
« UNE PORCE CONVERTISSANTE. »

VYoltaire a dit au contraire :

Dietivisita le monde et ne V'a pas changé.
( Désastre de Lisbonne. )

Le génie condamné & dérajsonner pour crime d'infi-
délite h sa mission , a toujours été pour moi un spec-
tacle délicieux. Je suis sans pitié pour lui. Pourquoi
trahissait-il son maitre ? pourquoi vielait-il ses s-
tructions ? Etait-il envoyé pour mentir ¥
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Peu de voyageurs écrivains ont parlé des
Russes avec amour. Presque tous ont saisi les
c6tés faibles pour amuser la malice des lec-
teurs. Quelques uns mémes , tel que le docteur
Clarke , en ont parlé avec une sévérité qui fait
peur ; et Gibbon ne s’estpas fait difficulté deles
appeler les plus ignorants et les plus supersii-
tieux sectaires de la communion grecque (1). .

Cependant , ce peuple est éminemment
brave, bienveillant, spirituel , hospitalier,
entreprenant , heureux imitateur , parleur
élégant, et possesseur d’'une langue magni-
fique sans mélange d’aucun patois , méme
dans les derniéres classes. | \

Les taches qui déparent ce caractére tien-
nent ou A son ancien gouvernement ou 3 sa
civilisation qui est fausse; et non-seulement
elle est fausse parce qu’elle est humaine , mais
parce que, pour comble de malheur, elle a
coincidé avec I'époque de la plus grande cor-
ruption de 'esprit humain , et que les circon-
stances ont mis en contact , et pour ainsi dire
amalgamé la nation russe avec celle qui a été
tout 4 la fois et le plus terrible instrument et
la plus déplorable victime de cette corruption.

(1) Hist. de la décad., etc., tom. XIII, ch. LXVII
page 10.
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Toute civilisation commence par les prétres,
par les cérémonies religieuses, par les miracles
mémes , vrais ou faux, n’importe. Il n’y a
jamais eu, il n’y aura jamais, il ne peut y
avoir d’exception & cette régle. Et les Russes
aussi avaient commencé comme tous les autres;
mais l'ouvrage , malheureusement brisé parles |
causes. que )'ai indiquées, fut repris an com-
mencement da XVII{¢ siécle, sous les plus
tristes auspices.

-C'est dans les boues de la régence gue les
germes refroidis de la civilisation russe com-
mencérent A se réchauffer, et les premiéres
lecons que ce grand peuple entendit dans la
nouvelle langue qui devint ]a sienne, furent
des blasphémes.’ |

On peut remarquer aujourd’hui, je le sais,
un mouvement contraire capable de consoler
jusqu’a un certain point 'ceil d’un observateur
ami ; mais comment effacer 'anathé¢me pri-
mitif ? Quel dommage que la plus puissante
des familles slaves se soit soustraite, dans son
ignorance , au grand sceptre constituant, pour
se jeter dans les bras de ces misérables Grecs
du Bas-Empire ; détestables sophistes, pro-
diges d’orgueil et de nullité¢, dont Ihistoire
ne peut ére lue que par un homme exercé &
vaincre les plus grands dégoiits , et qui a pré-

 TOM. 1L | 14
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senié enfin pendant malle ans le spectacte hi-
deux d’une monarchie chrétienne avilie josqa’a
des régnes de onze ans.

Il ne fant pas avoir vécu long-temps em
Russie pour s'apercevoir de ce qui manquoe &
ses habitants. C'est quelque chose de profond
~ qu'on sent profosdément, et que le Fowsoe
peut conterpler lni-méme dans le régne com-
‘munn de ses maiires, qui n'excdde pas treive
ans ; tandis que le régne chréuen touche au
double de ce nombre, et Vatteindra bientot
on le surpassera méme partout oft I'on sera
sage. En vain le sang étranger, porté sur le
trone de Russie, ponrrait se croire en droit
de concevoir des espérances plus élevées; en
vain les plus douces vertus viendraient con-
traster sur ce {rone avec I'Apreté antique, les
régnes ne sont point accoureis par Jes fauies
des souverains ; ce qui serait visiblement in-
juste , mais par celles du peuple (1). En vain
les souverains feront les plus mobles efforts,
secondés par ceux d'on peuple généreux qui
ne compte jamais avec ses maitres; tous ces
prodiges de V'orgueil national le plus légitime

seront nuls s'ils ne sont pas funestes. Les sidcles

passés ne sont plus au pouvoir du Russe. Le

——

(1) Sup. p. 201.

-

Lo D - p—— e g — o
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sceptre créateur, le sceptre divin n’a pas assez
reposé sur sa téte, et dans son profond aveu-
glement, ce grand peuple s'en glorifie! Ce-
peadant la loi qui le rabaisse vient de trop
haut pour qu’il soit possible de la détourner
autrement qu’en luni rendant hommage. Pour
s'élever au nivean de la civilisation et de la
science européenne, il n’y a qu’une voie pour
lui, celle dont il est sorti.

Souvent le Russe entendit la voix de la ca-
lomnie , et trop souvent encore celle de \in-
gratitude. 11 ent droit sans doute de se révolter
" contre des écrivains sans délicatesse , qui
payaient par des insultes la plus généreuse’
hospitalité ; mais qu'il ne refuse point sa con-
fiance A des sentiments directement opposés.
Le respect, l'attachement, la reconnaissance
n’ont siirement pas envie de le tromper.




'

'CHAPITRE VIh

AUTRES CONSIDERATIONS PARTICULIERES SUK.
L'EMPIRE D ORIENT.

Le Pape est revétu de cing caractéres bien
distincts ; car il est évéque de Rome, Mé-
tropolitain des églises suburbicaires , Primat
d’ltalie,, Patriarche d'Occident, et enfin Sou- -
verain Pontife. Le Pape n’a jamais exercé sur
les autres patriarcats que les pouvoirs résul-
tants. de ce dernier; de sorte qu'd moins de
quelque affaire d’'une haute importance , .de
quelque abus frappant, ou de quelque appel
dans les causes majeures, les souverains Pon-
tifes se mélaient peu de Vadministration ec-
clésiastique dans les Eglises orientales ; et ce
fut un grand malheur non-seulement pour
elles, mais pour les états ol elles étaient éta-
blies. On peut dire que l'église grecque, dés
son origine , a porté dans son sein un germe
de division qui ne sest complétement déve-
loppé qu’au bout de douze siicles, mais qui
a toujours existé sous des formes moins tran-
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chantes, moins décisives, et par conséquent
supportables (1). |

Cette division religieuse s'enracinait encore .
dans I'opposition politique créée par I’empe-
reur Constantin ; fortifiées 'une par Yauntre,
elles ne cessérent de repousser I'union qui eiit
été si nécessaire contre les ennemis formida-
bles qui s’avancaient de I'Orient et du Nord.
Ecoutons encore sur ce point le respectable
auteur des Lettres sur Uhistoire.
« Il est stir, dit-il, que si les deux empe-
reurs d’Orient et d’Occident eussent réuni
leurs efforts , ils auraient inévitablement
« renvoyé dans les sables de I’Afrique , ces
peuples (les Sarrasins ) qu’ils devaient crain-
dre de voir éiablir au milteu d’enx ; mais 1l
« y avait entre les deux empires une jalousie
que rien ne put détruire, et qui se mani-
festa bien plus pendant les croisades. Le

-
-
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(1) S. Basile méme parle quelque part de Uorgueil
occidental qu’il nomme OPPYN ATTIKHN. (i je ne me
irompe, c'est dans Youvrage qu'il a écrit : Sur le parti
qu’on peut tirer des lectures profanes pour le bien de la
Religion.) Rien , et pas méme la sainteté , ne pouvait
éteindre tout-a-fait I'état naturel de guerre qui divisait
les deux états et les deux églises, état qui dérivait de
1a politique et qui remontait & Conslantin,
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« schisme des Grecs leur donnait contre Rome
« une antipathie religieuse, et celle-1a se sou-
« tint toujours, méme contre leur propre
« intérét (1). »

Ce morceau est d’'une vérité frappante. Si
les Papes avaient eu sur I'empire d’'Orient la
méme autorité qu'ils avaient sur l'autre , non-
seulement ils auraient chassé les Sarrasins ,
mais les Turcs encore. Tous les maux que ces
peuples nous ont faits n’auraient pas eu lieu.
Les Mahomet, les Soliman, les Amurat, etc.,
seraient des noms inconnus pour nous. Fran-
cais, qui vous laissez égarer par de vains
sophismes , vous réguerie_z a Constantinople
et dans Jz Cité sainie. Les assises de Jérusa-
Jem , qui ne sont plus qu'un monument histo-
rique , seraient citées et observées an lien ol
elles furent écrites; on parlerait francais en
Pelestine. Les sciences, les arts, Ja civilisation
illnstreraient ces fameuses contrées de I'Asie ,
jadis le jardin de I'univers, aujourd’hui dépeu-
plées, livrées & V'ignorance , au despotisme , 3
la peste, & tous les genres d’abrulissemeat.
~ 8i l'aveugle orgueil de ces contrées n’avait

pas Tésisté constamment anx Souvereins Pon-

ki, .

(1) Lellres sur Vhistoive, tom. i, leitre XLV.
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tifes; s'ils avaiem pu dominer les. vils empe-
rears- de Byzance , e du moins les tenir .em
respect , ils aunraient sauvé 'Asie comme iis
ont sauvé I'Europe , qui leur doit tout, quoi-
qu'elle semble 'oublier.

Long-temps déchirée par les Bavbares du
Nord, 'Eunrepe ie woyart menacée des plus
grands maux. Les redoutables Sarrasins fon-
daient sur elle, et déji ses plus belles pro-
vinces dtaient attaquées , coaquises ou enta-
mées. Déjh maitres de la Syrie, de YEgypte,
de la Tingitane, de la Numidie, ils avaient
ajouté & leurs conquétes d’Asie et d’Afrique
use partie considérable de la Gaéce, FEspa-
gue , la Sardaigne, la. Corse, la Pauille, la Ca-
labre et la Sicile en pertie. lls avaient faia le
siége de Rome, et hrillé ses faubousgs. Enfin
s s'étatent jetés sur la France, et dis le
VIIIe siécle, ¢’en était fast déja de 'Eusope,
¢'est«d-dire du christianisme , des sciemges et
de la civilisation ,. sams' le géme de Charles-
Mastel et de Charlemagne qui asréitrest le
torrent. Le nouve] ennemi ne ressembdait point
* agx anlres : les nobles enfants du Nard: pow-
vaient Saceoytumer & maus, appremdre mos
langues, et sunir & mous enfin par le tmple
lien des lois, des mariages et de I Religion.
Mais le disciple de Mahomet ne nous appar-



(=216)

‘tient d’aucune maniére : il est étranger s Inas-
sociable , immiscible & nous. Voyez les Turcs !
spectateurs dédaigneux. et hauntains de notre
civilisation , de nos arts, de nos:sciences; en-
nemis mortels de notre culte, ils sont aujour-
d’hui ce qu'ils. étaient en 1454; un camp de
Tartares , assis sur une terre européenne. -La
guerre entre nous- est naturelle, et la paix
forcée. Dés que le chrétien et le musulman
viennent 3 se toucher, 'un des deux doit ser-
vnroupém. o

Entre ces ennemls ll n’ est pomt de tralté

Heureusement la tiare nous a: sa'nvés du
croissant. Elle n'a cessé de lui résister, de le
combattre,, de lui chercher des ennemis, de les
‘téunir, de les animer, de les soudoyer ét de
les diriger. Si nous sommes libres, savants et
chrétiens, c’est & elle que nous le devons.

Parmi les moyens employés par les Papes
pour repousser le mahométisme , il faut dis-
tinguer celui de donner les terres usurpées
par les Sarrasins au premier qui pourrait les
en chasser. Eh! que pouvait-on faire -de
mieux dés que le maitre ne se montrait pas ?
Y avait-il un meilleur moyen de légitimer la
naissance d’une souveraineté? Et croit-on que
cefle institution ne valiit pas un peu mieux

-
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que la volonté du peuple, «c’est-i-dire d'une
poignée de factienx dominés par un seul ?
Mais lorsqu’il s'agit de serres données par les
- Papes, nos raisonnements modernes ne man-
quent- jamais de transporter’ tout le droit
public de I’Europe moderne au milien des
déserts , de l'anarchie, des inyasions et des
souverainetés flottantes du mayen-ige ; ce qui
nécessairement ne pent produire que d’étranges
paralogismes. - |

Qu’on lise Phistoire avec des yeux purs, et
T'on verra que les Papes ont fait toyt ce qu ‘WIs
ont pu dans ces temps malheureux. On verra
surtqut qu’ils se sont surpassés dans la:-guerre
qu'ils ont faite ay mahométisme.. . = |
.« Déja dans le 1Xe sitcle, lorsque larmée
formidable des Sarrasins semblait devair
~« détruire I'ltalie et faire une bourgade ma-
« hométane de la capitale du christianisme ,
« le pape Léon 1V, prenant dans ce danger
« une autorité que les généraux de I'empe-
« renr Lothaire semblaient abandonner, se
« montra digne, en défendant Rome, d’y
commander en souverain. If fortifia Rome,
il arma les milices ; il visita lui-méme tous
les postes... Il était né Romain. Le courage
« des premiers &ges de la république revivait
« en lui dans un 4ge de licheté et de cor-

¢
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« ruption ; tel qu'un bean monument de U'an-
« cienne Rome qu'en trouve quelqunefois dans
« les ruines de la nouvelle (1). »

Mais 2 la fin, toute résistance eiit élé vaine,
et Pascendant de lislamisme Yedt infaillible-
~ ment emporté, si nous n’avions été de non-
veau sauvés par les Papes et par les crotsades
dont ils fareat les auteurs, les promoteurs et
les directeurs, hélas! autant que le permirent
I'ignorance et les passions des hommes. Les
Papes déconvrirent, avec des yeux d’Annibal ,
que pour repousser ou briser sans retour une
puissance formidable et extravasée , il ne suffit
pas du tout de se défendre chez sot, mais qu'il
faut l'attaquer chez elle. Les Croisés , lancés
par eux sur I’Asie , donnérent bien aux soudans
d’autres idées que celle d’envahir ou seulement
d'insulter FEnrope.

Ceux qui disent que les croisades ne furent
pour les Papes que des guerres de dévation,
n'ont pas Iu apparemment le discours d'Ur~
bain Il au concile de Clermont. Jamais les
Papes n'ont fermé les yeux sur le mahomsé-
tisme, jusqu’s ce qu'il se soit endormi fni-méme
de ce sommetl léthargique qui nous a tran-

(1) Voltaire , Essai sur les meeurs, etc., tom. II,
chap. XXVIII.
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quillisés pour toujours. Mais il est bien remar-
quable que le dernier coup, le coup décisif
Iui fut porté par la main d'un Pape. Le 7 oc-
tobre 1571, fut enfin livré ce combat 4 jamais
célebre ; « le plus furienx combat de mer
« qui se soit jamais livré. Cette journée glo-
« riease pour les chrétiens fut I'époque de la
« décadence des Turcs. Elle lear cotita plus
« que des hommes et des vaisseaux dont on
“« répare la perte; car ils y perdirent cette
« puissance d’opinion qui fait la principale’
« puissance des peuples conquérants; puis-
« sance qu’'on acquiert une fois et qu'on ne
« recouvre jamais (1). Cette immortelle jour-
« née brisa l'orgueil ottoman, et détrompa
« Punivers qui croyait les flottes turques in-
« vincibles (2).» |

(1) M. de Bonald. Législation primitive, tom. IIf,
p. 288. Disc. politiq. sur I'état de I'Europe, § VIH.

(2) Ces derniéres expressions appartiennent au cé-
lébre Cervantés qui assista & la bataille de Lépante, et
qui ent méme 'honaeur d’y &tre blessé. (Don Quixote,
part. I, ch. XXXIX. Madrid. 1799, in-16, lom. ¥V,
p. 40.) Dans I'avant-propes de la Il* part. , Cervantés
revient encore a cette fameuse bataille qu’il appelle
la mas alta occasion que vieron los siglos pasados, los
presentes, ni esperan ver los venidores. (Ibid. tom. V,
p. VIII, édition de don Pelicer.)

Celui qui voudra assister i cette hataille peul en lire
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Mais cette bataille de Lépante, I'honneur
éternel de 'Europe , époque de la décadence
du Croissant , et que I'ennemi mortel de la di-
gnité humaine a pu seul tenter de ravaler (1),
a qut la chréuenté en fut-elle redevable? Au
Saint-Sjége. Le vainqueur de Lépante fut
moins don Juan d’Autriche que ce Pie V dont
Bacon a dit : « Je m’étonne que I'Eglise ro-
« maine n’ait pas encore canonisé ce grand
« homme (2).» Lié avec le ro1 d’Espagne et
la république de Venise, il attaqua les Otto-
mans ; il fut I'auteur et lame de cette glo-
reuse -entreprise qu’il aida de ses conseils, de
son influence , de ses trésors, et de ses armes
mémes qui se montrérent & Lépante d’une ma-
niére tout-d-fait digne d’un Souverain Pontife.

la description dans Youv. de Gratiani, De bello cyprio.
Rome, 1664, in-je.

« Il semblait que les Turcs I'eussent gagnée. » ( Volt.
Essai sur les meeurs, elc. tom. V, c. CLXI.) Comme
il est ridicule !

(2) Dans le dialogue De bello sacro.
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RESUME ET CONCLUSION

DE CE LIVRE.

LA conscience éclairée et la bonne foi n'en
sauraient plus douter ; c'est le christianisme
qui a formé la monarchie européenne, mer-
veille trop pen admirée. Mais sans le Pape , il
n’y a point de véritable christanisme ; sans le
Pape, l'institution divine perd sa puissance, son
caractére divin et sa force convertissante ;
sans le Pape, ce n’est plus qu'un systéme, une
croyance humaine , incapable d’entrer dans
les cceurs et de les modifier pour rendre
I’homme susceptible d’'un plus haut degré de
science, de morale et de civilisation. Toute
souveraineté,, dont le doigt efficace du grand
Pontife n'a pas touché le front, demeurera
toujours inférieure aux autres, tant dans la
durée de ses régnes que dans le caractére de
sa dignité, et les formes de son gouvernement.
Toute nation, méme chrétienne, qui n’a pas
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assez senli l'action constituante , demeurera
de mé&me &ternellement au-dessous des autres,
toutes choses égales d’ailleurs, et toute nation
séparée aprés avoir recu limpression du
sceau universel , sentira enfin qu'il lui manque
quelque chose, et sera ramenée tot ou tard
par la raison ou par le malheur. Il y a pour
chaque peuple une liaison mystérieuse, mais
visible, entre la durée des régnes et la perfec-
tion du principe religieux. Il n’y a point de
rot de par le peuple , puisque les princes chré-
tiens ont plus de vie commune que les autres
hommes, malgré les accidents particuliers at-
tachés A leur éiat; et ce phénoméne deviendra
plus frappant encore, A mesure qu’ils proté-
geront davantage le culte vivifiant ; car il peut
y avoir plus ou moins de souveraineté, pré-
cisément commme il peut y avoir plus ou moins
de noblesse (1). Les fautes des Papes, infini-

(1) La noblesse n'étant qu'un prolorgement de la
souveraineld ; magyum Jovis DiCREMENTOM , elle répéte
en diminutif tous les caractéres de sa mére, et n'est
surtout ni plus ni moins humaine qu'elle. Car, cest
une erreur de croire que, & proprement parler, les
souverains puissent anoblir ; ils peuvent seulement
sanctionner les anoblissements naturels. La véritable
noblesse est Ja gardienne nalurelle de la Religion ; elle
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ment exagérées ou mal représentées, et qui
ont tourné en général au profit des hommes,
ne sont d’ailleurs que l'alliage humain , insé-

est parenle du sacerdoce et ne cesse de le protéger.
Appius Claudius s'écriait dans le sénat romain : « La
« Religion appartient aux patriciens, AuspiclA sunT
« PATRUM. » Et Bourdaloue, quatorze siécles plus tard
disait dans une chaire chrétienne : « La saintelé, pour
« étre éminente, ne trouve point de fond qui lui soit
« plus propre que la grandeur (Serm. sur la Concep.
p. 11). » Cest la mémeidée revélue de part et d’autre
des couleurs du siécle. Malheur au peuple chesz qui les
nobles abandonnent les dogmes nationaunx ! La France
quidonna tous les grands exemples en bien et en mal,
vient de le prouver au monde Y car cette bacchante
qu'on appelle révolution francaise, et qui n'a fait en~
core que changerd’habit, est une fille née du commerce
impie de la noblesse francaise avec le philosophisme |
dans le XV1I] siécle. Les disciples de I'Alcoran disent
« qu'un des signes de la fin du monde sera I'avance-
« ment des personnes de basse condition aux dignités
« éminentes (Pocok cité par Sale, Obs. hist. et cril,
sur le mahom. sect. IV).» C’est une exagération oriea-
tale qu'une femme de beawconp d’esprit a réduile 4 la
mesare europbenne (Lady Mary Vortley Montagne’s
Works, tom. IV, p. 223 — 224.). Ce qui parait sir,
c’est que, pour la noblesse comme pour la souverai-
neié, il y a une relation cachée entre la Religion et la
durée des familles. L'auteur anoayme d'un roman
anglais, intitulé le Foresler, dont je n'ai pu lire que
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parable de toute miztion temporelle ; et quand
on a tout bien examiné et pesé dans les ba-
lances de la plus froide et de la plus impartiale
philosophie, il reste démontré gue les Papes
furent les instituteurs, les tuteurs, les sauveurs
et les véritables génies constituants de I Europe.

Au reste, comme tout gouvernement ima-

des extraits 4 a fait sur la décadence des familles et les
variations de la propriété en Angleterre,de singuliéres
observations que je rappelle sans avoir le droit de les
juger. « ll faut bien, dit-il ; qu'il ait quelque chose
« de radicalement et d’alarmiguement mauvais dans
« un systéme qui, en un siécle, a plus détruit la suc-
« cession héréditaire ¢t les noms connus, que toutes
« les dévastations produites par les guerres civiles
« d’Yorck et de Lancastre , et du régne de Charles Jer,
« ne lavaient fait peut-étre dans les trois siécles précé-
« dents pris ensemble, etc.» (Anli-Jacobin review and
magazine, nov. 1803, nc LYIIL, p. 249.)

Si les anciennes races anglaises avaient réellement
péri depuis un siecle environ, en nombre alarmique-
ment considérable ( ce que je n’ose point affirmer sur
un témoignage unique ), ce ne serait que Yeffet accé-
1éré, et par conséquent plus visible, d’'un jugement
dont I'exécution aurait néanmoins commencé d’abord
aprés la faute. Pourquoi la noblesse ne serait-elle pas
moins conservée , aprés avoir renoncé 4 la Religion con-
servatrice? Pourquoi serait-elle traitée mieux que ses
mailres dont les régnes ont ¢i¢ abrégés?
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ginable a ses défauts, je ne nie point que le
régime sacerdotal n’ait les siens dans l'ordre
politique ; mais je propose sir ce point au bon
sens européen deux réflexions gqui m’ont tou-
jours paru du plus grand poids.

La premiire est que ce gouvernement ne
doit point étre jugé en lui-méme , mais dans
son rapport avec le monde catholique. §'1l est
nécessaire , comme il I'est évidemment ; pour
maintenir I'ensemble et 'umité, pour faire ,
¢'il est permis de s'exprimer ainsi , circufpr le
méme sang dans les .derniéres veines d’un
corps immense , toutes les impetfections qui
résulteraient de cette espéce de théoaratie ro-
maine dans 'ordre politique, ne doivent plus
étre considérées que comme I'humidité, par
exemple ,. produite par une machine A vapeur
dans le bitiment qui la renferme.

La seconde réflexion , c'est ‘que le gouver-
nement des Papes est une monarchie semBla-
ble A toutes les autres , si on ne la considére
simplement que comme gouvernement dun
seul. Or, quels maux ne résultent pas de la
monarchie la mieux constituée ? Tous les 1i®
vres de morale regorgent de sarcasmes contre
la cour et les courtisans. On ne tarit pas sur
la duplicité , sur la perfidie , sur la corruption
~des gensde cour, et Voltaire ne pensait sire~
TOM. 1. 15
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ment pas aux Papes, lorsqu'il s'écriait avec
tant de décence :

O sagesse du.ciel ! je te crois trés profonde ;
Mais & quels plats tyrans as-tulivré le monde (1) ?

Cependant lorsqu’on a épuisé tous les genres
de critique, et qu'on a-jeté, comme il est
juste , dans l'autre bassin de la balance , tous
les avantages de la monarchie , quel est enfin
le dernier résultat? C’est le meilleur , le plus
durafle des gousernements , et le plus naturel
a homme. Jugeonsde méme la cour romaine.
C’est une mdharchie , la seule forme de gou-
vernement posstble pour régir Eglise catho-
lique ; et quelle que soit la supériorité de cette
mooarchie sur les autres (2), il est impossible
que les passions humaines ne s’agitent pas au-

—

*
(1) Il a dit au contraire, en parlant de Rome mo-
derne : -

Les citoyens en paix sagement gouvernés
Ne sont plus conquérants, et sont plus fortunés.

'%(2) Le gouvernement du Pape est le seul dans Puni-
vers qui n'ait jamais eu de modéle, comme il ne doit
jamais avoir d’imitation. C’est une monarchie éleclive
dontletitulaire, toujours vieux et toujours célibataire,
est ¢lu par un petit nombre d'électeurs élus par ses
prédéeesseurs , tous célibataires comme lui, et choisis
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totir d'un foyer quelconque de puissafice , et
'y laissent pgs des preuves de leur action , qui
t’empéchent point le gouvernement du Pape
d’ére la plus douce, la plus pacifique et la
plus morale de toutes les monarchies , comme
les maux bien plus.grands, enfantés par la
monarchie séculiére, ne 'empéchent pas-d’étre
le meilleur des gouvernements..

Ed terminant cette discussion, je déclare
protester également contre toute espice d’exa~
gération. Que la puissance pontificale soit re-
tenue dans ses justes bornes ; mais que ces
bornes ne soient pas arrachées et déplacées
au gré de la passiqn et de Vig@rance ;. qu'om
we vienne pas surtout yrmer Vopinion par
de’vaines terreurs : loim qu'il faille craindre
dans ce moOment les excés de la puissdnce
spirituelle , c’est tout le contraire quil faut
craindre , ¢'est-A-dire que les Papes mapquent
de la force nécessare pour soulever le fardean
immense qui leur est imposé, et qu’a force de

" L —

sans aucun égard nécessaire a Ja naissance, aux ri-
chesses , ni mémea la patrie. -
Sil'on examine attentivement cette forme de gou-
vernenient , on {rouvera: -qu'elle exclut les inconvé-
nients de la monarchie éleclive , sans perdre les avan-
tages de la monarchie héréditaire. |
15,
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plier , ils ne perdent enfin la puissance comme
I'habitude de résister. Qu'on leur accorde, de
bonne.foi, ce quileur est dii; de son cbté , le
Souverain Pontife sait ce qu'il doit & lautorné
temporelle qui n'aura jamais de défenseur plus
intrépide et plus puissant que lui. Mais il faut
aussi qu'il sache défendre ses droits’; et si
quelque prince , par un trait de sagesse égale
a celle de ce fils de famille qui menagait son
pere de se faire pendre pour le dgshonorer,
osait menacer le sien d'un schisme , pour ex-
torquer de lui quelque faiblesse, le successeur
de saint Pierre pourrait fort bien lui répondre
ce qui est écrig@)éjd depuis lpng-temps :

« Voulez-vous mgbandonner ? Eh bien
« partez! Suivez lmssion qui vous entraifie:
« n’attendez pas que , pour vous retenir auprés
‘de moi , je descende jusqu’aux supplications.
« Partgz! Pour me rendre 'honneur qui m’est
« d&, d'autres hommes me resteront. Mais
« ‘SURTOUT , DIEU ME RESTERA (1), »

Le prince y penserait !

a

—

(1) Qeuys pad', &l ror JSupuds dwéadavrar’ 003 o'dyoys
Alooopar siven’ euélo ndvary' wap' porys uai dlhor,
Of ud pe reunoove’ MAAISTA AE MHTIETAZETXS.

Houer. Hiad. 1. 173—175.
FIN DU TROISIEME LIVRE.



DU PAPE. |

LIVRE QUATRIEME.

DU PAPE DANS SON RAPPORT AVEC LES EGLISES
NOMMEES SCHISMATIQUES. ‘

e e ———. -~ —

CHAPITRE PREMIER. .

QUE TOUTE EGLISE SCHISMATIQUE EST PROTESTANTE. AFFi
NMITE - DES DEUX SYSTEMES. T&MOIGNAGE DE L'EGLISK
»
« RUSSE,

G’EsT une vérité fondamentale dans toutes
les questious de religion, que toute église qui
n'est pas catholique est protestante. Clest en
vain qu’on a voulu mettre une distinction entre
les églises schismatiques et hérétiques. Je sais
‘bien cg qu’on veut dire ; mais dans le fond,
toute la différence ne tient qu'aux mots , et
tout chrétien qui rejeite la communion du
Saint-Pére est protestant ou le sera bientot.

Qu’est-ce qu’un protestant ? C’estun homme
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qui proteste ; or, quimporte Yu'il proteste
contre un ou plusieurs dogmes ? contre celui-ci,
ou contre celui-14 2 1l peut étre plus on moins
protestant , mais toujours il proteste.

Quel.obsérvateur n’a pas été frappé de l'ex-
tréme faveur dont le protestantisme jouit parmi
le clergé russe , quoique, sil'on s’en tenait anx
dogmes écrits, il diit étre hai sur la Néva
comme sur le Tibre ? C’est que toutes les so-
ciétés séparées se réunissent dans la haine de
Punité qui les écrase. Chacune d’elles & donc
écrit sur ses drapeaux:

*Tout endiemi de Rome est mon ami.

Pierre ler ayant fait imprimer pour ses snjets,
au commencement du siécle dernier , un caté-
chisme contenant tous les dogmes qu'il approt-
vait , cette piéce fut traduite en anglais (1) en
'année 1725, avec une préface qui méme
d étre citée.

« Ce catéchisme , dit le traducteur , respire
« < le géme du grarzd homme per Ies ordre.r

' i

(1) The russiam catechism compos’d and publ?.sch‘d ‘by -
the order of the czar ; to which is annexed a short ac-
count of the church-governement and' ceremonies of the
Moscovites. London. Meadows, 1725, in-8 by Jenkin.
Thom. Philipps , pages § et 66.
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« duquel il fut composé (1). Ce prince a
« vaincu deux ennemis plus terribles que les
« Suédois et les Tartares ; je veux dire la su-~
« perstition et l'ignorance favorisées encore
« par lhabitude la plus obstinée et la plus
« insatiable..... Je me flatte que cette traduc-
« tion rendra plus facile le rapprochement
« des é¥dques anglais et russes ; afin que par
« leur réunion ils deviennent plus capabqes
« de renverser les desscins atroces et sangui-
« naires. du clergé romain (2).... Les Russes
« et les réformés s’accordent sur PLUSIEURS
« articles de foi, autant qu'ils différent de
« I'éghse romaine (3).... Les premiers nient

(1) Le traducteur ;arle ici d'un catéchisme comme
il parlerait d’'un ukase que 'empereur aurait publié sur
le droit ou la police. Cette opinion qui est juste doit
étre remarquée.

(2) On pourrait s'étonner qu'en. 1725 on pét encore
imprimer en Angleterre une extravagance de cette
force. Je prendrais néanmoins 'engagement de mon-
trer des passages encore plus merveilleux dans les ou-
vrages des premiers docteurs anglais de nos jours.

(3) Sur ce point le traducteur a tort et il a raisan.
Il 2 toxl,sil'on s'en tientaux professions de foi écrites,
qui -sont les mémes 3 peu de chose prés pour les
églises latine et russe , et différent également des -
confessions protestantes; mais si 'on en vient a la
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le purgatoire (1)..... ; et notre compatriote
« Covel , doctenr de Cambridge, a prouvé
« doctement dans.ses Mémoires sur I'église
« grecque , combien la transsubstantiption des
Latins différe de la céne grecque (2). »

Quelle tendresse et quelle ‘tonfiance ! La
fraternité est évidente. C'est ici que la puis-
sapce de la haine se fait sentir d’une ‘maniére
veritablement eﬁ'rayante. L'éghse russe pro-
fesse , comme la nétre, la présence réelle, la
nécessité de la confession et de I'absolution
sacerdotale, le méme nombre de sacrements, la
réalité du sacrifice eucharlsuque l’mvoca.non
des Saints,le culte des images, etc.; le protestan-
tisme au contraire fait profession de rejeter
et méme d’abhorrer ces dogmes et ces usages;
péanmoins s'il les rencontre dans une église

R

prathue et a la croyance intérieure , le traducteur a
raison. Chaque jour la foi dite grecque s'¢loigne de
Rome et s'approche de W:ttemberg v

- (1) Je n'en sais rien; et je crois en ma conscience
que le clergé russe ne le sait pas mieux que moi.

(2) On entend ici des théologiens anglicans aﬁirmer
que déja, au commencement du dernier si¢cle, la foi
de l'dglise romaine et celle de l’éghse russe sur l'ar-
ticle de I'Eucharistie n'étaient plus les mémes.' On se
plaindrait donc & tort des prégugc‘s calhohques sur cet
article.
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séparée de Rome , il n’en est plus choqué. Ce
culte des images surtout , sisolennellement dé-
claré idodtrigue , perd tout son venin, quand
il serait méme exagéré au point d’étre devenu
i peu prés toute la religion. Le Russe est sé-
paré du Saint-Siége : c’en est assez pour le
protestant ; celui-ci ne voit plus en lui qu'un
frére , qu’un autre protestant ; tous les dogmes

“sont nuls , excepté la haine de Rome. Cette
haine est le lien unique , mais universel de
toutes les églises séparées.

Un archevéque de Twer , mortil y a sen-
lement deunx ou trois ans, publia en 1805 un
ouvrage historique en latin, sur les quatre
premiers sidcles du christianisme ; et dans ¢e
livre que j'ai déja cité surle célibat , il avance
sans détour gu'une grande partie du clergé
russe est calviniste (1). Ce texte n’est pas
équivoque, | |

(1) Ou, si 'on veut s’exprimer mot & mot, ~qu'une

« grande partfJlu clergérusse chérit et célébreal’exces
« le systéme calviniste. »—Hec sané est disciplina illa
( Calvini ) quem rpLuRIMI DE nOsTRIS ( sic ) fanlo-
. peré laudant deamantque. ( Methodii archiep. Twer,
Liber historicus de rebus in primitivd Eccles. christ. elc.,
in-§° Mosquee, 1805. Typissanctissime synodi. Cap. V1,
sect. 1,879, p.168). Tout homme quia pu voir les
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Le clergé n’éiudie dans tout le cours de
son_éducation ecclésiastique que des livres
protestants ; une habitude haineuses l'écarte
des livres catholiques, malgré Vextréme affi-
nité des dogmes. Bingham surtout est som
oracle , et la chose est portée au point que
le prélat que je viens de citer en appelle trés
sérieusement A Bingham , pour établir que
léglise russe n'enseigne que la pure foi des
Apbires (1). |

C'est un spectacle bien extraordinaire et
bien peu connu dans le reste de 'Enrope que
celui d’'un évéque. russe qui, pour établir la
parfaite orthodoxie de son église , en appelle
am témaignage d’'undocteur protestant.

Et lui-méme, aprés avoir blimé pour la
forme ce penchant au calvinisme , ne laisse
pas d’'appeler Calvin UN GRAND HOMME (2);
expression étrange dans la bouche d’'un évéque

choses de prés , ne doutera. pas que par ees mots pLu-
RIM!{ DE NOSTRIS , il ne faille entendr.’)ut prétre de
cette église , qui sait le latin ou le francais, & moins
que dans le fond de son ceur il ne penche d’'un ebté
toul oppasé ; ce qui west pas inoui parmi les gens
instruits de cet ordre.

(3) Methodius , ibid. sect. I , pag. 206 , note 2.

(2) MacNuM ViRUM , thid. pag. 168.
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parlant d’un hérésiarque, et qui ne lui est ja-
majs échappée dans tout son livre , 3 l’égard
d’un docteur catholique. |

Aillenrs , il- nous dit que, pendant quinze
sidcles, la doctrine de Caolein fut PRESQUE
in¢onnye dans I'Eglise (1) Cetie modification
paraitra encore enrieuse ; mais dans le reste
du livre, il se géne encore moins ; il attague
ouvertement la doctrine des sacpementsa at se
montre tout-a-fait calviniste.

Louvrage, comme je lai déjA ubsexvé ’
étant sorti des presses mémes du synade , avee
son approbation expresse, qul doute gu’il ne
représente la doctrine générale du clergé , Nmf
les excepuons que j’hangre, C

Je pourrais citer d’autres témolgnages non
moins décisifs ; mais il fant se borner. Je n’af-
firme pas seulement que I'église dont il s’agit

PUS—

(1) Doctrinam Calvini per M. et D. ann. in Ecclesid
Christi pent inauditam. Ibid.

L’archevéque de Twer a publié cet ouvrage en latin,
sOr de n’étre critiqué ni par ses confréres qui neréve-
leraient jamais un secret de famille , ni par les gens
du monde , qui nel’entendraient pas , et quid’ailleurs
ne s'embarrasseraient pas plus des opinions du prélat
que de sa personne. On ne peut se former une id¢e de
Pindifférence russe pour ces sortes d’hommes et de
choses , si 'on n’en a été témoin.
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est protestante ; jaffirme de plus qu'elle V'est
nécessairement , et que Dieu ne serait pas Dieu -
st elle ne I’était pas. Le lien de I'unité étant une
fois rompu, il n’y a plus de tribunal commun,
nt par conséquent de régle de foi invariable
Tout se réduit au jugement particulier et a la
suprématie civile qui constitdent V'essence du
protestantisme. | |

L’enseignement n'inspirant d’ailleurs aucune
alarme en Russie, et le méme empire renfer-
mant prés de trois millions de sujets protes-
tants , les novateurs de tous les genres ont su
profiter de cet avantage pour insinuer libre-
ment leurs opinions dans tous les ordres de
I’état , et tous sont d’accord, méme sans le
savoir; car tous profestent contre le Saint-
Siége , ce qui suffit 4 la fraternité commune.
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CHAPITRE II.

SURLA PRETENDUE INVARIABILITE DU DOGME CHEZ
LES EGLISES SEPAREES DANS LE XI1° §1ECLES.

PLUSIEURS catholiques , en déplorant notre
funeste séparation d’avecles églises PZotiennes,
leur font cependaniglhonneur’ de croire que ,
hors le petit nombre de points contestés ,
elles ont conservé le dépdt de la foi dans toute
son intégrité. Elles-mémes s’en vantent et
parlent avec emphase de leur invariable orsko-
doxie. . |

Cette opinion mérite d’étre examinée , parce
qu’en l'éclaircissant on se trouve conduit & de
grandes vérités.

Toutes ces églises séparées du Saint-Siége,
au commencement du XII® siécle, peuvent
étre comparées i des cadavres gelés dont le
froid a conservé les formes. Ce froid estYigno-
rance qui devait durer pour elles plus que
pour nous; car il a plu & Dieu, gour des
raisens qui méritent d’'éire approfondies, de
concentrer , ju@r’d nouvel ordre, toute la
science humaine dans nos régions occidentales.
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Mais dés que le vent de la science qui est
chaud viendra & soufiler sur ces églises, il arri-
vera ce qui doit arriver suivant les lois de la na-
ture : les formes antiques se dissoudront, et il
ne restera que de Ja poussiére.

Je n’ai jamais habité la Gréce, ni aucume
contrée de I'Asie ; mais j’at long-temps habité
le monde , et jai le bonheur d’en connaitre
quelques lois. Un mathématicien serait bien
malheureux, s'il était obligé de ecalculer I'un
aprés l'autre tous les termg d'une longuesérie;-
pour ce cas et pour tant d’autres, il y a des
formules qui expédient le travail. Je n’ai donc
aucun besoin de savoir ( quoique je n’avoue
point que je ne le sais pas) ce qui se fait et
ce qui se croit ici ou lA. Je sais , et cela me
suffit , que si la foi antique régne encore dans
tel ou tel pays séparé, la science n’y est point
- encore arrivée , et que si la science y a fait
son entrée, la foi en a disparu; ce qui ne
s'entend point , comme on le sent assez, d'un
changement subit, mais graduel , suivant ane-
autre loi de- la nature qui n’admet point les
sauts , comme dit 'école. — Voici donc la
loi aussi gire , aussi invariable que son auteur :

‘ ‘ . .
AUCUNE RELIGION , EXCEPTHRINE, NE PEUT
SUPPORTER L'EPREUVE DE LA SCIENCE.
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Cet oracla est plus sGr que celui de Calchas.

La science est une espéce d'acide qui dissout
tous les métaux , excepté lor.

O sont les professions de foi du XV sidcle?
o-Dans les livres. Nous n'avons cessé de dire
aux protestants : Fous ne pouvez vous arréter
sur les flancs d'un précipice rapide , vousrou-
lerez jusqu'au fond. Les prédictions catho-
liques se trouvent aujourd’hui parfaitement
justifiées. Que ceux qui n’ont fait encore que
trois ou quatre pas sur cette méme pente, ne
viennent point nous vanterleur prétendue im-
mobilité : ils verront bient6t ce que c’est que
le mouvement accéléré.

Jen jure par 'éternelle vérité , et nulle con-
science européenne ne me contredira : La
science et la foi ne s'allieront jamais hors de
lunité. _ )

On sait ce que dit un jour le bon La Fontaine
en rendant le%muveau ‘Testament & un ami qui
I’'avait engagé & le lire. Jai lu votre nouveau
Testament, c'est un assez bon livre. C'est &
cette confession, si 'on y prend bien garde ,
que se réduit*d peu preés la foi protestante, %
je ne sais quel sentiment vagune et confus qu'on
exprimerait fort bien par ce peu de mots :

1! pourrait bien y avoir quelque chose de di-
vin dans le christianisme.
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Mais lorsqu’on en viendra A une profession
de foi détallée, personne ne sera d’accord.
Les anciennes formules ecclésiastiques repo-
sent daf® les livres : on les signe aujourd’hui
parce qu’on les signait hier , mais qu’est-ce qyg
tout cela signifie pour la conscience ?. -

Ce qu’il est bien 4mportant d’observer, c’est
que les églises Photiennes sont plus éloignées
de la vérité que les autres églises protestantes ;
car celles-ci ont parcourn le cercle de l'erreur,
au lieu que les autres commencent seulement
A le parcourir , et doivent par conséquent pas-
ser par le calvinisme , peut-étre méme par le
socinianisme avant de remonter 3 'unité, Tout
ami de cette unité doit donc désirer que ’an-
tique édifice achéve de crouler incessamment
chez ces peuples séparéds, sous les coups de Ia
sciefice protestante , afin que la place demeure
vide pour la vérité,

M y a cependant une grande®hance en fa-
veur des églises dites schismatiques , et qui
peut extrémement accélérer leur retour ; c’est
celui des protestants qui est déji fort avancé
et qui peut étre h&té plus que nousme le croyons
par un désir ardent et pur , séparé de tout esprit
d'orgueil et de contention.,

On ne sanrait croire 4 quel point les églises
dites simplement schismatigues . s'appuient
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4 la révolte et A la science protestante. Ah! si
jamais la mé&me foi parlait seulement anglais
et francais, en un clin-d’'ceil 'obstination
contre cette foi deviendrait dans toute I'Eu-
rope un véritable ridicule, et pourquoi ne le
dirais-je pas ? un mauvais ton.

Yai dit pourquoi on ne devrait attacher au-
cun mérite 4 la conservation de la foi parmi
les-églises photiennes , quand méme elle serait
réelle ; c’est parce qu’elles n’auraient point subi

Péprenve de la science ; /e grand acide ne les
" a pas touchées. Drailleurs, que signifie ce mot
de foi, et qu'a-t-il de commun avec les formes
extérieures et les confessions écrites? S'agit-il
entre nous de savoir ce qui est écrit?

TOM. 1l. 16



CHAPITRE II11.

AUTRES GONSIDERATIONS TIREES DE LA POSITION DE CES
£GLISES. REMARQUE PARTICULIERE SUR LES SECTES D’AN-
GLETERRE ET DE RUSSIE,

Voici encore une autre loi de la nature : Rren
ne s'altére que par mixztion, et jamars il n'y
a miziion sans affinité. Les églises photiennes
sont conservées au milien du mahométisme
comme un insecte est conservé dans I'ambre.
Comment seraient-elles altérées, puisqu’elles
ne sont touchées par rien de ce qui peut s'unir
avec elles? Entre le mahométisme et le chris-
tianisme , il ne peut y avoir de mélange. Mais
si l'on exposait ces églises A I'action du pro-
testantisme ou du catholicisme avec un feu de
science suffisant, elles disparaitraient presque
subitement.

Or, comme les nations peuvent anjourd’hui,
au moyen des langues, se toucher & distance,
bient6t nous serons témoins de la grande ex-
périence déjd fort avancée en Russie. Nos
langues atteindront ces nations qui nous van-
tent leur foi reliée en parchemin, et dans un
clin-d’ceil nous les verrons boire 4 longs traits
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toutes les erreurs de I'Europe. — Mais alors
nous en serons dégolités, ce qui rendra pro-
bablement leur délire plus coart.
~ Lorsque Yon considére les épreuves qu'a
subies 1'église romaine par les attaques de
’hérésie et par le mélange des nations barbares
qui s’est opéré dans soen sein, on demeure
frappé d’admiration en voyant qu’au milieu
de ces 'épouva}uables révolutions , tous ses
titres sont intacts et remontent aux Apdtres.
Si elle a changé certaines choses dans les
formes extérieures, c'est une preuve qu’elle
vit; car tout ce qui vit dans I'univers change,
suivant les circonstances, en tout ce qui ne
tient point aux essences. Dieu qui se les est
réservées, a livré les formes au temps pour
en disposer suivant de certaines régles. Cette
variation dont je parle est méme le signe-in-
dispensable de la vie , I'immobilité absolue
n’appartenant qu’a la mort. :

Soumettez un de ces peuples separés A une
révolution semblable & celle qui a désolé Ia
France durant vingt-cinq ans : supposez qu’un
pouvoir tyrannique s’acharne sur FEglise ,
égorge, dépouille, disperse les prétres; qu'il
tolére surtout et favorise tous les cultes, ex-
cepté le culte national , celui-ci disparaitra

comme une fumée.
16,
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Le France, aprés l'horrible révolution qu’elle
a soufferte, est demeurée catholique ; c'est-a-
dire que tout ce qui n’est pas demeuré catho-
lique n’est rien, Telle est la force de la vérité
soumise & une épreuve terrible. L'homme sauns
doute a pu en étre altéré; mais la doctrine nul-
lement, parce qu’elle estinaltérable de sa nature.
Le contraire arrive a toutes les religions
fausses. Dés que l'ignorance cesse de mainte-
" nir leurs formes, et qu’elles sont attaquées par
les doctrines philosophiques, elles entrent dans
un état de véritable dissolution, et marchent
vers 'anéantissement absolu par un mouvemept
sensiblement accéléré. |
Et comme la putréfaction des grands corps
" organisés produit d'innombrables sectes de
reptiles fangeux, les religions nationales qui
se putréfient, produisent de méme une foule
d’7nsectes religieux qui trainent sur le méme
sol les restes d’une vie divisée , imparfaite et

dégodtante. |
C’est ce qu’on peut observer de tous c6tés ;
et c’est par 1A que I'Angleterre et la Russie
surtout peuvent s'expliquer 3 elles-mémes le
nombre et l'inépuisable fécondité des sectes
qut pwllulent dans leur vaste sein. Elles nais-
sent de la putréfaction d’un grand corps : c'est

'ordre de la nature.
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L’église russe, en particulier, porte dans son
sem plus d’ennemis que toute autre ; le pro-
testanisme la pénétre de toutes parts. Le
rascolnisme (1), qu'on pourrait appeler 't//u-
minisme des campagnes, se renfqrce chaque
jour : déja ses enfants se comptent par millions ;

—_—

(1) On pourrait écrire un mémoire intéressant sur
ces rascolnics. Renfermé dans les bornes étroites d’une
note, je n'en dirai que ce qui est absolument indis-
pensable pour me faire entendre,

Le mot de rascolnic , dans la langue russe, signifies
au pied de la lettre, schismatigue. La scission désignée
par cetle expression générique, a pris naissance dans
une ancienne traduction de la Bible, & laquelle les
rascolnics tiennent infiniment , et qui contient des
textes, altérés suivant eux dans la version dont I'église
russe fait usage. C'est sur ce fondement qu'ils se nom-
inent eux-mémes ( el qui pourrail les en empécher?’)
hommes de Uantique for, ou vieux croyants ( staroversi ).
Partoul ou le peuple, possédant pour son malbheur
PEcrilure-Sainte en langue vulgaire , s’'avise de la lire
ct de l'interpréter, aucune aberratlion de I'esprit pai-
ticulier ne doit étonner. Il serait trop long de détailler
les nombreuses superstitions qui sont venues se joindre
aux griefs primitifs de ces hommes égarés. Bientbt la
secte originelle s'est divisée et subdivisée, comme il
arrive toujours, au point que dans ce moment il y a
peut-étre en Russie quarante sectes de rascolnics.
Toutes sont extravagantes, et quelgues unes abomi-
nables. Au surplus, les rascolnics en masse profestent
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et les lois n'oseraient ‘plus se compromettre
avec lui. L'illuminisme , qui est le rascolnisme
des salons, s'attache aux chairs délicates que la
main grossicre du rascolnic ne saurait atteindre.
D’autres pujssances encore plus dangereuses
agissent de leur c6té, et toutes se multiplient
aux dépens de la wasse qu’elles dévorent. Il y

—_——— ——— P - e e e b e e —— — e R e ——

contre I'église russe, comme celle-ci proteste contre
église romaine. De part et d’autre c’est le méme
motif, le méme raisonnement et le méme droit ; de
inaniére que toute plainie de la part de lautorité
dominante serait ridicule. Le rascolnisme n’alarme ni
ne choque la nation en corps, pas plus que toute
autre religion fausse ; les hautes classes ne s’en occu-
pent que pour en rire. Quant au sacerdoce. il n’en-
treprend rien sur les dissidents, parce qu’il sent son
impuissance , et que d’aillecurs Vesprit de prosélytisme
doit lui manquer par essence. Le rascolnisme ne sort
point de la classe du peuple; mais le peuple est bien
quelque chose, ne fii-il méme que de trenle mallions.
Des hommes qui se prétendent instruits portent déja
le nombre de ces sectaires au septiéme de ce nombre,
a peu prés, ce que je n’affirme point. Le gouvernement
qui seul sait & quoi s’en tenir, n’en dit rien et fait
bien. Il use, au reste, & Pégard des rascolnics, d’'une
prudence, d'une modération, d’'une bonté sans égales ;
et quand méme il en résulterait des conséquences
malheureuses , ce qu’'a Dieu ne plaise ! il pourrait
toujours se consoler en pensant que la sévérité n'au-
rait pas mieux réussi.
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a certainement de grandes différences entre
les sectes anglaises et les sectes russes ; mais le
principe est le méme. C’est la Religion natio-
nale qui laisse échapper la vie, et les insectes
s'en emparent. |

Pourquoi ne voyons-nous pas des sectes se
former en France, par exemple, en Italie, etc.?
Parce que la Religion y vit tout entiére, et
ne céde rien. On pourra bien voir & cdté d'elle
I'incrédulité absolue , comme on peut voir un
cadavre 4 c6té d’'un homme vivant ; mais ja-
mais elle ne produira rien d'impur hors d’elle-
méme , puisque toute sa vie lui appartient; Elle
pourra, au contraire , se propager et se multi-
plier en d'autres hommes chez qui elle sera
encore ¢lle-méme , sans affaiblissement ni di-
minution , comme la lamiére d’un flambeau
passe & mille autres.

———— = = ae —mm
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CHAPITRE IV.

SUR LE NOM DE PHOTIENNES APPLIQUE AUZ
EGLISES SCHISMATIQUES.

QUELQUES lecteurs remarqueront peut-étre,
avec une certaine surprise, I'épithéte de pko-
tiennes dont je me suis constamment servi
pour désigner les églises séparées de l'unité
chrétienne par le schisme de Photius. S'ils y
voyaient la plus légére envie d’offenser, ou
le plus léger signe de mépris, ils se trompe-
raient fort sur mes intentions. Il ne s’agit pour
moi que de donner aux choses un nom vrat,
ce qui est un point de la plus haute impor-
tance. Jai dit plus hant, et rien n'est plus
évident , que toute église séparée de Rome
est protestante. En effet, qu'elle proteste au-
jourd’hui ou qu’elle ait protesté hier, qu'elle
proteste sur un dogme , sur deux ou sur dix»
toujours est-il vrai qu'elle proteste contre
I'unité et Dautorité universelle. Photius éiarng
né dans cette unité : il reconnaissait s1 bien
P'autorité du Pape, que cest au Pape qu'il
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demanda avec tant d’instance le titre de Pa-
triarche ecuménique, absurde dés qu'il n’est
pas unique. Il ne rompit méme avec le Sou-
verain Pontife, que parce qu’il ne put en ob-
tenir ce grand titre qu'il ambitionnait. Car, il
est bien essentiel de l'observer, jamais il ne
fut question de dogmes entre nous au com-
mencement de la grande et funeste scission.
C’est aprés qu’elle fut opérée, que , pour lu
donner une base plausible, on en vint aux
disputes de dogmes. L’addition du Filjoque ,
faite au symbole , ne nous avait nullement
brouillés avec les Grecs. Les églises latines ,
établies en grand nombre A Constantinople,
chantaient le symbole sans exciter le moindre
scandale. Que veut-on de plus? Deux conciles
cecuméniques furent tenus a Constantinople
depuis l'addition du Filiogue , sans aucune
plainte de la part des Orientaux (1). Ces faits

(1) Puisqu’il s'agit du Filioque, on accordera peut-
étre quelque attention A I'observation suivante. On
connait le réle que joua le platonisme dans les pre.
miers siécles du christianisme. Or, I'école de Platon
soutenait que la seconde personne de sa fameuse trinité,
procédait de la premiére, et la troisiéme de la seconde.
Pour étre bref, je supprime les autorités qui sont
inconlestables. Arius gni avait heaucoup hanté les
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ne doivent point étre répéiés pour les théo- -
logiens qui ne peuvent les ignorer, mais pour

platoniciens , quoique dans le fond il fat sur la Divi-
nité moins orthodoxe qu'eux; Arius, dis-je, s'accom-
modait fort de cette idée; car son inlérét était d’ac-
corder tout au Fils, excepté la consubstantialité. Les
-ariens devaient donc soutenir volontiers avec les pla-
toniciens ( quoique partant de principes diflérents ),
que le Saint-Esprit procédait du Fils. Macédonius,
dont I'hérésie n’était qu'une conséquence nécessaire
de celle d’Arius, vint ensuite, et se trouvait porté par
son systéme a la méme croyance. Abusant du célébre
passage : Toul a été fait par lui, et sans lui rien ne fut
fait, il en concluait que le Saint-Esprit était une pro-
duction du Fils qui avait tout fait. Cetle opinion étant
donc commune aux ariens de toutes les classes, aux
macédoniens et a tous les amateurs du platonisme;
c'est-a-dire en réunissant ces différentes classes, 4 une
portion formidable des hommes instruits alors exis-
tants, le premier concile de C. P. devait la condamner
sollennellement ; et c’est ce qu'il fit en déclarant la
procession ex Paire. Quant & la procession ex Filio,
il n’en parla pas, parce qu’il n’en était pas question ,
parce que personne ne la niait, et parce qu'on ne la
croyail que trop, s’il est permis de s’exprimer ainsi.
Tel est le point de vue sous lequel il faut, ce me
semble, envisager la décision du concile; ce qui
n’exclut aucun autre argument employé dans cette
question , décidée d’ailleurs avant toute discussion
théologique par les arguments.tirés de la plus solide
ontologie.
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les gens du monde qui s’en doutent peu dans -
les pays mémes ot il serait si important de le
$avoir. |

Photius protesta donc, comme l'ont fait
depuis les églises du XVI¢ siécle, de maniére
qul n’y a entre toutes les églises dissidentes
d’autres différences que celles qui résultent du
nombre des dogmes en litige. Quant au prin-
cipe, il est le méme. C’est une insurrection
contre 'Eglise-mére qu’on accuse d’erreur ou
d’usurpation. Or, le principe étant le méme,
les conséquences ne peuvent différer que par
les dates. 1l faut que tous les dogmes dis-
paraissent I'un aprés l'autre, et que toutes ces
églises se trouvent A la fin socimennes ; I'apos-
tasie commencant toujours et s’accomplissant
d’'abord dans le clergé, ce que je recommande
a l'attention des observateurs.

Quant 3, l'invariabilité des dogmes écrits,
des formules nationales, des vélements, des
mitres , des crosses, des génuflexions, des
inclinations, des signes de croix, etc., etc.,
je n’ajouterai qu’'un mot a ce que jai dit plus
haut, César et Cicéron, s'ils avaient pu vivre
jusqu’d nos jours, seraient vétus comme nous :
leurs statues porteront éternellement la toge et
le laticlave. |

Toute église séparée étant donc protes-
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tante , il est juste de les renfermer toutes sous
la méme dénomination. De plus, comme les
églises protestantes se distinguent entre elles
par le nom de leurs fondateurs, par celui
des nations qui regurent la prétendue ré-
forme , en plus ou en moins, ou par quelque
symptome particulier de la maladie générale,
de maniere que nous disons : J/ ¢s¢ calviniste ,
il est luthérien, il est anglican , il est métho-
diste , il est baptiste, etc. ; il faut aussi qu'une
dénomination particuli¢re distingue les églises
qui ont protesté dans le Xle siécle, et certes
on ne trouvera pas de nom plus juste que
celui qut se tire de 'auteur méme du schisme.
ll est de toute justice que ce funeste person-
nage donne son nom aux églises qu’il a
égarées. Elles sont donc photiennes comme
celle de Genéve est calviniste, comme celle
de Wittemberg est luthérienne. Je sais que
ces dénominations particuliéres leur déplai-
sent (1) , parce que la conscience leur dit

-

(1) Quant au terme de calviniste, je sais qu’il en est
parmt eux qui s'offensent quand on les appelle de ce nom.
( Perpétuité de 1a foi, XI, 2.) Les évangéliques, que
Tolland appelle luthériens , quorque plusteurs d’entre
eux rejellent cetle dénomination. (Leibnitz, OEuvres,
tom. V, p. 142.) On nomme préférablement évangé-
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que toute religion qui porte le nom d'un homme
ou dun peuple est nécessairement fausse. Or,
que chaque église séparée se donne chez elle
les plus beaux noms possibles, c'est le privi-
lége de l'orgueil national ou particulier : qui
pourrait le lui disputer? -

...... Orbis me sikilat, at mihi plaudo
tpsa domi. . . .. ...

Mais toutes ces délicatesses de l'orgueil en
sonffrance nous sont étrangéres, et ne doivent
point étre respectées par nous; c’est un de-
voir au contraire de tous les éerivains catho-
liques de ne jamais donner dans leurs écrits,
aux églises séparées par Photius , d’autre nom
que celui de photiennes ; non par un esprit de
haine et de ressentiment ( Dieu nous préserve
de pareilles bassesses ! ), mais an contraire par
un esprit de justice , d’amour , de bienveillance
universelle ; afin que ces églises, continuelle-
ment rappelées 4 leur origine, y lisent cons-
stamment leur nullité.

liques en Allemagne ceux que plusieurs appellent luthé-
riens MAL A PROPOS. ( Le méme, nouv. Essais sur l'en-
tendement humain, p. 461.) Lisez TRis A PROPOS.
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Le devoir dont je parle est surtout impé-
rieusement prescrit aux écrivains frangais ,

" Quos penés arbitrium est et jus et norma loquendi ;

I’éminente prérogative de nommer les choses
en Europe leur étant visiblement confiée
comme représentants de la nation dont ils
sont les organes. -Qu’ils se gardent bien de
donner aux églises photiennes les noms d'église
grecque ou orientale : il n’y a rien de si faux
que ces dénominations. Elles étaient justes
avant la scission, parce qu’alors elles ne signi-
fiaient que les différences géographiques de
plusieurs églises réunies dans l'unité d’une
méme puissance supréme ; mais depuis que ces
dénominations ont exprimé une existence in-
. dépendante, elles ne sont pas tolérables et ne
doivent plus étre employées.
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CHAPITRE V.

IMPOSSIBILITE DE DONNER AUX EGLISES SEPARELS UN NOM
COMMUN QUI EXPRIME L'UNITE. PRINCIPES DE TOUTE LA
DISCUSSION, ET PREDICTION DE L’AUTLUR.

Cec1 me conduit au développement d’une
vérité A laquelle on ne fait pas assez d’atten-
tion quoiqu’elle en meérite beaucoup. Clest
que toutes ces églises ayant perdu l'unuté,
il est devenu impossible de les réunir sous un
nom commun ef positif. Les appellera-t-on
église orientale? 11 n’y a certainement rien
de moins oriental que la Russie qui forme
cependant une portion assez remarquable de
Pensemble. Je dirais méme que s’il fallait
absolument metire les noms et les -choses
en contradiction, j'aimerais mieux appeler
église russe tout cet assemblage d’églises
séparées. A la vérité ce nom exclurait la
Gréce et le Levant ; mats la puissance et la
dignité de 'Empire couvriraient an moins le
vice du langage qui dans le fond subsistera
toujours. Dira-t-on par exemple église grec-
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que, au lieu d'église orientale? Le nom de-
viendra encore plus faux. La Greéce est en
Gréce, st je ne me trompe.

Tant qu'on ne voyait dans le monde que
Rome et Constantinople, la division de 'Eglise
suivait naturellement celle de I'empire, et I'on
disait I'église occidentale et Véglise orientale,
comme on disait 'empereur d'Occident et'em-
pereur d'Orient ; et méme alors, il faut bien le
remarquer , cette dénomination eiit été fausse
et trompeuse , si la méme fol n’edt pas réuni
les deux églises sous la suprématie d’'un chef
commun , puisque , dans cette supposition ,
elles n’auraient point en de nom commun, et
qu’il ne s'agit précisément que de ce nom qut
doit étre catholique et universel pour repré-
senter I'unité totale.

Voild pourquoi les églises séparées de Rome
n'ont plus de nom commun et ne peuvent étre
désignées que par un nom négatif qui déclare,
non ce qu'elles sont, mais ce qu’elles ne sont
pas ; et sous ce dernier rapport, le mot seul de
protestante conviendra & toutes et les renfer-
mera toutes, parce qu’il embrasse trés juste-
ment dans sa généralité toutes celles qui ont
protesié contre I'unité.

Que si I'on descend au détail, le titre de
photienne sera aussi juste que celui de Juthé-
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rienne , calvinisie , etc.; tous ces noms dési-
gnant fort bien les différentes espéces de pro-
testantismes réunis sous le genre universel ;
mais jamais on ne leur trouvera un nom positif
et général.

On sait que ces églises se nomment elles-
mémes orthodozes, et c’est par la Russie que
cette épithéte ambitieuse se fera lire en fran-
cais dans I'Occident ; .car jusqu'd nos jours
on s’est peu occupé parmi nous de ces églises
orthodozes , toute notre polémique religieuse
ne s'étant dirigée que contre les protestants.
Mais la Russie devenant! tous les jours plus
européenne , et la langue universelle se trou-
vant absolument naturalisée dans ce grand
empire, il est impossible que quelque plume
russe, déterminée par une de ces circon-
stances qu'on ne saurait prévoir , ne dirige
quelque attaque frangaise sur I'église romaine ,
ce qui est fort & désirer, nul Russé ne pouvant
écrire contre mpiig église, sans prouver qu'il est
protestant.

Alors pour la premiére fois nous enten-
drons parler dans nos langues de Véglise
orthodoze ! On demandera de tout c6té :
Qu'est-ce que Véglise orthodoxe ? Et chaque
chrétien de I'Occident , en disant : C’est /a
mienne apparemment , se permettra de tourner

TOM. il 17
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en ridicule V'erreur qui s’adresse & elle-méme
un compliment qu’elle prend pour un nom.
~ Chacun étant libre de se -donner le nom
qui lui convient, Lais en personne serait bien
la maitresse d’écrire sur sa porte : Hétel d Ar-
témise. Le grand point est de forcer les autres
A nous donner tel ou tel nom, ce qui n’est pas
tout-a-fait aussi aisé que de nous en parer de
uotre propre autorité ; et cependaut, il n’y a
de vrai nom que le nom reconnu. |

Ici se présente une observation importante.
Comme il est impossible de se donner un
nom faux, il Uest dégalement de le domner
A d’autres. Le parti protestant n’a-t-il pas
fait les plus grands efforts pour nous don-
ner celui dg papistes ? Jamais cependant il n’a
pu y réussir ; comme les églises phetiennes
n’ont cessé de se nommer orthodoxes , sans
qu'un seul chréiien éwranger au schisme ait
jamais consenti i les nommer ainsi.' Ce nom
d’orthodozxe est demeuré ce qu’'il sera tou-
jours , un compliment éminemment ridicule ,
puisqu’il n’est prononcé que par cenx qui se
Fadressent 3 eux-mémes ; et celui de papisze
est encore ce qu’il fut toujours, une pure in-
sulte , et une insulte de mauvais ton qui, chez
les protestants mémes, ne sort plus d’'une bou-
che distingude.
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Mais pour terminer sur ce mot orthodoze ,
quelle église ne se croit pas orthodoze ? et
quelle église accorde ce titre aux autres qui
ne sont pas' en communion avec elle ? ‘Une
grande et magnifique cité d’Europe se préte
A une expérience intéressante que je propose
a tous les penseurs. Un espace assez resserr¢
y réunit des églises de toutes les communions
chrétiennes. On y voit une église catholique ;
une église russe , une église arménienne , une
dglise calviniste , une église luthérienne ; un
peu plus loia se trouve I'église anglicane ; il
n'y manque, je crois quune église grecque.
Dites donc au premier homme que vous ren-
contrerez sur votre route : Montrez ~ moi
I'église ORTHODOXE P Chaque chrétien vons
montrera la sienne, grande preuve déjid d'une
- orthodoxie commune: Mais st vous dites :
Montrezemor I'église CATHOLIQUE ? Tous
répondront : Lz w»oild / et tous montreront
la méme. Grand et profond sujet de médita-
tion ! Elle seule @ un nom dont tout le monde
convient, parce que ce nom devant exprimer
l'unité qui ne se trouve que dans 1'Eglise ca-
tholique , cette unité ne peut dtre ni méconnue
ott elle est, ni supposée ott elle n’est pas. Amis
et ennemis, tout le monde est d’accord sur
ce point, Personne ne dispute sur le nom qui

17.
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esl aussi évident que la chose. Depuis l'ori-
gine du christianisme , I'Eg/ise a porté le nom
gu'elle porte aujourd’hui, et jamais som nom
n’a varié ; ancune essence mne pouvant dispa-
raitre ou seulement s’altérer-sans laisser échap-
per son nom. Si le protestantisme porte toujours
le méme, quoique sa foi ait immensément va-
ri¢ , c'est que son nom étant purement négatif
et ne signifiant qu'une renonciation au catholi-
cisme , moins il croira et plus il prosestera,
plus il seralni-méme. Son nom devenantdonc
tous les jours plos vrai, il doit subsister jus-
guwan moment oh il périra, comme l'ulcére
périt avec le dernier atome de chair vivante
qu’il a dévoré! |

Le nom de catholique exprime au contraire
une essence, une réalité qui doit avoir un
nom ; et comme hors de son cerele divin il ne
peut y avoir d’unité religieuse , on pourra bien
tronver hors de ce tercle des dglises, mais
point du tout I'EGLISE. ,

Jamais , jamais les églises séparées ne pour-
ront se donner un nom commmun qui exprime
I'unité, aucune puissance ne pouvant, }jes-
pere, nommer le néant. Elles se donneront
donc des noms nationaux on des. noms a pré-
tention , qui ne manqueront jamais d'expri-
mer précisément la qualité qui manque & ces
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églises. Elles s¢ nommeront réformée, évan-
géligue, apastolique (1), anglicane , écossaise ,
orthodoxe, etc. , tous noms évidemment faux ,
et de plus accusateurs, parce qu'ils sont res-
pectivement nouveaux , particuliers , et méme
ridicules pour toute oreille étrangére au parti
qui se les attribue 3 ce qui exclut- toute idée
d’unité , et par conséquent de vérité,

Reégle générale. Toutes les sectes ont deux
noms : 'un qu’elles se donnent, et 'autre qu’on
leur donne. Ainsi les églises photiennes qui
s'appellent elles-mémes orthodoxes , sont nom-
mées hors de chez elles schismatigues , grec-
gues ou orientales , mols synonymes sans
qu'on s’en doute. Les premiers réformateurs
s'intitulérent non moins courageusement évan-

(1) L'église anglicane , dont le bon sens et 1'orgueil
répugnent également & se voir en assez mauvaise
compagnie , a imaginé depuis quelque temps de sou-
tenir qu'elle n’est pas prolestante. Quelques membres
du clergé ont défendu ouvertement cette thése; et
comme dans cette supposition ils se trouvaient sans
nom, ils ont dit qu'ils étaient apostoliques. C'est un
peu tard , comme on voit , pour se donner un nom ,
et 'Europe est devenue trop impertinente pour croire
a cet ennoblissement. Le parlement, au resle, laisse
dire les apostoliques, et ne cesse de prolesler quf'il est
protestant. '
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géligues , et les seconds réformés ; mais tout
ce qui n'est pas aux les nomme luthériens et
calvinistes. Lies anglicams , comme nous I'avons
vu, essaient de s’-appeler apostoligues ;° mais
toute .I'Europe en rira et méme une partie
de l’Angleterre. Le rascolnic russe .se donne
le nom de wieux croyant ; mais pour tou}
nomme qui n'est pas rascolnic, il estras-
colnic ; le catholique seul est. appelé comme
il s’appelle , et n’a qu un nom pour tous les

hommes. - ' | g
- Celui qui n’accorderait ancune valeur a
cette observation, aurait peu médité le pre-
mier chapitre de la métaphyanue premlére,

celui des NoMs. AN
C’est une chose bien remarquable que tout
chrétien étant obligé de confesser dans le sym-
bole , gu’il croit a I'Eglisc catkoligue , néan-
moins aucune église dissidente n’a jamais
osé se parer de ce tilre et se nommer catho-
ligue , quoiqu’il n’y eiit rien de si aise’ll‘q_ue de
dire : C'est nous qui sommes catholiques ;. et
que la vérité d’ailleurs tienne évidemment 2
cette qualité de catholique. -Mais dans cette
occasion , comimne dans mille autres, t'ous ‘les‘
calculs de l'ambition et. de la pohuqne ¢é-
daient A Pinvincible conscience. Aucun nova-
tear n’osa jamais usurper le nom de VEGLISE
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soit qu'aucun d'eux n’ait réfléchit qu'il se con-
damnait en changeant de nom, soit que tous
aient senti, quoique d’une maniére obscure ,
Fabsolue impossibilité d’une telle usurpation.
Semblable 4 ce livre unique dont elle est la
seule dépositaire et la seule interpréte légitime,
I’Eglise catholique est revétue d'un caractére si
grand , s\ frappant, 8t parfailement inimi-
table (1), que personne ne songera jamais
lui disputer son nom, contre la conscience de
P'univers.

Si donc un homme appartenant i 'une de
ces £glises dissidentes , prend la plumme contre
VEGLISE § 1l doit &tre arrété antitre méme de son
ouvrage. 1l faut lui dire : Qui dtes-vous ? com-
mentvous appelez-vous ? d'oi venez-vous i pour
gui parlez-vous P—Pour I'Eglise , direz-vous.
— Quelle église ? celle de Constantinople, de
Smyrne, de Bucharest, de Corfou,etc.? Aucune
église ne peut éire entendue contre ' EGLISE ,
pas plus que le représentant d'une province
particuliére contre une assembliée nationale
présidée par le souverain. Vous éies justement
condamné avant d'éire entendu : vous aves tort
sans auira examen , parce que vous étes isolé.

(1) On connait ces expressions de Rousseau , & pro-
pos de PEvangile.
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— « Je parle, dira-t-il peut-étre, pour toutes
« les églises que vous nommez, et pour toutes
« celles qui suivent la méme foi. » — Dans ce
cas , montrez vos mandals. Si vous n'en avez
que de spéciaus , la méme difficulté subsiste ;
vous représentez bien plusiours églises , mais
non PEGLISE. ¥ous parlez pour des provinces;
FETAT ne peut vous‘entendre. St vous pré-
tendez agir sur toutes en vertu d'un mandat
dunité, nommez cette unité ; fartes-nous con-
nalire le point central qui la constitue , et dites
son nom qui doit éire tel que Uoreille du genre
humain le reconnaisse sans palancer. Si vous
ne pouvez nommer ce poirt central , il ne vous
reste pas méme le refuge de vous appeler répu-
blique chrétienne; cariln’y a point de répu-
plique qui n'ait un conseil commun., un sénot ,
des ckefs quelcongues qui représentent et gou-
vernent lassociation (1), Rien de tout cela ne

(1) Ceci est de la plus haute importange. Mille fois
on a pu entendre demander en cerlains pays : Pour-
quot U'Eglise ne pourrait-elle pas éire presbytérienns ou
collégiale ? Faccorde qu'elle puisse I'étre, quoique lo
contraire soit démoniré ; il faut au moins nous la
montrer telle avant de demander si elle est légitime
sous cette forme. Toule république posséde l'unite
souveraine , comme toule aulre forme de gpuver-
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selrouve chez vous, et par conséqueni vous ne
possédez aucune espéce d'unité, de hiérarchie et
d'association commune ; aucun de vous n'a le
droit de prendre laparole au nom de tous. Vous
croyezétreun édifice,vousn’étes que despierres.

‘Nous sommes un peu loin, comme on voit,
d’agiter ensemble des questions de dogme ou
de discipline, 1l s'agit avant tout, de la part
de nos plus anciens adversaires , " de se 1égiti-
mer , et de nous dire ce qu'ils sont. Tant qu’ils
ne nous auront pas prouvé qu'ils sont I'EGLISE ,
ils ont tort avant d’avoir parlé ; et pour nous
pronver qu’ils sont I'EcLise , il faut qu'ils
montrent un centre d'unité visible pour tous
les yeux, et portantun nom 4 la fois positif et
exclusif, admis par toutes les oreilles et par
tous les partis.

Je résiste au mouvement qul m’entrainerait

dans la polémique : les principes me suffisent ;
les voici :

1

nement. Que les églises photiennes soient donc ce
quelles voudront, pourvu gqu'elles soient quelque
chose. Qu’elles nous indiquent une hiérarchie géné-
rale,, un synode , un conseil , un sénat , comme elles
voudront , dont elles déclareat relever fowies; alors
nous traiterons la guestion de savoir s I'Eglise uni-
verselle peut étre une république ou un collége. Jusqu'a
cetle époque , elles sont nulles dans le sens umversel.
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1° Le Souverain Pontife est la base néces-
saire , unique et exclusive du christianisme. A
lui appartiennent les promesses, avec lui dis-
para‘itl’unilé c'est-a-dire I'Eglise.

2° Toute église qm n’est pas catholique est
protestante. Le principe étant le méme de
tout coté , c'est-a-dire une insurrection contre
l'unité souveraine , toutes les égllses dissi-
dentes ne peuvent diflérer que par le nombre
des dogmes rejetés.

3° La supremane du Pape étant le dogme
capnal sans lequel le christianisme ne peut
subsister , toutes les églises qui rejettent ce
dogme dont elles se cachent lunportance ’
sont daccord méme sans le savoir : tout le
reste n’est qu ‘accessoire , et de 13 vient leur
afinité dont elles ignorentla cause. .
~ 4° Le premier symptome de la nulljté qui
frappe ces églises, c'est celui de perdre subi-
tement et & la fois le pouvoir et le vouloir de
couvertir les hommes et d’avancer I';cuvre di-
vine. Elles ne font plus de conquétes, et
méme elles affectent de les dédaiguer. Elles
sont stériles , et rien n’est plus juste : .elles ont
rejeté V'épouz (1).

(1) Nous les avous mcme enlsndues se vanler de
celte stérilité.
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-5 Aucune’ d’elles ne peut maintenir dans
son intégrité le symbole qu’elle possédait: au
moment de la scission. La fo/ ne leur. appar-
tient plus. L’habitude , orgueil, I'obstination
peuvent se mettre A sa place:et tromper des.
yeux inexpérimentés; le. despotisme d'une,
puissance hétérogéne qui préserve ces églises.
de tout contact étranger, I'ignorance et labar-i
barie qui en sont la suite, peuvent encore
pour quelque temps les maintenir dans un état
de rajdeur qui représente an moins quelques
formes de la vie ; mais enfin , nos langues et
nos sciences les pénétreront , et nous les ver-
rons parcourir, avec un mouvement accéléré ,
toutes les phases de dissolution que le protes-
tantisme calviniste et luthérien a déjd mises
sous nos yeux (1). ’

6° Dans toutes ces églises, les grands chan-
gements que jJ'annonce commenceront par le
clergé ; et celle qui sera la premiére & donner
ce grand et intéressant spectacle, c'est I'église
russe , parce quelle est la plus exposée au ven!
européen (2).

(1) Tout ceci est dil sans prétendre affirner que
Pouvrage n'est pas commencé et méme fort avancé.
Je veux l'ignorer 4 et peu m'importe. 11 me suffit de
savoir que la chose ne peut aller autrement.

2) Parmi les érlises photiennes, aucune ne doit
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Je n'écris point pour disputer ; je respecte
tout ce qui est respectable , les souverains
surtout et les nations. Je ne hais que la haine.
Mais je dis ce qui est, je disce qui sera, je dis-
ce qui doit étre ; et si les événements contra-
rient ce que javance , j'appelle de tout mon
cceur sur ma mémoire le mépris et les riséesde
la postérité.

nous intdresser autant que l'église russe, qui est de-
venue entiérement européenne depuis que la supréma-
tie exclusivade son augustechefl’a trés heureusement
séparée pour toujours des faubourgs de Constanti-

nople.
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CHAPITRE VI.

FAUX RAISONNEMENTS DES EGLISES SEPAREKS , ET
REFLEXIONS SUR LES PREJUGES RELIGIEUX ET
NATIONAUX. |

Lks églises séparées sentent bien que l'unité
leur manque , qu'elles n’ont plus de gouver-
nement , de conseil , ni de lien commun. Une
objeclon surtout se présente en premiére
ligne et frappe tous les espnits, §'il s'élevait
des difficultés dans I'Eglise, si quelque dogme
était attaqué, ot serait le tribunal qui déci-
derait la question, n’y ayant plus de chef
commun pour ces églises, ni de concile cecu-
nénique possible, puisqu’il ne peut étre con-
voqué , que je sache, ni par le sultan, ni par
aucun évéque particulier ? On a pris, dans les
pays soumis au schisme , le perti le plus ex-
traordinaire qu’il soit possible d’imaginer,
c’est de nier ¢gu'1l puisse y avoir plus de sept
conciles dans UEglise ; de soutenir gque fout
Jut décidé par celles de ces assemblées géné-
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rales qui précédérent la scission , et qu'on ne
doit plus en convoquer de nouvelles (1).

St on leur objecte les maximes les plus évi-
dentes de tout gouvernement imaginable , si
on leur demiande qu’elle idée ils se forment
d’une société humaine , d'une agrégation quel-
conque , sans chef, sans puissance législative
commune, et sans assemblée nationale, ils
divaguent pour en revenir ensuite, aprés
quelques détours , a dire (je I'al entendu mille
fois ) gqu’tl ne faut plus de concile , et que tout
est décidé.

Hs citent méme trés sérieusement les con-
ciles qui ont décidé que tout était décidé. Et
parce que ces assemblées avaient sagement
défendu de revenir sur des questions ter-
minées , ils en concluent qu'on n’en peut plus
traiter ni décider d’antres, quand méme le
christianisme serait attaqué par de nouvelles
hérésies. |

D'on il suit qu'on eut tort dans 'Eglise de

(1) N va sans dire que le VIIle concile est nul?®
parce qu'il condamna Photius 5 s'il y en avait eu dix
dans I'Eglise avant cette époque , il serait démontré
que I'Eglise ne peut se passer de dix conciles. En gé-
néral,, PEglise est infaillible pour toiit novateur , jus-
gu'au moment ot elle le condamne.
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s'assembler pour condamner Macédonius ,
parce qu’on sétait assemblé auparavant pour
condamner Arius, et quon eut tort encore
de s'assembler & Trente pour condamner
Luther et Calvin, parce que tout était dédidé
par les premiers conciles.

Ceci pourrait fort bten avoir I'air , auprés de
plusieurs lecteurs , d’une relation faite A plai-
sir; mais rien n’est plus rigoureusement vrai.
Dans toutes les discussions qui intéressent l'or-
gueil , mais surtout l'orgueil national , s'il se
trouve poussé A bout par les plus invincibles
raisonnements , il dévorera les plus épouvanta-
bles absurdités, plutét que de reculer.

On nous dira trés sérieusement gue /e con-
cile de Trente est nul et ne prouve rien , parce
gue les évéqgues grecs n’y assistérent pas (u).

Beaun raisonnement, comme on voit ! d’ort
il suit que tout concile grec éiant par la
méme raison nul pour nous, parce que nous
n’y serions pas appelés, et les décisions d’un
chef commun n’élant pas d’ailleurs reconnues

(1) Pourquoi done les grecs? Il faudrait dire tous
les évéques photiens, autrement on ne sait plus de qui
on parle. Il est bon d'ailleurs d’observer en passant
qu’il n’a tenn qu’d ces évéques d’assister an concile de
Trente.
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en Gréce , ou dans les pays qu’on appelle de
ce nom, I'Eglise n’a plus de gouvernement
plus d’assemblées générales , méme possibles ,
plus de moyen de traiter en corps de ses
propres intéréts, en un mot, plus d'unité
morale.

Le principe étant une fois adopté par l'or-
gueil , les conséquences les plus monstrueuses
ne l'efflraient point; je viens de le dire, rien
ne l'arréte.

Ce mot d'orgueil me rappelle deux vérités °
d’un geanre bien différent : I'une est triste , et
I’autre est consolante.

L'un des plus habiles médecins d’Europe
dans I'art de traiter la plus humiliante de nos
maladies , M. le docteur Willis, a dit ( ce
que je ne répéte cependant que sur la foi
de 'homme respectable de qui je le tiens ) :
« Quil -avait trouvé deux genres de folie
« constamment rebelles & tous les efforts de
« son art, Ja folie d’orgueil et celle de re-
« ligion. »

Hélas! les préjugés qui sont bien aussi une
espéce de démence , présentent précisément
le méme phénoméne. Ceux qui tiennent a
la Religion sont terribles ; et tout observateur
qui les a éwdiés en est justement effrayé.
Un théologien anglais a posé, comme une



(273)
vérité générale , que jamais homme n'avait été
chassé de sa religion par des arguments (1).".
Il y a certainement des exceptions i cette
régle fatale ; mais elles ne sont qu'en faveut
de la simplicité , du bon sens, de la pureté,
-de la priére surtout. Dieu ne fait rien pour
I'orgueil , ni méme pour la science qui est ausst
I'orgueil quand elle marche seule. Mais si la
folie de l'orgueil vient se joindre encore &
celle de la religion, si I'erreur théologique se.
greffe sur un orgueil furieux , antique, natio-
nal , immense et toujours humilié ; les deux
“anathdmes signalés par le médecin anglais.
venant alors A se réunir, toute puissance hu-
maine est nulle pour ramener le malade. Que
dis-je ? un tel changement serait le plus grand
des miracles, car celui qu’on appelle conver-
sion les surpasse tous , quand il s’agit des na-
tions. Dieu l'opéra solennellement il y a dix-
huit siécles, et quelquefois encore 1l I'a opéré
depuis en faveur des nations qui n’avaient
jamais connu la vérité ; mais en faveur de

(1) Never a man was reason’d out of his religion. Ce
texte également remarquable par sa valeurintrinséque
et par un trés heureux idiotisme dela langue anglaise,
repose depuis long-lemps dans ma mémoire. 1l appar-
tient , je crois, A Sherlock.

'TOM. 1l : 19
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celles qui l'avaient abjurée, il n'a rien fait
encore. Qui sait ce qu'il a décrété? — « Créer
« ce n'est que le jeu; convertir cest Veffort
« de sa puissance (1). » Carle mal lui résxste
plus que le néant.

e

(1) Deus qui dignitatem humani generis mirabiliter
consfituisit et mirabilits reformasli ( Liturgie de la
messe ). — Deus qui mirabiliter creasti hominem ef mi-
rabilids redemisti (Liturgie du samedi saint , avant la
messe ).

. e . e i,



CHAPITRE VII.

ms LA GRECE ET DE SON CARACTERE. ARTS,
SCIENCES ET PUISSANCE MILITAIRE.

Je Crois qu'on peut dire de la Gréce en gé-
néral, ce que I'un des plas graves historiens
de l'antiquité a dit d’Athénes en particulier,
« que ses actions sont grandes i la vérilé ; mais
« cependant inférieures & ce que la renommée
« nous en raconte (1), »

‘Un autre historien , et si Je ne me trompe ,
le premier de tous , a dit ce mot en. parlant des
Thermopyles : «.Lieu célébre par la .mort
« plutét que par la résistance des Lacédémo-
« nien®(2). » Ce mot extrémement fin se rap-
porte & I'observation générale que j'ai faite.

La réputation militaire des -Grecs propre-
ment dits fut acquise surlout aux dépens

(1) Atheniensium res gesie, sicuf ego existumo , salis
ample magnificeque fuére; verium aliquantd minores
quam famd feruntur. Sallust. Cat. VIIL

(2) Lacedemoniorum morte magis memorabilis quam
pugné. Liv. XXXVL 18.
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des peuples de I'Asie,, que les premiers ont
déprimés dans les écrits qu'ils nous ont laissé,
au point de se déprimer eux-mémes. En lisant
le déiail de ces grandes victoires qui ont tant
exercé le pinceau des historiens grecs , on se
rappelle involontairement cette fameuse ex-
clamation de César sur le champ de bataille
ou le fils de Mithridate venait de succomber :
— « O heareux Pompée! quels ennemis tu
« as eu i combattre ! » Dés que la Gréce ren-
contra le génie de Rome , elle se mit 4 genoux
pour ue plus se relever., ,

Les Grecs d'ailleurs célébraient les Grecs :
aucune nation contemporaine n’eut 'occasion,
les moyens , ni la volonté de les contredire ;
mais lorsque les Romains prirent la plume,
ils ne manquérent pas de tourner en ridicule
~ « ce que les Grecs menteurs osérent dans V'his-
« toire (1).» ®

Les Macédoniens seuls, parmi les familles
grecques, purent s’honorer, par une courte
résistance & l'ascendant de'Rome. C'était un
peuple a part , un peuple monarchique ayant
un dialecte & lui ( que nulle muse n’a parlé );
‘tranger A élégance , aux arts , au génie poé-

€ ) Et quidqad Greecia mendaz
Audet m luslorig. . . ... .... ( Juven. )
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uique des Grees proprement dits, gt qui finit
par les soumetire, parce qu'il élait fait au-
trement qu'eux. Ce peuple cependant céda
comme les auntres. Jamais il ne fut avantageux
aux Grecs , en général, de se mesurer militai-~
rement avec les nations occidentales. Dans un
moment ou I'empire grec jeta un certain éclat
et possédait au moins un grand homme , il
en colita cher cependant & I'empereur Jus-
tinien pour avoir pris la ltiberté de s'intituler
Francigue. Les Frangais , sous la conduite de
Théodebert, vinrent en lialie lui demander
compte de cette vaniteuse licence; et si la
mort ne l'eiit heurensement débarrassé de
Théodebert, le véritable Franc serait proba-
blement rentré en France avec le surnom 1¢-
gitime de Byzantin. |

It faut ajouter que la gloire militaire des
Grecs ne fut qu'un éclair. Iphicrate , Chabrias
et Timothée ferment la liste de leurs grands
capilaines , ouverte par Miltiade (1). De la
bataille de Marathon A celle de Leucade ,on ne
compte que cent quatorze ans. Qu’est-ce
qu'une telle nation comparée 4 ces Romains

(1) Neque post illorum obitum quisquam duzr inlld
urbe fuit dignus memorid. (Corn. Nep.in Timoth. IV ).
Le reste de la Gréce ne fournit pas de différences.
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qui ne ces®rent de vaincre pendant mille ans,
et qui possédérent le monde connu ¥ Qu’est-
elle, méme st on la compare aux nations
modernes qui ont gagné les batailles de
Soissons et de Fontenoi, de Créci et de Wa-
terloo , etc. , et qui sont encore en possession
de leurs noms et de leurs territoires primiuifs,
sans avoir jamais cessé de grandir en forces , en
lamidres et en renommée ?

Les lettres et les arts furent le triomphe de
la Gréce. Dans I'un et Vautre genre , elle a
découvert le beau; elle en a fixé les carac-
téres : elle nous en a transmis des modéles qui
ne nous ont guére laissé que le mérite de les
imiter : il faut toujours faire comme elle sous
peine de mal faire. .

Dans la philosophie, les Grecs ont déployé
d’assez grands talents; cependant ce ne sont
plus les mémes hommes , et il n’est plus permis
de les louner sans mesure. Leur véritable mé-
rite dans ce geare est d’avoir été, s'il est per-
mis de s'exprimer ainsi, les courtiers de la
science entre 'Asie et 'Europe. Je ue dis pas
que ce mérite ne soit grand ; mais il n’a rien
de commun avec le génie de l'invention , qui
manqua totalement aux Grecs. Ils furent in-
contestablement le dernier peuple instruit ; et
comme P'a trés bien dit Clément d’Alexan-
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drie, « la philosophie ne parviat anx Grecs: |

-« qu’aprés avoir fait le tour de l'univers (1). »

Jamais ils n’ont su que ce qu'ils tenaient de
leurs devanciers ; mais avec leur style, leur
gréce et I'art de se faire valoir, ils ont occupé
nos oreilles , pour employer un latinisme fort
& propos. \ |

Le docteur Long a remarqué que l'astro-
nomie ne doit rien anx académiciens et anx
péripatéticiens (2), C’est que ces deux sectes
étaient exclusivement grecques , ou plutét
attiques ; en sorte qu’elles ne s'étaient nulle-
ment approchées des sources orientales olt 'on
savait sans.disputer sur rien , au lien de dispu-
ter sans rien savoir , comme en Gréce.

La philosophie antique est directement op~
posée A celle des Grecs, qui n’était au, fond
qu’'une dispute éternelle. La Gréce était la
patrie du syllogisme et de la déraison. On y
passait le temps & produire de faux raisonne-
ments, tout en montrant comment il fallait
raisonner,

Le méme pére grec que je viens de citer ,
a dit encore avec heaucoup de vérité et de

-

(1) Strom. 1. L | ,
(2) Maurice’s the history of Indostan. in-& , tom. I,
p. 169.

e S I |
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sagesse : « Le caractére des premiers philo-
# sophes .n'élait. pas d’ergoter ou de douter
-« comme-ces philosephes grecs qui ne cebsent
«:d’argnmenter et de disputer par une vanité
« yaine et stérile; qui ne s'occupent enfin que
« d'inniiles-fadaises (1). »

C’est précisément ce que disait long-temps
ayparavant un philosophe®indien :- « Nous ne

s ressemblons. point du tout aux philosophes
.« grecs qui débitent de grands discours sur
les' petites. choses ; notre coutume & nous
« est d'annoncer ‘les.grandes choses en pen
«_de,gnots,.afin que tout le monde s'en sou-
vienne -(2). » . .
C’est eneffet ainsi que se distingue le pays
des dogmes de celui de I'argumentation. Ta-
tien , dans son fameux discours aux Grecs,
leur disait déja, avec un certain- mouvement
‘d'imapatience : « Finissez donc de nous donner
¢« des imitations pour des inventions (3). »

Lanii, ‘en ltalie, ‘et Gibbon, de l'autre coté
des Alpes, ont répété Yun et 'antre la méme

zy

L 3

—_—

(1) Clem. Alex. Strom. VII.

(2) Calamus. GymnosoPh apud Athaen Depe pnxx-
YNUATOY. Edlt Theven fo 2

(3) 11 Tiaxboxde rds (s gers. avpr’;csrs"' aworolivrss. Tal,
orat. ad Grec. Edit. Paris , 1615 , in-12, vers. init. -



(281 )

observation sur le génie grec dont ils ont

reconnu tout A la fois I'élégance et la sié-
rilité (1). |

'Si quelque chose parait appartenir en propre
3 la Gréce, c'est la musique ; cependant tout
dans ce genre lui venait d'Orient. Strabon
remarque que la citkare avait été nommée
Yasiatique , et que tous les instruments de mu-
sique portaient en Gréce des noms étrangers,
tels que la nadlie, la sampugue, le barbiton
la .magade , etc. (2).

- Les boues d’Alexandrie ménie se montrérem

plus favorables & la science que les terres clhs-
siques de Tempé et de la Céramique. On a re-

marqué avec raison que depuis la fondation
de cette grande ville égyptienne, il n’est aucun

des astronomes grecs qui n'y soit né ou qui

- (1) I Grect sempre pus felict in perferionare artt che in
snventarle. ( Saggio di letteratura etrusca , etc.,
tom. I, p. 189. — L'esprit des Grecs , tout romanesque
qu'il étmt a moins inventé qu'il n'a embelli. ( Gibbon,
Mémmres, tom. II, p. 207 , trad. francg.)

"(2) Huet. Demonstr. evang. Prop. IV, cap. IV,
Ne 2. — On appelle encore aujourd’hui ckh’h-tar
( kitar ) une viole & six cordes fort en usage dans tout
Iindostan ( Rech. asiat. tom. VII. in-4°, p. 471). On

relrouve dansce mot la cithara des Grecs etdes Latins,
et notre gutlare.

AT f W LT v RS wg e
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n'y ait acquis ses connaissances et sa réputatios.
Tels sont Timocharis, Denys l'astronome ,
Eratosthéne , le fameux Hipparque , Possido-~
nius , Sosigéne , Prolémée enfin, le dernier et
le plus grand de tous (1).

La méme observation a lieu 3 I'égard des
mathématiciens, Euclide , Pappus, Diophante
étaient d’Alexandrie ; et celui qui parait les
avoir tous surpassés, Archiméde , fut Italien.

Lisez Platon ; vous ferez & chaque page une
distinction bien frappante. Toutes les fois qu'il
est Grec 1l ennuie , et souventil impatiente. 11
n’ést grand, sublime , pénétrant que lorsqu'il
est théologien; c'est~a-dire lorsqu'il énonce
des dogmes positifs et éternels séparés de toute
chicane , et qui portent si clairement le cachet
oriental, que pour ' le méconnaitre, il faut
n'avoir jamais entrevu l'Asie, Platon avait
beaucoup lu et beaucoup voyagé : il y a dans
ses écrits mille prenves qu'il s’était adressé aux
véritables sources des véritables traditions. 1y
avait en lui un sophiste et un théologien , ou,
si I'on veut, un Grec et un Chaldéen. On
n'entend pas ce philosophe si on ne le lit pas
avec cette idée toujours présente a l'esprit.

(1) Observation deYabbé Terrasson. Séthos. Liv. II.
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Sénéque, dans sa CXIH® épitre , nous &
donné un singulier échantillon de la philoso-
phie grecque ; mais personne & mon avis ne
I’a caractérisée avec tant de vérité et d'origi-
nalité que le philosophe chéri du XVI1IIe si¢cle.
« Avant les Grecs, dit-il, il y avait des hom-
« mes bien plus savants qu'eux , mais qui feu-
« rirent en silence , et qui sont deméurés in-
« ‘connus, parce qu'ils n’ont jamais été cornés
« ‘et trompetds par les Grecs (1)eeeeeceees Lies
« hommes de cette nation réunissent inva~
« riablement la précipitation du jugement 3
« 'la 'rage d'endoctriner; double défaut mor-
« tellement ennemi de la science et de la sa-
« gesse. Le prétre égypiien eut grande raison
« de leur dire : Pous autres Grecs , vous n’éies
« que des enfants. En effet , ils ignoraient
« également et I'antiquité de la science, et la
« science de Tantiguité; et leur philosophie
« porte les deux caractéres essentiels de I'en-
« fance : elle jase beaucoup et n'engendre
« point(2). » 1l serait difficile de mieunx dire.

(1) Sed tamen majores cum silentio floruerunt ante-
guam in Greecorum tubas ac fistulas adhuc incidissent.
Bacon, Nov. org. IV, CXXIL

(2) Nam verbosa videlur sapientia eorum et operum
sterilis. idem. Impeltus philosophici. Opp. in-8° t. XI,
p- 272. — Nov. org. I. LXXIL



( 284)

8i I'on excepte Lacédémone qui fut un trés
beau point dans un point du globe, on trouve
les Grecs dans la politique , tels qu'ils étaient
dans la philosophie, jamais d’accord avec les
autres , ni avec eux-mémes. Athénes qui était
pour ainsi dire le coeur de la Gréce, et qui
exercait sur elle une véritable magistrature ,
donne dans ce genre un spectacle unique. On
ne congoit rien 4 ces Athéniens légers comme
des enfants, et féroces comme des hommes;
espéces de moutons enragés, toujours menés
par la nature, et toujours_par nature dévorant
leurs bergers. On sait de reste que toul gou-
vernement suppose des abus; que dans les
démocraties surtout, et surtout dans les dé-
mocraties antiques, 1l fant s’attendre 2 qu'elque
excés de la démence populaire : mais qu’une
république n’ait pu pardonner A un seul de
ses grands hommes; qu'ils aient été conduits
4 force d'injustices, de persécutions, d’assas-
sinats juridiques, & ne se croire en sireté qu'a
. mesure qu'ils étarent élorgnés de ses murs (1) ;
qu'elle ait pu emprisonner, amender, accuser,
dépouiller , bannir, mettre ou condamner 2
mort Miltiade, Thémistocle, Aristide, Cimon,

-

(1) Corn. Nep. in Chabr, III.

»
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Timothéa, Phocion et Socrate : c’est ce qu’on
n’a jamais pu voir qu’a Athénes.

Voltaire a beau s'écrier « que les Athépiens
« éraient un peuple aimable ; » Bacon ne man-
querait pas de dire encore, « comme un en-
« fant. » Mais qu'y aurait-il donc de plus ter-
rible qu'un enfant robuste, fiit-il méme trés
- aimable?

On a tant parlé des orateurs d'Athénes,
qu'il est devenu presque ridicule d’en parler
encore. La tribune d’Athénes et éié la honte
de l'espéce humaine , si Phocion et ses pareils,
en y montant quelquefois avant de boire la
cigué ou de partir pour exil, n’avaient pas
fait un peu d'équilibre & tant de loquacité,
d’extravagance et de cruanté,
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CHAPITRE VIII.

CORTINUATION DU MEME SUJET. CARACTERE MORAL DES
GRECS. HAINE CONTRE LES OCCIDENTAUX.

S1l'on en vient ensuite & I'examen des qualités
morales, les Grecs se présentent sous un aspect
encore moins favorable. C’est une chose bien
‘remarquable , que Rome, qui ne refusait point
de rendre hommage & lenr supériorité dans
les arts et les sciences, ne cessa néanmoins
de les mépriser. Elle inventa le mot de Gre-
culus qui figure chez tous ses écrivains, et
dont les Grecs ne purent jamais tirer ven-
geance ; car il n’y avait pas moyen de res-
serrer le nom Romain sous la forme réirécie
d’'un diminntif. A celui qui l'etit 0sé, on edt
dit : Que voulez-vous dire? Le Romain de-
mandait 4 la Gréce des médecins, des archi-
tecles, des peintres, des musiciens, etc. Il les
payait et se moquait d'eux. Les Gaulois, les
Germains, les Espagnols, etc., éaient bien
sujets comme les Grecs, mais nullement mé-
prisés : Rome se servait de leur épée et la
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respectait. Je ne connais pas une plaisanterie
romaine faite sur ces vigoureuses nations,

Le Tasse en disant : La fede greca a chi
non é palese? exprime malheureusement une
opinion ancienne et nouvelle. Les hommes
de tous les temps ont constamment été per-
suadés que du cété de la bonne foi et de la
religion pratique qui en est la source, ils lais-
saient beaucoup A désirer. Cicéron est curieux
i entendre sur ce point; c'est un élégant té-
moin de Vopinion romaine (1).

« Vous avez entendu des témoins contre
« lui, disait-il aux juges de I'un de ses clients;
« mais quels témoins ? D’abord ce sont des
« Grecs, et c’est une objection admise. par
« Vopinion générale. Ce n’est pas'que je veuille
« plus qu’'un autre blesser I'honneur de cette
« nation ; car si quelque Romain en a ja-
« mais été Pami et le partisan , je pense que
« c’est moi; et je Pétais encore plus lorsque
« j'avais plus de loisir (2)......... Mais enfin,
« voici ce que je dois dire des Grecs en gé-
« néral. Je ne leur dispute ni les lettres, ni les

(1) Orat pro Flacco. Cap. 1V et seq.

(2) Et magis eham tum quum plus erat otii, ibid. IV.
Cest-d-dire : Lorsque j'avais le temps d’avmer les Grees.
Singuliére expression !
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arts, ni I'élégance du langage, ni la finesse
de l'esprit, ni I'éloquence ; et s'ils ont en-
core d’autres prétentions, je ne m’y oppose
point ; mais quant & Ja bonne foi et d la
religion du serment, jamais cette nation
n'y a rien compris; jamais elle n'a senti la

-force , lautorité, le poids de ces choses

saintes. D’oll vient ce mot si connu : Jure
dans ma cause, je jurerai dans la tienne?
Donne-t-on cette phrase aux Gaulois et aux
Espagnols ? Non, elle n’appartient qu’aux
Grecs; et si bien aux Grecs, que ceux
mémes qui ne savent pas le grec, savent la
répéter en grec (1). Contemplez un témoin
de cette nation : en voyant seulement son
aftitude , vous jugerez de sa religion et de
la conscience qui préside 3 son témoi-
gnage..... Il ne pense qu’d la mantére dont
il s’exprimera , jamais & la vérité de ce qu’il
dit....... Vous venez d’entendre un Romain
gricvement offensé par I'accusé. Il pouvait
se venger ; mais la Religion 'arrétait; il n'a
pas dit un mot offensant; et ce qu'il devait
dire méme , avec quelle réserve il I'a dit!
il tremblait, il pilissait en parlant........

(l) Aavseaoy pot [eXITIREINY. Oliv. ad locum pro Flac-

colV (ex Lambino).
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« Voyez nos Romains lorsqu’ils rendent un
« témoignage en jugement : comme ils se re-
« tiennent, comme ils pésent tous leurs mots !
« comme ils craignent d'accorder quelque
« chose 2 la passion, de dire plus ou moins
« qu'il n’est rigoureusement nécessaire! Com-
« parerez-vous de tels hommes 4 ceux pour qui
« le serment n’est qu'un jeu? Je récuse en gé-
« néral tous les témoins produits dans cette
« cause ; je les récuse parce qu’ils sont Grecs
« et qu'ils appartiennent amsn a la plus légére
« des nations, etc. »

“+Cicéron accorde cependant des éloges mé-
rités & deux villes fameuses, Athénes et Lacé-
démone. « Mais, dit-il, tous ceux qui ne sont
« pas entitrement dépourvus de connaissan-
« ces dans ce genre, savent que les véritables
« Grecs se réduisent A trois familles, I'athé-
«' nienne’, qui est une branche de l'ionienne,
« 1’éolienne et la dorienne; et cette Grice
« wéritable n’est qu'un point en Europe (1). »

(1) Quis-ignorat, qui modd unguam mediocriter res
istas scire curavit, quin tria Greecorum genera sint
VERE : quorum uni sunt Athenienses, quee gens Jonum
habebatur : Aoles altert : Dores tertic nominabantur ?
Atque heec cuncta Greecia, que famd, quee glorid, quee
doctrind, que plurtbus artibus, quee etiam imperio ef

TOM. II. 19
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Mais quant aux Grecs orientaux, bien plus

nombreux que les antres, Cicéron est sévére
sans adoucissement. « Je ne veux point, leur
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dit-il , citer les étrangers sur votre compte ;
je m’en liens & votre propre jugement......
L’Asie-Mineure, si je ne me trompe, se
compose de la Phrygie, de la Mysie, de la
Carie, de la Lydie. Est-ce nous ou vous qui
avez inventé 'ancien proverbe : Or ne fait
rien d'un Phrygien que par le fouet ? Que
dirai-je de la Carie en général? N'est-ce pas
vous encore qui avez dit : Avez-vous enpie
de courir quelque danger ? allez en Carze?
Qu’y a-t-il de plus trivial dans la langue
grecque, que cette phrase dont on se sert
pour vouer un homme 4 I'excés du mépris :

Il est, dit-on, le dernier des Mysiens? Et
‘quant A la Carie, je vous demande s'il y a
une seule comédie grecque ou le valet ne

soit pas un Carien (1). Quel tort vous fai-
sons-nous donc en nous bornant & soutenir

bellicd laude floruil, parvum quemdam locum , ut scilis,

Europee lenet , semperque tenuit ( Cicero. 1b1d. pro
Flacco, XXVII). :

(1) Passage remarquable ol I'on voit ce qu’éta:t Ia,

comédie , et comment elle était jugée par Vopinton
romaine. . . v
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« que sur vous on doit s'en rapporter &
« vous (1)?»

Je ne prétends point commenter ce long
passage d'une maniére défavorable aux Grecs
modernes. Veut-on y voir de 'exagération?
Yy consens. Veut-on que ce portrait n'ait rien
de commun avec les Grecs d’anjourd’hui? J'y
consens encore, et méme je le désire de tout
mon cceur. Mais il n’en demeurera pas moins
vrai que si I'on excepte peut-&re une courte
époque, jamais la Gréce en général n’eut de
réputation morale dans les temps antiques, et
que par le caractére autant que par les armes,
les nations occidentales I'ont toujours surpassée
§ans mesure.

(1) Cicer. pro Flacco, XXVIII.

19.
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-

'CHAPITRE IX. -

SUR UN TRAIT PARTICULIER DU CARACTERE
. GREC. ESPRIT DE DIVISION.

UN caractére particulier de la Greéce, et qui
_la distingue , je crois, de toutes les mations
du monde, c’est l'inaptitude 3 toute grande
association politique ,ou morale. Les Grecs
n’eurent. jamais’ 'honneur d'étre un peuple.
L’histoire ne nous montre chez eux que-des -
bourgades souveraines qui s’égorgent et que
rien ne put jamais amalgamer. lls brillérent
sous cette forme, parce qu’elle leur était na-
turelle, et que jamais les nations ne se rendent
célebres que sous la forme de gouvernement
qui leur est propre. La différence des dialectes
annongait celle des caractéres ainsi que l'op-
position des souverainetés ; et ce méme esprit
de division, ils le portérent dans la philo-
sophie qui se divisa en seczes, comme la sou-
verainelé s'était divisée en petites républiques
indépendantes et ennemies. Ce mot de secte
étant représenté dans la langue grecque par



o (293 )
celui d’hérésie , les Grecs -transportérent ce
nom dans la Religion. lls dirent VAdrésie des
ariens , comme ils avaient dit jadis I'Aédrésie
des stoiciens. C'est ainsi qu'ils corrompirent
ce mot innocent de sa nature, Ils furent Adré-
liques , c'est-d-dire divisionnaires dansla Reh-
gion, comme ils I'avaient été dans la politique
et dans la philosophie. Il serait superflu de
rappeler A quel point ils fatiguérent I’Eglise
dans les premiers siecles. Possédés du démon
de Porgueil et de celui de la dispute, ils ne
laissent pas respirer le bon sens; chaque jour
.voit naitre de nouvelles subtjlités : ils mélent
3 tous nos dogmes je ne sais quelle métaphy-
sique téméraire qui étouffe la simplicité évan-
gélique. Voulant étre 4 la fois philosophes et
chrétiens, ils ne sont ni 'un ni l'autre : ils
mélent 4 P'évangile le spiritualisme des plato-
niciens et les réves de 1'Orient. Armés d'une
dialectique insensée , ils veulent diviser I'indi-
visible , pénétrer I'impénétrable ; ils ne savent
pas supposer le vague divin de certaines ex-
pressions qu’une docte humilité prend comme
elles sont, et qu'elle évite méme de circon-
scrire, de peur de faire naitre I'idée du dedans
et du de/ors. Au lieu de croire on dispute,
au lieu de prier on argumente; les grandes
routes se couvrent d’évéques qui courent au
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concile ; les relais de Pempire y suffisent i
peine , la Gréce entiére est une espéce de
Péloponése théologique ou des atomes se bat-
tent pour. des atomes. L’histoire ecclésiastique
devient, grice i ces inconcevables sophistes,
un livre dangereux. A la vue de tant de folie,
de ridicule et de fureur, la foi chancelle, le
lecteur s'écrie plein de dégoiit et d'indigna-
tion : Pené moti sunt pedes mei!

Pour comble de malheur, Constantin trans-
fére I'empire 4 Byzance. 1l y trouve la langue
grecque , admirable sans doute et la plus belle
peut-étre que les hommes atent jamais parlée,
mais par malheur extrémement favorable anx
sophistes; arme pénétrante qui n’aurait di ja-
mais étre maniée que par la sagesse, et qui,
par une déplorable fatalité, se trouva presque
toujours sous la main des insensés.

Byzance ferait croire au systéme des cli-
mats, ou 3 quelques exhalaisons particuliéres
A certaines terres, qui influent d'une maniére
invariable sur le caractére des habitants. La
souveraineté romaine en s'asseyant sur ce
trdne, saisie tout-A-coup par je ne sais quelle
inflaence magique, perdit la raison pour ne
plus la recouvrer. Qu'on feuillette I'histoire
universelle, on ne trouvera pas une dynastie
plus misérable. Ou faibles ou furieux , ou l'un
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et l'autre & la fois, ces insupportables princes
tournérent surtout leur démence du céié de
la théologie dont leur despotisme s'empara
pour la bouleverser. Les résultats sont connus.
On dirait que la langue frangaise a voulun faire
justice de cet empire en le nommant Bas. 1l
périt comme il avait vécu, en disputant. Ma-
homet brisait les portes de la capitale pendant
que les sophistes argumentaient SUR LA GLOIRE
DU MONT THABOR.

Cependant, la langue grecque étant celle de
I'empire, on s’accontume & dire léglise grecque
comme on disait Vempire grec, quoique I'église
de Constantinople flt grecque précisément
comme un Italien naturalisé & Boston serait
Anglais ; mais la puissance des mots n'a cessé
d’exercer un trés grand empire dans le monde.
Ne dit-on pas encore I'église grecque de Russie,
en dépit de la langue et de la suprématie civile?
Il n'y a rien que I'habitude ne fasse dire.

P e



CHAPITRE X,

ECLAIRCISSEMENT D'UN PARALOGISME PHOTIEN. AVANTAGE
 PRETENDU DES EGLISES, TIRE DE L'ANTERIORITE CHRO-
NOLOGIQUE.

¥

circonstances ont naturalisé en Gréce depuis
tant de siécles, y a jeté de si profondes racines,
que les peuples de cette belle contrée ont fini
par perdre jusqu’a l'idée méme de Punité. Ils
la vgient ot elle n’est pas; ils ne la voient pas
ol elle est ; spouvent méme leur yue se trouble }
et ils ne savent plus de quot ils paflent. 1ls ont
exporté en Russie un de leurs grands paralo-
gismes, qui fait aujourd’hui un effet merveil-
leux dans les cercles de ce grand pays. On y dit
assez communément que l'église grecque est
plus ancienne que la romaine. On ajoute méme,
en style métaphysique , que la premiére fut
le berceau du christianisme. Mais que veulent-
ils dire? Je sais que le Sauveur des hommes
est né & Bethléem ; et si I'on yeut que son
berceau ait été celui du christianisme, il n'y

L’espriT de divisipn et d’opposition que les
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a rien de si rigoureusement vrai. On aura
raison encore , si l’on voit le berceau du chris-
tianisme & Jérusalem , et dans le Cénacle d'otr
partit, le jour de la Pentecite, ce feu qui
éclaire , qui échauffe et qui purifie (1). Dans
ce sens, 'église de Jérusalem est incentesta-
blement la premiére ; et saint Jacques, en sa
qualité d’évéque, est antérieur 3 saint Pierre
de tout le temps nécessaire pour parcourir la
route qui sépare Jérusalem d’Antioche ou de
Rome. Mais ce n’est pas de quoi il est ques-
tion du tout. Quand est-ce donc qu'on youdra
comprendre qu’il ne s’agit point entre noug
des églises , mais DE L’EGLISE? On ne saurait
comparer deux églises catholiques, p_uisqu’il
ne saurait y en avoir deux, et que Fune ex-
clut l'autre logiquement. Que si 'on compare
une église @ FEglise, on ne sait plus ce
qu'on dit. Affirmer que P’église de Jérusalem,
par exemple , ou d’Antioche , est antérieure
a P'établissement de I'église catholique , c'ese
un truisme , comme disent les Anglais ; c’est
une vérité niaise qui ne signifie rien et ne
prouve rien. Autant vaudrait remarquer qu’un
homme qut est 4 Jérusalem ne saurait se trou-

(1) Division du sermon de Bourdaloue sur la Pen-
tecdte.
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‘ver & Rome sans y aller. Imaginons un sou-
verain qui vient prendre possession d'un pays
nouvellement conquis par ses armes. Dans la
premiére ville frontiére, il établit un gouver-
neur et lui donne de grands priviléges; il en
établit d’autres sur sa route; il arrive enfin
dans la ville qu'il a choisie pour sa capitale ;
il y fixe sa demeure, son tréne , ses grands
officiers, etc. Que dans la suite des temps la
premiére ville s’honore d’avoir été la premiére
qui salua du nom de roi le nouveau souverain ;
qu'elle se compare méme aux autres villes du
gouvernement, et qu'elle fasse remarquer son
antériorité méme sur celui de la capitale, rien
ne serait plus juste; comme personne n’em-
péche 3 Antioche de rappeler que le nom de
chrétien naquit dans ses murs; mais si CE
gouvernement se prétendait antérieur au gou-
vernement ou A I'état, on lui dirait : Vous avez
raison si vous entendez prouver que le devoir
&obédissance naquit chez wvous, et que vous
dles les premiers sujels. Que si vous avez des
prétentions d'indépendance ou de supériorité ,
wous délirez ; car jamais il ne peut étre question
d'antériorité contre [létat, puisqu'il n'y a
gu'un dtat.

La question théologique est absolument la
méme. Qu’importe que telle ou telle église ait
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éié constituée avant celle de Rome ? Encore
une fois, ce n'est pas de quoi il s'agit. Toutes
les églises ne sont rien sans I’ Eglise; c'est-3-
dire sans I'Eglise universelle ou catholique qui
ne revendique 3 cet égard aucun privilége par-
ticulier , puisqu’il est impossible d’imaginer
aucune association humaine sans un gouver-
nement ou centre d'unité de qui elle tient
I'existence morale,

Ainsi les Etat-Unis d’Amérique ne Seraient
pas un éiat sans le congrés qui les unit. Faites
disparaitre cette assemblée avec son président,
Punité disparaitra en méme temps, et vous
n’aurez plus que treize états indépendants, en
dépit de la langue et des lois communes.

Ajoutons , quoique sans nécessité pour le
fond de la question, que cette antériorité
dont j'ai entendu parler tant de fois, serait
moins ridicule s'il s’agissait d'un espace de
temps considérable , de deux sie¢cles, par
exemple , ou méme d’un seul. Mais qu’y a-t-il
donc d’antérieur dans le christianisme A saint
Pierre qui fonda P’église romaine , et & saint
Panl qui adressa 3 cette église une de ses admi-
rables épitres ? Toutes les églises apostoliques
sont égales en date ; ce qui les distinguec'est la
durée; cartontesces églises, uneseule exceptée,
ont disparu ; aucune n’est en état de remonter,
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‘sans interruplion et par des évéqués connus
légitimes et orthodoxes, jusqu'a 'apétre’fon-
dateur. Cette gloire n’appartient qu’d I'église
romaine. |

Il faut ajouter encore que cette question
d’antériorité, si futile et si sophistique en elle-
méme, est déplacée surtout dans la bouche de
I’église de Constantinople, la derniére en date
parmi les églises patriarcales , qui ne tient
méme son titre que de l'obstination des em-
pereurs grecs et de la complaisance du premier
siége trop souvent obligé de choisir entre denx
maux : jonet éternel de I'absurde tyrannie de
ses princes , souillée parles plus terribles héré-
sies, fléau permanent de 1'Eglise qu'elle n’a
cessé de tourmenter pour la diviser ensuite , et
peut-étre sans retour.

Mais il ne peut étre question d’antériorité.
Yai fait voir que cette question n’a point de
sens , et que ceux qui l'agitent ne s'entendent
pas eux-mémes. Les églises photiennes ne veu-
lent point s’apercevoir qu’au moment méme
de leur séparation, elles devinrent protes-
tantes , c'est-a-dire séparées et indépendantes.
Aussi pour se défendre, elles sont obligées
d’employer le principe protestant , c’est-d-dire
qu’elles sont unies par la foi ; quoique I'iden-
sité de législation ne puisse constituer l'unité
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d’aucun gouvernement , laquelle né peut exis-
ter partout ol ne se trouve pas la hiérarchie
d'autorité.

~ Ainsi, par exemple , toutes les provinces de
France sont des parties de la France, parce
qu’elles sont toutes réupies sous une autorité
commune ; mais si quelques unes rejetaient
cette ' suprématie commune , elles devien-
draient des états séparés et indépendants , et
nul homme de sens ne tolérerait l'assertion
qu'elles font toujours portion du royaume de
France , parce qu'elles ont conservé la méme
langue et la méme législation.

Les - églises photiennes ont préecisément et
identiquement la méme prétention : elles veu-
lent éire portion du royaume catholigue aprés
avoir abdiqué la puissance commune. Que si
on les somme de nommer la puissance ou le
tribunal commun qui constitue I'unité , elles
répondent ¢u’il n'y en a point ; et si on les
presse encore en leur demandant comment i/
est possible qu'une puissance quelcongue r'ait
pas.un tribunal commun pour toutes ses pro-
winces, elles répondent. qi:e .ce; tribunal est
inutile, purce qu'id a tout décidé dans ses six |
premieéres sessions s et quainsi il ne doit plus
s'assembler. A ces prodiges de déraison , elles
en ajouteront d’autres si volre logique continue
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3 les harceler. Tel est 'orgueil , mais surtoat
tel .est T'orgueil national ; jamais on ne le vit
avoir honte ou seulement peur de lui-méme.

Toutes ces églises séparées se condamnent
chaque jour en disant : Je crois & I'Eglise une
et universelle. Car il faut absolument qu'a
cette profession de droit, elles en substituent
une autre de fait quidit : Je crois AUX dglises
UNE et UNIVERSELLE. Clest le solécisme le
plus révoltant dont l'oreille humaine ait jamais
éié afiligée. e

Et ce solécisme, il faut bien le remarquer ,
ne peut nous étre renvoyé. C'est en vain qu'on
nous dirait : Sdparéds de nous, ne prétendez-
vous pas & lunité ? séparés de vous , pourquoi
n'aurions-rous pds la méme prétention ? 1l 'y
a point de comparaison du tout ; car 'unité est
chez nous : c’est un fait sur lequel personne
ne dispute. Toute la question roule sur la 1é-
gitimité , la puissance et Vétendue de cette
unité. Chez les photiens an contraire , comnie
chez tous les autres protesiants ,-il n'y a point
d’unité ; en sorte qu’il ne peut étre question
de savoir si nous devons nous assejettir & un
tribunal qui n’existe pas. Ainsi I'argument ne
tombe que sur ces églises et ne saurait 8tré
rélorqué.,

La suprémaiie du Souverain Pontife est st
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claire , st incontestable, si universellement
reconnue , qu'au temps de la grande scission,
parmi ceux qui se révoltérent contre sa puis-
sance , nul n’osa I'usurper et pas méme I'anteur
du schisme. lls niérent bien que 'Evéque de
Rome fiit le chef de ’Eglise , mais aucan d’eux
ne fut assez hardi pour dire je Je suis : en sorte
que chaque église demeura seule et acdphale,
ou ce qui revient au méme , hors de 'unité et
dun catholicisme. -

Photius avait osé s’appeler Patriarche ecu-
ménigue , litre qui ne pouvait se montrer que
dans ld folle Byzance. L’Eglise vit-elle jamais
les évéques d’un seu! patriarcat s'assembler et
se nommer concile cecuménique ? Ce délire ce-
pendant n’aurait pas différé de l'antre. Pour
ne pas blesser la logique , autant que les ca-
nons , Photius n’avait qu’a s’attribuer sur tous
ses complices cette méme juridiction qu'il
osait disputer au Pontife légitime : mais la
conscience des hommes était plus forte que
son ambition. [l s’en tint i la révolte , et n’'osa
ou ne put jamais s’élever jusqu’a I'usurpation.
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§

CHAPITRE XI.
QUE FAUT-IL ATTENDRE DES GRECS ! CONCLU-
SION DE CE LIVRE.

PLUsIEURS relations .nous ont fait connaitre
vaguement une fermentatipn précieuse excitée
dans la Gréce moderne. On nous parle d'un
nouvel esprit , d’'un enthousiasme ardent pour
la gloire nationale , d’efforts remarquables faits
pour le perfectionnement de lalangue vunlgaire
qu'on voudrait rapprocher de sa brillante ori-
gine. Le zéle étranger salliant an zéle patrio-
tique, est sur le point de montrer au monde
une académie athénienne , etc.

Sur la foi de ces relauons on pourralt croire
a'la régénération prochaine d'une nation jadis
si ¢élébre , quoique l'institution et la régénéra-
tion des nations, par le moyen des académies
et méme en général par le moyen des sciences,
sott incontestablement ce qu’on peut imaginer
de plus contraire A toutes les lois divines. Ce-
pendant j'accepte l'augure avec transport, et
tous mes veeux appellent le succeés de si nobles
efforts ; mais je suis forcé de I'avouer, plu-
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sieurs considérations m’alarment encore et
me font douter malgré moi. Souvent j'ai entre-
tenudes hommes qui avaient véeu long:temyps
en Gréce, et qui en avaient particuliérement
étudié les habitants. Je les a1 trouvés tous d’ac-
cord sur ce point, c'est que jamais il ne sera
possible d*éiablir une souveraineté grecque.
y a-dans le caractere grec quelque chose
d'inexplicable qui s’oppose & toute grande as-
sociation, & toute organisation indépendante
et c'est-la premiére chose qu'un étranger voit
s'il a des yeux. Je souhaite de tout mon cceur
qu’on m’ait trompé , mais trop de raisons par-
lent pour la vérité de cette opinion. D’abord
elle est fondée sur le caractére éternel de cette
nation qui es! née divisée, s'll. est permis de
s'exprimer ainsi. Cicéron qui n'était séparé que
‘par trois ou quatre siécles des beaux jours de
la Gréce, ne Ini accordait plus cependant que
des talents et de I’esprit : - que pouvons-nous
en attendre anjourd’hut que vingt siécles ont
passé sur ce peuple infortuné,; sans lui laisser
-senlement apercevoir le jour de la liberté?
L’effroyable servitude qui pése sur lui depuis
‘quatre siécles , n'a-t-elle pas éteint dans Fame
des Grecs jusqud I'idée méme de l'indépen~
dance et de la souveraineté? Qui, ne connait
Iaction déplorable du despotisme sur le carac-
TOM. 11. 20
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t¢re d'one nation assegvie? Et quel despotisme
eapore? Aucun peuple peut-éire-n'en éprouva
de semblable, U n'y & en Gréce aucun'paint
de contact, aucun amalgame possible entre le
maitre et I'esclave. Les Turcs sont aujourd’hui
ce qu'ils éiaient’ au milien, du XV* siécle, des
Tartares campés en Europe« Riem ue pent les
rapprocher du peuple subjugué que rien ne
peut rapprocher d’eux. L& , deux lois ennemies
se contemplent en rugissant ; elle pourraient se
toucher pendant I'éternité , sans pouvoir jamais
saimer. Entre elles point de traités, point
d’accommodements, point de transactions pos-
sibles. L’'nne ne peut rien accorder a l'antre,
et ce sentiment méme qui rapproche tout, ne
peut rien sur elles. De part et d’autre les deux
sexes n'osent se regarder, ou se regardent en
wremblant comme des étres d’une nature enne-
mie que le Créateur a séparés pour jamais. En-
tee eux est le sacrilége et le dernier supplice.
On.dirait que Mahomet Il est entré hier dans
la Gréce, et que le droit de conquéte y sévit
encore dans sa rigueur primitive. Placé entre
le cimeterre et le biton du pacha, le Grec ose
3 peine respirer : il n’est siir de rien, pas méme
de I3 femme qu’il vient d'époaser. 1l cache son
trésor, il cache ses enfants,, il cache jusqu’a la
facade de sa maison, si elle peut dire fe secret
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de sa richesse. 1l s'endurcit & l'insulte et anx
tourments. I sait combien il peut supporter
de coups sans décelér Lor qu'il a caché. Quel
a div &tre le résultat de ce traitement sur le
earactére d'un peuple écrasé, chez qui Fenfant
prononce A peine ke nom de sa mére, avant
celai d’'avanie ? De véritables observatenrs pro-
testent que si le sceptre de fer qui lui com-
mande venait  se retirer subitement , ce serait
le plus grand malheur pour la Grice, qui'en-
trerait aussitdt damns un accés’ de convulsion
universelle, sans qu'il it possible d'y trouver
un reméde ni d'en prévoir la fin. Ol serait
pour ce peuaple, supposé affranchi, le point de
réunion et le ¢entre de I'unité politique, qu'il
ne concevrait pas mieux qu’il ne congoit depuis
huit siécles P'unité religiense ? Quelle province
voudrait céder 4 Fautre ? Quelle race les domi-
nerait? D'ailleurs rien ne présage cet affran-

chissement. Jadis notre faiblesse sauva le scep-

tre des sultans; aujourd’hai c’est notre force
qut le protége. De grandes jalousies s'observent
et se balancent. Si toutes les apparences nenons
trompent pas, elles soutiendront encore et pour
long-temps pent-8tre le trone otloman, quoique
miné de toutes parts.

Et quand méme ce tréne tomberait! La
Gréce changerait de maitre; c'est tout ce

20,
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qu'elle obtiendrait. 1l peat se faire sans doute
qu'elle y gagnit, mais toujours elle serait do-
minée. L'Egypte est sans contredit, el sous.tous
les rapports, le pays de 'univers le. plus fait
pour ne dépendre que de lui-méme. Ezéchiel
cependant lui déclara, il y a plus de deux mille
ans, que jamais P Egypte n’obéirait d un sceptre
égyptien (1) ; et depuis Cambyse jusqu’anx
Mameluks, la prophétie n'a cessé de s'accom-
plic. Misraim , sans doute, expie encore sous
nos yeux les crimes .qui sortirent jadis des
temples de Memphis et de Tentyra, dont les
profondes et mystérieuses retralles versérent
erreur sur le genre humain. Pour ce long for-
fait, I'Egypte est condamnée au dernier sup-
plice des nations; I'ange de la souveraineté a
quitté ces fameuses contrées, et peut-&tre pour
n'y plus revenir. Qui sait st la Gréce n'est pas
soumise au méme anathéme? Auncun prophéte
ne I’a maudite, du moins dans nos livres, mais
on serait tenté de croire que I'identité de la
peine suppose celle des transgressions. N’est:ce
pas la Gréce qui fut l'enchanteresse des na-
tions ? N'est-ce pas elle qui se chargea de trans-
mettre 3 'Europe les superstitions de 'Egypte

- (1) Ezéchiel, XXIX, 13; XXX, 13.
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el de liOrient? Par elle ne sommes-nous pas

encore paiens? Y a-t-il une fable, une folie,
un vice qui.n’ait un nom, un embléme, un
masque grec?:et pour tout dire, n’est-ce pas
ta Gréce qui eut jadis I'horrible houneur de
nier.Dieu la premiére, et de préter une voix
téméraire A I'athéisme , qui n’avait point encore
~0sé prendre la parole 3 la face des hommes (1),

.-Elien remarque avec raison , que toutes les
natmns nomwmées barbares par les Grecs re-
connurent une -divinué. supréme et qu'il ny
eut jamnais d’athées parmi elles (2).

-3¢ nedemande qu'd me tromper} mais aucun
eeil humain ne saorait.apercevoir la fin du ser-
uage’de la Gréce; et&'il venait & cesser, qui sait
- ¢ce-qui-arriverait !

. Plus d’une fois' dans:nos temps modernes ,
el‘ld a réglé ses espérances et ses projets poli-
tiques sur laflinité des ciltes; mais toujours
destinée .4 se'tromper , elle a pu apprendre &
ses dépens quelle ne tient plus 4 rien. Com-
- bien-lui-fandra-t-il encore de siécles pour com-

'.4]\_5

. (1) Pamum Graius hemo mortales tollere conird
.-Est oculos ausus, elc. Lucret. liv. I, 67—68.
(2) Alian. Hist. Var. Ub. II, cap. XXXI. — Tho-
massin, Maniére d’étudier et d’enseigner I'Histoire’,
tom. I, liv. I, ch. V. pag. 384. Paris, 1693, in-8°.
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prendre qu 'on n'a point de fréres, quand on n'a
pas ung mere commune ? S

Une erreur fatale de la Grice;, et qm mal-
heureusemem n’a pas I'air de finir st 161, c'est
Je gappuyer sur d’anciens souvenirs, pour
vattribuer je ne sais. quelle existence imagi-
naire qui lg trompe sans cesse. 1l lui arrive
inéme de parler de rivalité i notre égard. Jadis
peut-éire cette rivalité avait une base et un
sens ; mais que signifie aujourd hui une rivalité
ou lon tronve d’'un c6té toot, et de l'autre
rien ? Est-ce la gloire des armes ou celle des
sciences, que la Gréce vaudrait nous disputer?
Elle se nomme elle-méme I'Orient, tandis que,
pour le véritable Orient, elle n’est qu'un point
de I'Occident, et que pour nous, elle est 2
peine visible, Je sais qu’elle a écrit Villiade,
qu’elle a bau le Pécile, qu'elle a scalpté F'A-
pollon du Belvéddre, quelle 2 gogné la ha-
taille de Platée ; mais tout cela est bien ancien,
et franchemént un sommeil de vingt-cing sié-
cles ressemble beaucoup ala mort. Puissent leg
plus tristes augures n’étre que des apparences
trompeuses ! Désirons ardemment que cette
nation ingénieuse reconvre son mdépendance
et s'en moutre digne ; désirons que le soleil se
léve enfin pour elle, et que les anciennes 1é-
ntbres se dissipent! Il n'appariient point } un
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particulier de donner-des: avis  ube nation,
mais le simple voeus est towjours permis. Puisse
}a  Gréce proprement dite, cette véritable
Gréce si bien circonscrive par Cioéson (1), se
déracher 3 jamais de cette  fatale. Byzamce ,
jadis simple colonie grecque , et domt la supré-
mgtie imaginaire repose tout emtiére sur. des
titres qui n’existent plas! On mous parle de
Phocion , de Périclés, d’Epaminondas, de
Socrate , de Platon, d’Agésilas, etc. , etc. Eh
bien ! traitons directement avec leurs descen-
dants sans nous embarrasser des municipes. 1l
n’y a de notre c6té ni haine, ni aigreur : nous
n’avons point oublié, comme les Grecs , la paix
de Lyon et celle de Florence. Embrassons-nous
de nouveau et pour ne nous séparer jamais. 1l
n’y a plus entre nous qu'un mur magique élevé
par Vorgueil, et qui ne tiendra pas un instant
davant la bonne foi1 et l'envie de se réumr,
Que si I'anathéme dure toujours, tachons an
moins qu'aucun reproche ne puisse tomber
sur nous. Un prélat de I'église grecque s'est
plaint amérement, jen ai la certitude, que
les avances faites d'un certain c6té avaient
¢té recues avec une hauteur décourageante.

] e — —

(1) Sup. chap. YilI, p, 287.
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Uneitelle dérogation anx maximes connnes-de
douceur et d’habileté, quelque 1égére qu'on
Ia venille sapposer, parait bien peu vraisem-
blable. Quot ‘qu’il ;en soit, il faut désirer de
toutes nos forces qua de nouvelles négociations
aient un succes plus heureux, et que 'amour
ouvre de bonne grice ses immenses bras qui
étreignent Jes nations comme:les individus. .

L Vol t
Y

FIN DU QUATRIEME LIVRE.
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CONCLUSION. - -

prritey cyly rhe

L

‘1. ApRis I’ hornble tempéte qm vlem de tour-
memer I'Eglise , que ses enfants lui donnent ay
moins le speclacle consolant de la concorde ;
quils cessent, il en est temps, de I'afiliger par
leurs discussions insensées, C’ esl, 3 nous d’abord,

heureux enfants de lunlle qu 1] apparuem de
professer hautement des principes , dont I'ex-
périence la plus terrible vient de nous faire
sentir I'importance. De tous les points du
globe (heureusemem xl n'en eat aucun ol 11
ne se trouve des chrétiens legmmes) qu ‘une
seule voix formée de toutes nos voix réunies
répéte, avec un rellgneux transporl le cride ce
grand homme que jai.combattu sur quelques
points importants avec tant de répugnance et
de respect : O sainte église romame, mére des
églises et de tous les ﬁdéles eglzse choisie de
Dieu pour unir ses enfants dans le méme fot et
dans la méme charité! nous tzendrons tou}oms
&'ton unité , par le fond de nos entrazllas (1),
Nous avons trop méconnu nolre bonheur 2

(1) Bossuct y sermon sur l'unilé.
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égarés par les doctrines impies dont 'Europe a
retenti dans le dernier siécle ; égarés peut-éure
encore davantage pear des esagérations insoute-
nables et par un esprit d'indépendance allumé
dans le sein méme de notre Eglise, nous avons
presque brisé des liens dont nous ne pourtions,
sans nous rendre absolument ihéxcusables .
méconnaitre ~‘aujourd’ hui Tinestimable prix.
Des ' souverainetés cathohques mémes , qu'il
soit permis de le dire sans sortir des bornes dn
profond respect qui lenr est di, des souverai-
netés cathollques ont paru quelquefms apos-
tasier ; 'car c'ést une ‘apostasie que de mécon-
naitre les fondements du christianisme , de les
ébranler ‘méme en déclarant hautement la
guerré au chef de cette'Relig?on en I'accablant
de dégoits, d’amertumes, de clucanes hon-
teuses, que des puissances protestanles se se-
raiént peut-étre mterdltes. Parmi ces pringes, il
en est qui seront mscrus tin jour au rang des
grands persecuteurs ; ils n’ont pas fait couler
le sang , il est vrai; mais la postérité deman-
dera si les Dioclétien, les Galére et les Dece
ﬁrent plis de mal au chrtsuamsriié'.‘ |
Thest terps d ab]urer des systemes si coupa-
blés; "] est temps de revenir au Pére commun,
de nous jeter franchement dans ses bras, et de

faire tomber enfin ce mur d'airain que l'im-
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piété, lerreur, le préjugé et la malveillance
avaient élevé entre nous et lui.

Il. Mais dans ce moment solennel ou tout
apnonce que I’Europe touche 4 une révolution
mémorable , dont celle que nous avons vue
ne fut que le terrible et indispensable préli-
minaire , c'est aux protestants que doivent
s adresser avan{ tout nos fraternelles remon- .
trances et nos ferveates supplications. Qu’at-
tendent-ils encore, et que cherchent-ils? 1ls
ont parcouru le cercle emtier de Verrent, A
force d’attaquer , de ronger, pour ainsi dire, la
foi , ils pnt détruit le christianisme chez eux ,.
et grice aux efforts de leur terrible science qui
n'a ceysé de protester, la moitié de I'Europe
se tropve enfin sans religion. L'ére des pas-
sions a passé ; nous pouvons nous parler sans
nous hair, méme sans nous échauffer ; prof-
tons de cette époque favorable ; que les princes
surtout. s’apercoivent que le pouvoir leur
échappe , et que la monarchie européenne n’a
pu étre constituée et ne pent étre conservée
que par la Religion une et anique; et que si
cette alliée leur manque, il faut qu’ils tombent.

lll. Tout ce qu'on-a dit pour effrayer. les
puissances protestantes , sur l'influence d’un
pouvgir étranger , est noe chimére, un épou-
vantail élevé dans le XVI° siécle, et qui ne
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signifie plus rien dans le ndtre. Que les Anglais
sartout réfléchissent profondément sur ce
point ; car le grand mouvement doit partir
de chez enx : §'ils ne se hitent pas de saisir la
palme immortelle qui leur est offerte, un autre
peuple la leur ravira. Les Anglais, dans leurs
préjugés contre nous, ne se trompent que sur
Ie temps ; leur déraison n’est qu'nn anachro-
nisme. Hs lisent dans quelque livre catholique
gu'on ne doit point obéir & un prince hérétique.
Tout"de:_Su‘ite ils s’effraient et crient an pa-
pisme ; mais tout ce feu s'éteindrait bientdt s'ils
daignaient lire la_date du livre qui remounte
infailliblement 3 la déplorable époque -des
guerres de religion, et des changements de
souverainetés. Les Anglais eux-mémes n’ont-
ils pas déclaré en plein parlement que, s/ un
rd¥ d' Angleterre embrassait la Religion catho-
ligue , il serait PAR LE FAIT MEME privé de la
couronne (1) ? 1ls pensent donc que le crime
de vouloir changer la religion du pays, ou d'en
faire seulement naltre le soupcon légitime , jus-
tifie 1a révolte de la part des sujets, ou platdt
les autorise & détroner le souverain sans deve-
nir rebelles: Or, je serais curienx d'apprendre

(1) Parliamentary debates, vol. IV. London , 9805,
in-8° p. 677.
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pourquoi et comment ‘Elis_rabeth ou Henri VII

avaient sur leurs, sujets catholiques plus de
droits ‘que Georges Il n'ent aurait aujourd’hui
sur ses sujéts protestants ; et pourquoi les-catho-
liques d’alors , forts de leurs priviléges natyrels
et d’'une possession de seize siécles, n’élaient
pas autorisés & regarder Jeurs {yrans, comme
déchus.PAR LE FAIT MEME de tout droit A
la couronne ?. Pour .moi, je ne dirai point
qu’une nation en pareil cas @ droiz de résister
A ses maitres , de les juger-et de les déposer ;
car il m’en cofiterait infiniment de prononcer
cette décision, dans. toute supposition imagt-
nhble ; mais on m’accordera sans doute que si
quelque chose peut justifier la résistance , c'est
un attentat sur la religion nationale. Pendant
long-temps le titre de jacobite annonga un
ennemi déclaré de la maison régnante'. Celle-
ci se défendait et levait la hache sur tout pars
tisan -de la famille dépossédée ; c’est l'ordre
politique. Mais & quel moment préeis le jaco-
bite commengca-t-il d’étre réellement coupable?
C’est une question terrible qu’il faut laisser au
jugement de Dieu. Maintenant qu’il s'est ex-
pliqué par le temps, le catholique se présente
au souverain de I’Angleterre, et lui dit : « Vous
« voyez nos principes : notre fidélité n’a ni
« bornes, m exceptions, ni conditions. Dien



(1]

«

[11

«

1t

113

( 3.8)
nous a enSeigné'que la souveraineté est son
ouvrage : il nous a prescrit de résister , an
péril de notre vie, i la violence qui voun-
drait la renverser; et si cette violence est
heureuse , nulle part il ne nous a révélé &
quelle époque le succés peut la rendre 1égi-
time.- Se trop presser peut étre nn: crime ;
mourir pour ses anciens maitres n'en est
jamais un. Tant qu'il y eut des Staarts au
monde , nous combattions pour eux, et sous

la hache de vos bourreaux, notre dernier

soupir fut pour ces princes maltheurenx :
maintenant ils n’existent plus ; Dieu a parlé,
vous étes souverains légitimes ; nons n'e
savons pas depunis quand , mais vous D’étes.
Agréez cette méme fidélité religiense , obs-
tinée , inébranlable, que nous jurimes jadis
3 cette race infortunée qui précéda la vétre.
Si jamais la rebellion vient i rugir aatour
de vous, aucune crainte, aucane séduction
ne pourra pous détacher de votre cause.
Eussiez-vous méme A notre égard les torts
les plas inexcusables, nous la défendrons

jusqu’d notre dernier soupir. On mouns trou-

vera autour de vos drapeaux ; sur tons les
champs de bataille ott I'on combattra pour
vous ; et si pour attester notre foi, il faut
encore monter sur les échafauds, vous nous
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« y aver accoutumés ; nous les arroserons de
« notre sang , sans nous rappeler celui de nos
“ peres que vous fites couler pour ce méme
« crime de fidélité. »

- IV. Tout semble démontrer que les: Anglais
sont destinés A donner le branle au grand
mouvement religieux qui sé prépare et qui
sera une époque sacrée dans les fastes du genre
humain. Pour arriver les premiers & la lumidre
parmi tous ceux qui l'ont abjurée, ils ont
deux avantages inappréciables et dont ils se
doutent peu; c'est que, par la plus heureuse
des contradictions, leur systéme religienx se
trouve A la fois, et le plus évidemment faux,
et le plus évidemment prés de la vérité.

Pour savoir que la religion anglicane est
fausse , il n’est besoin ni de recherches, m
d’argumentation. Elle est jugée par intuition ;
elle est fausse comme le soleil est lumineunx.
11 suffit de regarder. La Aidrarchie anglicane
est isolée dans le christianisme ; elle est donc
nulle. 1l n’y a rien de sensé A répliquer  cette
simple observation. Son épiscopat est égale-
ment rejeté par I'Eglise catholigue et par la
protestante : mais s'il n'est ni catholique , ni
protestant, qu'est-il donc ? Rien. C'est un
établissement civil et local , diamétralement
opposé a luniversalité , signe exchusif de la
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vérité, Ou cette religion est fausse , ou Dien
s'est incarné pour les Anglais : entre ces deux
prapositions, il 0’y a point de milieu. — Sou-
vent leurs théologiens en appellent & L’ETABLIS-
SEMENT , Sans s'apercevoir que ee mot senl
annulle leur religion, puisqu’il suppose la
nouveauté et l'action humaine, deux grands
anathémes également visibles, décisifs et inef-
facables. D’autres théologiens de cette école et
des prélats mémes, voulant échapper a ces
anathémes dont ils- ont I'involontaire convic-
tion , ont pris 'étrange parti de soutenir ¢gu’i/s
n'élaient pas protestants ; sur quoi i\l faut leur
dire encore : Qu'étes-vous donc >— Aposioligues,
disent-ils (1). Mais ce serait pour nous faire
rire sans doute , si 'on pouvait rire de choses
aussi sérieuses gt d’hommes aussi estimables.

V. L’églnse anglicane est d’ailleurs la seule
assomatlon du monde , qui se soit déclarée
nulle et ridicule dans I'acte méme qui la con-
stitue. Elle a proclamé solennellement dans cet
acte XXX{X ARTICLES, ni plus, ni moins,
absolument nécessaires aun salut, et qu’il faut
jurer pour appartenir & celte église. Mais I'un
de ces articles ( le XXVe ), déclare solennel-
lement que Dieu, en constituant son Eglise,

R —
R ——

(1) Spp. hiv. 1V, chap. V, p. 261.
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n'a point laissé Vinfaillibilité sur lat erre; que
toates les églises se sont trompées, A com-
mencer par celle de Rome ; qu’elles se sont
trompées grossicrement , méme sur le dogme,
méme sur la morale ; en sorte qu’aucune
d’elles ne posséde le droit de prescrire la
croyance , et que 'Ecriture-Sainte est 'unique
régle du chrétien. L’église anglicane déclare
donc & ses enfants, qu’elle a bien ler oit de
leur commander , mais qu'ils ont droit de ne
pas lui obéir. Dans le méme moment, avec Ia
méme plume, avec la méme encre, sur le
méme papier , elle déclare le dogme et déclare
qu’elle n’a pas le droit de ledéclarer. Jespere
que dans l'interminable catalogue des folies
humaines, celle-1A tiendra toujours une des
premiéres places.

VI. Aprés cette déclaration solennelle de
I'église anglicane , qui s’annulle elle-méme , il
manquoait un témoignage de lautorité civile
qui ratifidt ce jugement ; et ce lémoignage,
je le trouve dans les débats parlementaires de
I’'année 1805, au sujet de I'émancipation des
catholiques. Dans une de ces séances bruyantes,
qut ne doivent servir qu'd préparer les esprits
pour une époque plus reculée et plus hen-
reuse , le procureur-général de S. M. le roi
~ de la Grande-Bretagne , laissa échapper une

TOM. II. I 21
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phrase qui n'a pas été remarquée , ce me
semble , mais qui n’en est pas moins une des
choses les plus curieuses qui aient été pro-
noncées en Europe depuis un siécle, peut-étre.

Souvenez-vous, disait 3 la chambre des com-
munes ce magistrat important, revétu du mi-
nistére public ; souvenez-vous que c'est absolu-
ment la méme chose pour I’ Angleterre , de ré-
voquer les lois portées contre les catholigues ,
ou d avoir sur-le-champ un parlement catholi-
qgue et une religion catholique , au lieu del'éia-
blissement actuel (1).

Le commentaire de cette inappréciable
naiveté se présente de lui-méme. C’est comme
st le procureur-général avait dit en propres
termes : Notre religion , comme vous le savez ,
n'est qu'un établissement purement civil , qui
ne repose que sur la loi du pays et sur Uin-
térét de chague individu. Pourquoi sommes-
nous anglicans ? Cerles , ce n'est pas la per-
suaston qui nous détermine ; c'est la crainte de
perdredes biens,des honneurs et des priviléges.

(1) I think that no alternalive can exist betwecen
Leeping the establishment we have and putting a Roman
catholick establishment in its place. Parliammentary
debates , elc. vol. 1Y. London , 1803, p. 94‘5 (D:sc du

procureur-général ).
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1.2 mot de FoI n'ayant donc point de sens dans
notre langue , et la conscience anglaise éiant
catholique , nous lui obéirons du moment od
il ne devra plus rien nous en codter. En un
clin-d'@il , nous serons tous catholigues (1).

VII. Mais si dans tout ce qu'il renferme de
faux , il n'y arien de si évidemment faux que le
systéme anglican , en revanche , par combien
de cOtés ne se recommande-t-il pas & nous
comme le plus voisin dé la vérité ? Retenus
par les mains de trois souverains . terribles qui
godtaient peun les exagérations populaires , et
retenus aussi, c’'est un devoir de l'observer,
par un bon sens supérieur , les Anglais purent,
dans le XVIe siécle , résister jusqu’a un point
remarquable , au torrent qui entrainait les

(1) Yoserais croire cependant que le savani magis-
trat s'exagérait le malheur fuiur. Tout le monde,
disait-il, sera catholique : eh hien, dés ue tout le
monde serait d’accord , ou serait le mal !

Trois jours auparavant ( séance du 10 mai. ibid.
p. 761.), un pair disait, en parlant sur la méme
question : « Jacques I ne demandail pour les catho-
-« liques que I'égaliié de priviléges ; mais cetle égalité
« aurait amené¢ la chule du protestantisine ; » er
rounqQuol? C’est toujours le méme aveu. L'erreur, si elle
n’est soulenue par des prescriptions, ne liendra jamais
conire la vérilé.

2t
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autres nations , et conserver plusicurs éléments
catholiques. De 12 cette physionomie ambigud
qui distingue l'église anglicane , et que tant
d’écrivains ont fait observer. « Elle n’est pas
sans doute I'épouse légitime ; mais c'est
la maitresse d'ou roi ; et quoique fille
évidente de Calvin , elle n’a point la mine
eflrontée de ses sceurs. Levant la téte d'un
air majestueunx , elle prononce assez distinc-
tement les noms de Péres, de Conciles,de
Chefs de I Eglise : sa main porte la crosse
avec aisance ; elle parle sérieusement de sa
noblesse ; et sons le masque d'nne mitre
isolée et rebelle, elle a su conserver on ne
sait quel reste de grice antique, vénérable
débris d’une diguité qui n’est plus (1). »

B¢ ) BT As the mistress af a monarch’s Bed

Her [ront erect unth majesty she bore ,

The crosier wielded and the mitre wore :

Shew'd affectation of an ancient line

And Fathers, councils, churches and chur-
ches’s head.

Were on her rev'rend Phylacteries read.

( Dryden’s original poems. in-12, tom.1, The hind

and the Panther. Part. 1 ). — Je lis dans le Magasin

européen, tom. XVIII , a0dt 1790, p. 115 , un morceau

remarquable du docteur Burney sur le méme sujet.

Quelques dissidents modernes sont moins polis et
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Nobles Anglais ! vous fites jadis les pre-
miers ennemis de I'nnité; c’est & vous aujour-
d’hut qu’est dévolu I'honneur de la ramener en
Europe. L'erreur n'y léve la téte que parce que
nos deux langues sont ennemaes : si elles vien-
nent & s’allier sur le premier des objets, rien
ne leur résistera. Il ne s’agit que de saisir I’heu-
reuse occasion que la politique vous présente
dans ce moment. Un seul acte de. justice , et
le temps se chargera du reste.

VII. Aprés trois siécles d'irritation et de
disputes , que nous reprochez-vous encore et
de quoi vous plaignez-vous ? Dites-vous tou-
jours que nous avons innové ; que nous avons
inventé des dogmes et changé nos opinions
humaines en symboles ? Maissi vous ne voules
pas en croire nos docteurs qui protestent et
qui prouvent qu'ils n’enseignent que la foi des

-

plus tranchants. « L’église de Rome, disent-ils, est une
« prostituée; celle d’Ecosse, une entretenue, et celle
« d’Angleterre, une femme de moyenne veriu entre
« I'une et l'autre. »

They ( the dissenters ) called the church of Rome a
strumpet ; the kirk of Scotland a kept-mistress, and the
church of England an equivoca] lady of easy virtue
betwen the one and the other. ( Journal du parlement
d’Angleterre, chambre des communes , jeudi 2 mars
4790 , discours du célébre Burke. )
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Apotres , croyez-en an moins vos athées : ils
vous diront gue les pouvoirs exercés par I'église
remaine , sont en grande partie antérieurs d
presque tous les établissements politiques de
I’Europe (1).

Croyez-en vos déistes : ils vous diront gu’un
homme instruit ne saurait résister au poids de
lévidence historigue qui établit que dans toute Ja
période des quatre premiers siécles de I Eglise,
les points principaux des doctrines papistes
étaient déja admis en théorie et en pratique (2).

Croyez-en vos apostats : ils vous diront
qu’ils avaient cédé d’abord & cet argument qui
leur parutinvincible : ¢&'7/ faut qu’z'ly ait quel-
que part un juge infaillible , et que I'église de
Rome est la seule socigté chrétienne qui pré-
tende et puisse prétendre & ce caractére (3).

(1) Many of the powers indeed assumed by the church
of Rome were very ancient and were prior to almost
every polilical governement established in Europe.
( Hume’s Hist. of. England. Henri VIII, ch. XXIX,
ann. 1521.)

Hume , comme on voit 4 tiche de modifier légere-
ment sa proposition, mais ce n'est qu'une pure chi-
cane qu’il fait & sa conscience.

(2) Gibbon , Mémoire, tom.I, chap. 1, dela tra-
duc. frang.

(3) Celie décision est de Chillingworth, et Gibbon
qui la rapporie, ajoute que le premier ne devail cet
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Croyez-en enfin vos propres docteurs, vos.
propres évéques anglicans : 1ls vous diront
dans leurs moments heureux de conscience ou
de distraction, que les germes du papisme
Sfurent semés dés le temps des Apétres (1).

TAchez de- vous recueillir ; 1ichez d'éire
maitres de vous-mémes et de vos préjugés,
assez pour pouvoir contempler dans le calme
de votre conscience de quel étrange systeme
vous avez le malheur d’étre encore les princi-
paux défenseurs. Faut-il donc tant d’argu-
ments contre le protestantisme ? Non. 11 suffit
de tracer exactement son portrait et de le lut
montrer sans colere. |

IX. « En vertu d'un anathiéme terrible,
« inexplicable sans doute , mais cependant
« bien moins inexplicable qu’incontestable,

argument qu’a lur-méme. ( Gibbon, au livre cité¢, chap.
VI.) Dans cette supposiion , il faut croire que ni
Chillingworth ni Gibbon n’avaient beaucoup lu nos
docieurs. .

(1) The seeds of Popery were sown even in the
apostles times. ( Bishop Newton’s dissertations on the
profecies. London , in-8° , tom. II], ch. X, p. 148.)

L’honnéte homme ! Encore un 1éger effort de fran-
chise , et nous 'aurions entendu convenir , non indi-
rectement comme il le fait ici, mais en propres termes,
que des germes du papisme furenl semés par Jésus-Clrist.
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le genre humain avait perdu tous ses drois.
Plongé dans de mortelles ténébres , il igno-
rait tout puisqu’il ignorait Dieu , et puisqu'il
Uignorait il ne pouvait le prier; en sorte
qu’il était spirituellement mort sans pouvoir
demander la vie. Parvenu par une dégra-

"dation rapide au dernier degré de 'abrutis-

sement , il outrageait la nature par ses

_mceurs, par ses lois et par ses religions

mémes. 1l consacrait tous les vices ; 1l se
ronlait dans la fange , et son abrutissement
était tel , que lhistoire naive de ces temps
forme un tableau dangereux que tous les
hommes ne doivent pas contempler. Dieun
cependant , aprés avoir dissimulé quarante
siéckes , se souvint de sa créature. Au mo-
ment marqué et de tout tempé annoncé ,
il ne dédaigna pasle sein dune vierge ; il se
revétit de notre malheureuse nature et parut
sur la terre. Nous le vnmes nous le tou-
chimes, il nous parla : 1l vécut, il enseigna,

il souffrjt, il mourut pour nous. Sorti de
son tombeau , suivant sa promesse , il repa-
rut encore parmi nous , pour assurer solen-
nellement a son Errhse une assistance ausst
durable quele monde. Mais hélas ! cet effort
de I'amour tout-pujssant n’eut pas & beau-
coup pres tout le succes quiil annongait,
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« Par défaut de science ou de force, ou par
« distraction , peut-étre Dieu manqua son
« coup et ne put tenir sa parole. Moins avisé
« qu'un chimiste , qui entreprendrait d’enfer-
« mer Uéther dans la toile ou le papier, il ne
« confia qu'a des hommes ceite vérité qu'il
« avait apportée sur la terre : elle s’échappa
« donc comme on aurait bien pu le prévoir,
« partouslespores humains : bientétcette Reli-
« gionsainte, révélée & ’homme parl’'Homme-
« Dieu, ne fut plus qu’une infime idolatrie ,
« qui durerait encore sile christianisme, aprés
« seize siécles, n’efit été brusquement ramené
« & sa pureté originelle par deux misérables.»

Voild le protestantisme. Et que dira-t-onde
lui et de vous qui le défendez, lorsqu’il n’exis-
tera plus ? Aidez-nous plutot A le faire disparai -
tre. Pour rétablir une religion et une morale
en Europe ; pour donner & la vérité les forces
qu’exigent les conquétes qu'elle médite ; pour
raffermir surtout le tréne des souverains , et
calmer doucement cette fermentation générale
des esprits qui nous menace des plus grands
- -malheurs , un préliminaire indispensable est
d’effacer du dictionnaire européen ce mot fatal,
PROTESTANTISME.

X. Il est impossible que des considerations
aussi importaates ne se fassent pas jour enfin
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dans les cabinets protestants , et n'y demeurent
en réserve pour en descendre ensuite comme
une eau bienfaisante qui arrosera les vallées.
Tout invite les protestants A revenir & nous.
Leur science , qui n’est maintenant qu'un épou-
vantable corrosif, perdra sa puissance délé-
tére en s'alliant 4 notre sonmission-, qui ne
refusera point & son tour de s’éclairer par leur
science. Cc grand changement doit commencer
par les princes, et demeurer parfaitement
étranger au ministére dit évangéligue. Plu-
sieurs signes manifestes excluent ce ministére |
dugrand ceuvre. Adhérer i l'erreur est toujours
un grand mal ; mais 'enseigner par état, et 'en-
seigner contre le cri de sa conscience , c’est
I'excés dumalheur, et I'avenglement absolu er
est la suite véritable. Un grand exemple de ce
genre vient de nous étre présenté dans la capi-
tale du protestantisme , ot le corpsdes pasteurs
a renonceé publiquement au christianisme en se
déclarant arien , tandis que le bon sens laique
lui reproche son apostasie.

X[. Au milien de la fermentation générale
des esprits , les Francais et parmi eux l'ordre
sacerdotal en particulier, doivent s'examiner
soigneusement , et ne pas laisser échapper cetie
grande occasion de s'employer efficacement
et en premiére ligne 4 la reconstruction du
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saint édifice. Hs ont sans doute de grands pré-
jugés A vaincre ; mais pour y parvenir , ils ont
aussi de grands moyens, et, ce qui est trés
heureux , de puissants ennemis de moins.- Les
parlements n’existent plus, ou n’existent pas.
Réunis en corps, ils auraient opposé une résis-
tance peut-étre invincible , et c’en était fait de
I’église gallicane. Aujourd’hui l'esprit parle-
mentaire ne peut s'expliquer et agir que par
des efforts individuels , qui ne sauraient avoir
un grand effet. On peut donc espérer que rien
n’8@npéchera e sacerdoce de se rapprocher sin-
cérementdn Saint-Siége, dont les circonstances
Pavaient éloigné plus qu’il ne croyait peut-
étre. Il n’y a pas d’autre moyen de rétablir la
Religion sur ses antiques bases. Les ennemis de
cette Religion, qu1 ne Iignorent pas , tdchent
de leur coté d’établir I'opinion contraire ; sa~
voir : que c’est le Pape qui s’oppose 8 la réunion
des chrétiens. Un évéque .grec a déclaré na-
gueregqu’il nevoyait plus , entre lesdeux églises
&’ autre mur de séparation QUE la suprématie du
Pape(1); et cette assertion toute simple de la

(1) Ce prelat est M. Elie M¢niate , évéque de Zarissa,
Son livre intitulé : La pierre d’achoppement , a été
traduit en allemand par M. Jacob Kemper. Vienne.
in-8-. 1787. On lit & la puge 95: Joh halle den sireit
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part de son auteur , je l'ai entendu citer en pays
catholique , pour établir encore lanécessité de
restreindre davantage la supréme puissance spi-
rituelle. Pontifes et 1évites frangais,gardez-vous
du piége qu’on vous tend ; pour abolir le pro-
testantisme sous tontes les formes, on vous
propose de vous faire protestants. C'est aucon-
traire en rétablissant la suprématie pontificale,
que vous replacerez Iéglise gallicane sur ses
vénlables bases, et que vous lui rendrez son
ancien éclat. Reprenez votre place , 'Eglise uni-
verselle a besoin de vous pour célébrer digge-
ment I'époque fameuse , et que la postérité
n’envisagera jamais saps upe profonde admira-
tion ; I'époque , dis-je , ot le Souverain Pontife
s'est yu reporié sur son trone par des événe-
ments dont les canses sortent visiblement du
cercle étroit des moyens humains.

XII. Nulle institution humaine n’a duré
dix-huit si¢cles. Ce prodige qui serait frappant
partont, l'est plus particuliérement au sein
de la mobile Enrope. Le repos est le supplice
de 'Européen, et ce caractére contraste mer-
veilleusement avec I'immobilité orientale. 1l

iaber die ober-gevalt des Pabstes fur den hanpl-punekt ;
denn dieses ist die schied-maner welche die zwey kirchen
frennt.
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faut qu’il agisse, il fant qu'il entreprenne , il
faut qu'il innove et qu’il change tout ce gn'il
peut atteindre, La politique surtout n’a cessé
d’exercer le génie innovateur des enfants auda-
cieux de Japhet. Dans 'inquidte défiance qui
les tient sans cesse en garde contre la souve-
raineté, il y a beaucoup d’orgueil sans doute,
maijs il y a aussi une juste conscience de leur
dignité : Dien seul connait les quantités res-
pectives de ces deux éléments. 1l suffit ici de
faire observer le caractére qui est un fait incon-
testable, et de se demander quelle force ca-
‘chée a donc pu maintenir le tréne pontifical ,
au milieu de tant de ruines et contre toutes les*
régles de la probabilité > A peine le christia-
nisme s’est établi dans le monde , el déjad’'im-
pitoyables tyrans lui déclarent une guerre fé-
roce. lls baignent la nouvelle religion dans le
sang de ses enfants. Les hérétiques l'attaquent
de leur c6té dans tous ses dogmes successive-
ment. A leur téte éclate Arius qui épouvante
le monde, et le fait douter s'il est chrétien.
Julien avec sa puissance, son astuce, sa
science et ses philosophes complices , portent
au christianisme des coups mortels pour tout
ce qui eit été mortel. Bientét le Nord verse
ses peuples barbares sur I'empire romain ; ils
viennent venger les martyrs , et on pourrait
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croire qu'ils viennent éiouffer la Religion
pour laquelle ces victimes moururent ; mais
¢'est le contraire qui arrive. Eux-mémes sont
apprivoisés par ce culte divin qui préside A
leur civilisation , et se mélant & toutes leurs
institutions , enfante la grande famille euro-
péenne et sa monarchie dont lunivers navait
nulle idée. Les ténébres del'ignorance suivent
cependant Iinvasion des barbares; mais le
flambeau de la foi étincelle d’'une. maniére
plus visible sur ce fond obscur, et la science
méme concentrée dans I'Eglise , ne cesse de
produire des hommes éminents pour leur sitcle.
« La noble simplicité de ces temps illustrés par
de hauts caractéres, valait bien mieux que la
demi-sctence de leurs successeurs immeédiats.
Ce fut de leur temps que naquit ce funeste
schisme qui réduisit I'Eglise & chercher son
chef visible pendant quarante ans? Ce fléau' des
contemporains est un trésor pour nous dans
I'histoire. Il sert A prouver que le trone de
saint Pierre est inébranlable. Quel éiablisse-
ment hamain résisterait i cette épreuve qui
cependant n’était rien , comparée i celle qu'al-
lait subir I'Eglise ! .
XM, Luther parait Calvin {c suzt Dans un
acces de frénésie dont le genre humain n'avait
pas vu d’exemple , et dont la suite immédiate
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~fut.un carnage de trente ans , ces denx hommes
de néant, avec l'orgueil des sectaires, Pacri-
monie plébéienne , et le fanatisme des caba-
rets (1), publiérent lz réforme de I Eglise , et
en effet, ilsla réformérent, mais sans savoir ce
qu'ils disaient, ni ce qu’ils faisaient. Lorsque
des hommes sans mission- osent entreprendre
de réformer 'Eglise , ils déforment leur parti,
et ne réforment réellement que la véritable
Eglise qui est obligée de se défendre et de
veiller sur elle-m@&me. C’est précisément ce
qui est arrivé ; car il n’y a de véritable réforme
que 'immense chapitre de la réforme qu'on lit
dans le concile de Trente ; tandis que la pré-
tendue rétorme est demeunrée hors de 'Eglise,
sans régle , sans autorité, et bientét sans for ,
-telle que nous la voyons aujourd'hui. Mais par
quelles effroyables convulsions n’est-elle pas
arrivée a cette nullité dont nous sommes les
témoins ? Qui peut se rappeler sans frémir, le

(1) DANS LES CABARETS, on cilait & Uenvi des anec-
dotes plaisanies sur Uavarice des prélres; on y tourna
en ridicule les clés, la puissance des Papes, etc. (Lettre
de Luther au Pape, datée du jour dela Trinité 1518,
citée par M. Roscoc. Hist. de Léon X , tn-80, tom. III.
Appendix, Ne 149 , p. 152.) On peut s'en fier & Luther,
sur les premiéres chaires de la réforme. |
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fanatisme du XVI°® siécle, et les scénes épou-
vantables qu’il donna au monde ? Quelle fureur
surtout contre le Saint-Siége ! Nous rougissons
encore pour la mnature humeine, en lisant
dans les écrits du temps les sacriléges injures
vomies par ces grossiers novateurs contre la
hiérarchie romaine. Aucun ennemi de la foi
ne s’est jamais trompé : tous frappent vaine-
ment puisqu’ils se battent contre Dieu ; mais
tous savent ou il fant frapper. Ce qu’il y a
d’extrémement remarquable, c’est qu'd me-
sure que les siécles s’éconlent, les attaques sur
I'édifice catholique deviennent toujours plus
fortes; en sorte qu’en disant toujours «il n'y
« arienaun-deld » on se trompe toujours. Aprés
les tragédies épouvantables du XVie siécle,
on eiit dit sans doute que la tiare avait subi
sa plus grande épreuve ; cependant celle-ci
n’avait fait qu'en préparer une autre. Le XVI¢
et le XVIle siécles pourraient étre nommés
les prémisses da XVIII¢, quine faten effet que
la conclusion des deux précédents. L'esprit hu-
main n'aurait pu subitement s'élever au degré
d'audace dont nous avons été les témoins. 1!
fallait , pour déclarer la guerre an ciel, mettre
encore (ssa sur Pélion. Le philosophisme ne
poavait s'élever que sur la vaste base de la
réforme.
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- XIV. Toute aultaque sur le catholicisme
portant nécessairement sur le christianisme
méme , ceux que notre siécle a nommés phi-
losopkes ne firent que saisir les armes que leur
avait préparées le protestantisme, et ils les
tournérent contre I'Eglise en se moquant de
leur allié qui ne valait pas la peine d’une
attaque , ou qui peut-&tre l'attendait. Qa’on
- se rappelle tous les livres impies écrits pen-
dantle XVIlIe siécle. Tous sont dirigés contre
Rome, comme s'il n’y avait pas de véritables
chrétiens hors de l'enceinte romaine ; ce qui
est trés vrai st lon veut s'exprimer rigou-
reusement. On ne l'aura jamais assez répété, il
n’y a rien de si infaillible que linstinct de
| l‘impiété. Voyez ce qu'elle hait, ce qui la met
en colére, et ce qu'elle attaque toujours,
partout et avec fureur; cest la vérité. Dans
la séance infernale de la Convention nationale
( qut frappera la postérité bien plus qu’elle
n’a frappé nos légers contemporains ) oit I'on
célébra, s’il est permis de s’exprimer ainst,
V'abnégation du culte , Robespierre, aprés son
immortel discours, se fit-il apporter les livres,
les habits, les coupes du culte protestant pour
les profaner? Appela-t-il 2 la barre , chercha-
t-il & séduire ou a effrayer quelque ministre
de ce culte pour en obtenir un serment d’apos-
TOM. Il. 22
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tasie ? Se servit-il au moins pour cetie horrible
scéne des scélérats de cet ordre, comme il
avait employé ceux de l'ordre catholique ? Hi
n'y pensa seulement pas. Rien ne le génait,
rien ne l'irritait, rien ne lui faisait ombrage
de ce coté; aucun ennemi de Rome ne pou-
vant étre odieux & un autre : quelles que soient
leurs différences sous d’autres rapports. Clest
par ce principe que s’explique Vaffinité, diffé-
remament inexplicable , des églises protestan-
tes, avec les églises photiennes, nestorien-
nes, etc., plus anciennement séparées. Partout
ot elles se rencontrent, elles s'embrassent et
se complimentent avec une tendresse qui sur-
prend au premier coup-d’ceil, puisque leurs
dogmes capitaux sont directement contraires ;
mais bient6t on a deviné leur secret. Tous les
ennemis de Rome sont amis, et comme 1l ne
peut y avoir de foi proprement dite hors de.
I'Eglise catholique , passé cet accés de chaleur
fitvreuse qui accompagne la naissance de
toutes les sectes , on cesse de se brouiller pour
des dogmes auxquels on ne tient plus qu’exté-
rieurement, et que chacun voit s’échapper 'un
aprés I'autre du symbole national , 2 mesure
qu’il plait & ce juge capricieux qu'on appelle
raison particuliére , de les citer i son tribunal
pour les déclarer nals,
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XYV. Un fanatique anglais, an commence-
ment dua dernier siécle, fit écrire, sur le fron-
ton d'un temple qui ornait ses jardins, ces
deux vers de Corneille:

Je rends gréces aux dieux de n'étre plus Romain
Pour conserver encor quelque chose d’humain.

Et nous avons entendu un fou du dernier sié-
cle s’écrier dans un livre out-2-fait digne de
lui : O RoME! QUE JE TE HAIS (1)! 1l parlait
pour tous les ennemis du christianisme , mais
surtout pour tous ceux de son siécle; car ja-

mais la haine de Rome ne fut plus univer-

selle et plus marquée que dans ce siécle ol les
grands conjurés eurent l'art de s’élever jusqu')
I'oreille de la souveraineté orthodoxe, et d'y
faire couler des poisons qu’elle a chérement
payés. La persécution du XVIII¢ siécle sur-
passe infiniment toutes les autres , parce

qu’elle y a beaucoup ajouté, et ne ressemble

(1) Mercier dans l'ouvrage intitulé, L'an 2250, ou-
vrage qui, sous un point de vue, mérile d’étre lu,
parce qu'il contient tout ce que ces misérables dési-
raient, et tout ce qui devait en effet arriver : ils se
trompaient senlement en prenant une phase passagére
du mal pour un état durable qui devait les débarras-
ser pour toujours de leur plus grande ennemie.
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aux perséculions anciennes que par les tor-
rents de sang qu’elle a versés en finissant. Mais
combien ses commencements furent plus dan-
gereux ! L’arche Sainte fut soumise de nos
jours & deux attaques inconnues jusqu’alors;
elle essuya a la fois les coups de la science et
ceux du ridicule. La chronologie , lhistoire
naturelle , l'astronomie , la physique furent
pour ainst dire ameutées contre la Religion.
Une honteuse coalition réunit contre elle tous
[es talents, toutes les connaissances, toutes
les forces de V'esprit humain. L'impiété monta
sur le théatre. Elle y fit voir les Pontifes , les
prétres, les vierges saintes sous leurs costumes
distinctifs , et les fit parler comme elle pen-
sait. Les femmes, qui peuvent tout pour le mal
comme pour le bien, lut préiérent leur in-
fluence ; et tandis que les talents et les pas-
sions se réunissaient pour faire en sa faveut
le plus grand effort imraginable , une puissance
d’'un nouvel ordre s’armait contre la foi an-
tique : c’était le ridicule. Un homme unique
4 qui I'enfer avait remis ses pouvoirs, se pré-
senta dans cetie nouvelle aréne, et combla les
veeux de I'imprété. Jamais I'arme de la plai-
santerite n'avait été maniée d’'une manidre
aussi redoutable, et jamais on ne Pemploya
contre la véritd avec autant d’eflronterie et
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de succeés. Jusqu'd lui, le blasphéme circon-
. scrit par le dégoit ne tuait que le blasphéma-
teur ; dans la bouche du plus coupable des
hommes , il- deviht contagieux en devenant
charmant. Encore aujourd’hut, 'homme sage
qui parcourt les écrits de ce bouffon sacrilége,
pleure souvent d’avoir ri. Une vie d’un siécle
lui fut donnée afin que I'Eglise sortit victo-
rieuse des trois épreuves anxquelles nulle in-
stitution fausse ne résistera jamais, le syllo-
gisme , I'échafaud et I'épigramme.

XVI. Les coups désespérés portés dans les
derniéres années du dernier siécle, contre le
sacerdoce catholique et contre le chef supréme
de la Religion, avaient ranimé les espérances
des ennemis de la chaire éternelle. On sait
qu'une maladie du protestantisme , aussi an-
cienne que lui, fut la manie de prédire la chute
de la puissance pontificale. Les erreurs, les
bévues les plus énormes, le ridicule le plus
solennel, rien n’a pu le corriger ; toujours il
est revenu A la charge : mais jamais ses pro-
phétes n'ont été plas hardis & prédire la chute
du Saint-Siége, que lorsqu’ils ont cru voir
qu’elle était arrivée.

Les docteurs anglais se sont distingués dans .
ce geure de délire par des livres fort utiles,
précisément parce qu'ils sont la houte de 1'es-
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prit humain, et qu'ils doivent nécessairement
faire rentrer em eux-mémes tous les esprils
gqu'un ministére coupable n’a pas condamnés
d un aveuglement final. A Yaspect du Souve-
rain Pontife chassé, exilé, emprisonné, ou-
tragé, privé de ses états, par une puissance
prépondérante et presque surnaturelle devant
qut la terre se taisair, i\l n'élait pas malaisé 2
ces prophétes de prédire que cen était fait
de la suprématie spirituelle et de la souve-
raineté temporelle du Pape. Plongés dans les
plus profondes ténébres, et justement con-
damnés au double chitiment de wair dans les
saintes écritures ce qui n'y est pas, et de n’y pas
voir ce qu'elles contiennent de plus clair, ils
entreprirent de nous preuver par ces mémes
écritures, que celle suprémalie & qui il a éué
divinement et littéralement peédit gqu’elle du-
rerait autant gque le monde, était sur le point
de disparaitre pour toujours. 1ls trouvaient
I’heure et la minute dans V'Apecalypse; car ce
livre est fatal pour les docteurs protestants , et
sans excepter méme le grand Newton; ils ne
s'en occupent guére sans perdre l'esprit. Nous
n’avons, contre les sophismes les plus grossiers,
d’autres armes que le raisonnement ; mais
Dieu, lorsque sa sagesse I'exige , les réfute par
des miracles. Pendant que les faux prophétes



(1343)

parlaient avec le plus d’assurance , et qu'une
foule, comme eux ivre d’erreur, leur prétait
Poreille, un prodige visible de la Toute~Puis-
sance , manifesté par l'inexplicable accord des
pouvoirs les plus discordants, reportatt le Pon-
tife au Valican; et sa main qui.npe sétend
que pour bénir, appelait déji la miséricorde
et les lumiéres célestes sur les auteurs de ces
livres insensés. | |

XVIl. Qu’attendent donc wnos fréres si
malheureusement séparés , pour marcher au
Capitole en nous donnant la main? Et qu’en-
tendent-ils par miracle, s'ils ne veulent pas
reconnaitre le plus grand, le plus manifeste,
le plus incontestable de tous dans la conser-
vation , et de nos jours surtout, dans la résur-
rection, qu'on me permette ce mot, dans la
résurrection du tréne pontifical , opérée contre
_toutes les lois de la probabilité humaine ?
Pendant quelques siécles, on put.croire dans
le monde que l'unité politique fayorisait
I'unité religieuse ; mais depuis long-temps ,
c’est la supposition contraire qui a lieu. Des
débris de 'empire romain se sont formés une
foule d'empires, tous de mceurs , de langages,
de préjugés différents. De nouvelles terres dé-
couvertese ont multipli¢ sans mesure cetle
foule de peuples indépendants les uns 3 I'égard
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des autres. Quelle main, si elle n'est divine,
pourrait les retenir sous le méme sceptre spi-
rituel ? C'est cependant ce qui est arrivé, et
c’est ce qui est mis sous nos yeux. L’édifice
catholique , composé de pidces politiquement
disparates et méme ennemies, attaqué de plus
par tout ce que le pouvoir humain, aidé par
le temps, peut inventer de plus méchant, de
plus profond et de plus formidable, au mo-
ment méme oi il paraissait s’écrouler pour
tonjours, se raffermit sur ses bases plus as-
surées que jamais, et le Souverain Pontife
des chrétiens, échappé & la plus impitoyable
persécution , consolé par de nouveaux amis,
par des conversions illustres, par les plus
douces espérances, reléve sa téte anguste au
milien de I'Europe étonnée. Ses vertus sans
doute étaient dignes de ce trlomphe, mais
dans ce moment ne contemplons que Je sidge.
Mille et mrlle fois ses ennemis nous ont re-
proché les faiblesses, les vices m&mes de ceux
qui I'ont occupé. Ils ne faisaient pas attention
que toute souveraineté doit étre considérée
comme un seul individu ayant possédé toutes
les bonnes et les mauvaises qualités qui ont
appartenn 4 la dynastie entiére ; et que la
succession des Papes, ainsi envisagde sous le
rapport du mérite général , I'emporte sur
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toutes les autres, sans difficulté et sans com-
paraison. Ils ne faisaient pas attention, de
plus , qu’en insistant avec plus de complai-
sance sur certaines taches, ils argumentaient
puissamment en faveur de l'indéfectibilité de
I'Eglise. Car si, par exemple, il avait plu &
Dien d’en confier le gouvernement  une in-
telligence d’'un ordre supérieur, nons devrions
admirer un tel ordre de choses bien moins
que celui dont nous sommes témoins : en
effet , aucun homme instruit ne doute qu’il
y ait dans I'univers d’antres intelligences que
I'homme , et urés supérieures & P'homme.
Ainsi I'existence d’'un chef de I'Eglise , supé-
rieur & 'homme, ne nous apprendrait rien sur
ce point. Que si Dieu avait rendu de plus cette
intelligence visible & des étres de notre nature
en l'unissant & un corps, cette merveille n’au-
rait rien de supérieur A celle que présente
I'union de notre ame et de notre corps, qui
est le plus vulgaire de tous les faits, et qui n’en
demeure pas moins une énigme insoluble A
jamais, Or, il est clair que dans 'hypothése de
cetle intelligence supérieure, la conservation
de I'Eglise n’aurait plus rien d’extraordinaire.
Le. miracle que nows voyons surpasse donc
infiniment celui gue j'ai supposé. Dieu nous
a promis de fonder sur une suite d’hommey
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semblables & nous wne Eglise éiernelle et in-
défecuble. 1l I'a fait puisqu'il l'a dit; et ce pro-
dige qui devient chaque jour plus éblouissant
est ¢éja incontestable pour nous gui soimmes
placés & dix-huit siécles de la promesse. Ja-
mais le caraclére moral des Papes n'eut d’in-
fluence sur la foj. Libére et Honorius, 'un et
l'autre d’'une éminente piéié , ont eu cependant
besoin d’apologie sur le dogme; le bullaire
d’Alexandre VI est irréprochable. Encore une
fois, qu’attendons-nous donc pour reconnaitre
ce prodige, et nous réunir tous 4 ce centre
d’unité hors duquel il n’y a plus de chris-
tianisme ? L’expérience a convaincu les peuples
séparés ; il me leur manque plus rien pour re~
connaitre la vérité; mais nous sommes bien
plus coupables qu’eux , nous qui, nés et élevés
dans cette sainte unité, osons cependant la
blesser et Vatirister par des systémes déplo-
rables, vains enfants de 'orgueil, quj ne serait
plus Forgueil, s'il savait obéir.

~ XVIIIL. « O sainte église romaine ! » s'écriait
jadis le grand évéque de Meaux, devant des
hommes qui Pentendirent sans Vécouter ;
& sainte église de Rome! si je toublie,
« punissé-je m'oublier moi-méme ? que ma
langue se séche et demeuyge immobile dans
« ma bouche! »

Y

. X
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« O sainte église romaine ! » s’écriait & son
tour Fénélon, dans ce mémorable maunde-
ment ot il se recommandait au respect de
tous les siécles, en souscrivant humblement
a la condamnation de son livre; « 6 sainte
« dglise de Rome ! si~je Uoublie, puissé-je
m’oublier moi-méme ! que wma langue
« se sétche et demeure immobile dans ma
.« bouche! »

Les mémes expressions tirées de 'Ecriture
sainte se présentaient A ces deux génies supé-
rieurs , pour exprimer leur foi et leur soumis-
sion & la grande Eglise. C'est A nous, heureux
enfants de cetie Eglise, mere de toutes les au-
tres , qu'il appartient anjourd’hui de répéter les
paroles de ces deux hommes fameux, et de
professer hautement uune croyance que les plus
grands malheurs ont di nous rendre encore
plus chére.

Qui pourrait aujourd’hui n'étre pas ravi du
spectacle superbe que la Providence donne
aux hommes, et de tout ce qu'elle promet
encore 3 P'cell d’un véritable observateur?

O sainte église de Rome! tant que la parole
me sera conservée , je V'emploierai pour te
célébrer. Je te salue, mére immortelle de la
science et de la sainteté ! SALVE, MAGNA PARENS !
C'est 101 qui répandis la lumicre jusqu’aux

-~

¢
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extrémités de la terre , partout oi les aveugles
souverainetés n’'arrétérent pas ton influence,
et souvent méme en dépit d’elles. C'est toi qui
fis cesser les sacrifices humains, les coutumes
barbares ou infimes, les préjugés funestes, la
nuit de l'ignorance; et partout ol tes envoyés
ne purent pénétrer, il manque quelque chose
4 la civilisation. Les grands hommes t'appar-
tiennent. MaoNA virRum! Tes doctrines puri-
fient la science de ce venin d’orgueil et d'in-
dépendance, qui la rend toujours dangereuse
et souvent funeste. Les Pontifes seront bientét
universellement proclamés agents suprémes de
la civilisatiqn , créateurs de la monarchie et
de l'unité européennes , conservateurs de la
science et des arts, fondateurs, protecteurs-
nés de la liberté civile, destructeurs de l'es-
clavage , ennemis du despotisme , infatigables
soutiens de la souveraineté , bienfaiteurs du
genre humain, Si quelquefois ils ont prouvé
gu'ils étaient des hommes : sI QUID ILLIS HUMA-
NITUS ACCIDERIT , ces moments furent courts :
Un vaisseau qui fend les eaux laisse moins de
traces de son passage , et nul tréne de 'untvers
ne porta jamais antant de sagesse , de science et
de vertu. Au milieu de tous les bouleversements
jmaginables , Dieu a constamment veillé sur
toi, 6 viLLE ETERNELLE ! Tout ce qui pouvait
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t'anéantir s'est réuni contre toi, et tu es de-
bout ; et comme tu fus jadis le centre de
Ierreur, tu es depuis dix-huit siécles’le centre
de la vérité, La puissance romaine avait fait
de toi la citadelle du paganisme qui semblait
invincible dans la capitale du monde connu.
Toutes les erreurs de univers convergeaient
vers toi, et le premier de tes empereurs les
rassemblant en un seul point resplendissant ,
les consacra toutes dans le PANTHEON. Le
temple de Tous Les DiEUX s'éleva dans tes
murs, et seul de tous ces grands monuments,
1l subsiste dans toute son intégrité. Toute la
puissance des empereurs chrétiens, tout le
zéle, tout 'enthousiasme, et si 'on veut méme,
tout le ressentiment des chrétiens, se déchai-
nérent contre les temples. Théodose ayant
donné le signal , tous ces magnifiques édifices
disparurent. En vain les plus sublimes beautes
de Yarchitecture semblaient demander grace
pour ces élonnantes constractions ; en vain leur
solidité lassait les bras des destructeurs; pour
détruire les temples d’Apamée et d’Alexandrie,
il fallut appeler les moyens que la guerre em-
ployait dans les siéges. Mais rien ne put ré-
sister & la proscription générale. Le Panthéon
seul fut préservé. Un grand ennemi de la foi,
en rapportant ces faits, déclare gu'il ignore



( 350 )
par quel concours de circonstances heureuses
le Panthéon fut conservé jusqu’an moment
ou, dans les premiéres années du VIiI¢ siécle,
un Souverain Pontife le consacra A Tous LEs
SAINTS (1). Ah! sansdoute 7/ ignorait ; mais
nous , comment pourrions-nous I'ignorer ? La
capitale du paganisme était destinée & devenir
celle du christianisme ; et le temple qui, dans
cette capitale, concentrait foutes les forces de
I’idolatrie , devait réunir Zoutes les lumiéres
de la foi. Tous LEs SAINTS & la place de TOUS
LES DIEUX ! quel sujet intarissable de pro-
fondes méditations philosophiqnes et reli-
gienses! C'est dans le PANTHEON que le paga-
nisme est rectifié et ramené au systéme pri-
mitif dont il n’était qu'une corruption visible.
Le nom de Dieu sans doute est exclusif et in-
communicable ; cependant i/ y a plusieurs
DIEUX dans le ciel et sur la terre (2). 1l y a
des intelligences , des natures meilleures , des
liommes divinisés. Les Dieuz du christianisme
sont LEs SAINTS. Autour de DIEU se rassemblent

(1) Gibbon , Histoire de la décadence, etc. tom. VI,
chap. XXVIII, note 34e, in-8°, p. 368.

(2) S. Paul aux Corirth. 1. VYOI, 5, 6. — Aux
Thessalon. 1T, II, 4.
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ToUs LES DIEUX, pour le servir & la place e(
dans Fordre qui leur sont assignés,

O spectacle merveileux, digne de celui
qui nous I'a préparé, et fait seulement pour
cenx qui savent le contempler !

PIERRE , avec ses clefs expressives, éclipse
celles du vieux Janus (1). H est le premier
partout, et fous Jes saints n’enirent qn'a sa
suite. Le Dieu de liniquité (2), PLutus céde
la place an plos grand des Thaumaturges,
a4 humble Francois dont l'ascendant inouk
créa la panvreté volontaire, pour faire équi-
libre aux crimes de la richesse. Le miraculeux
XAVIER chasse devant lui le fabuleux conqué-
rant de I'Inde. Pour se faire suivre par des
millions d’hommes , il n’appela point 4 son
aide l'ivresse et la licence ; il ne s’emionre
pownt de hacchanotes impures : il ne montra
qu'une croix ; il ne précha que la verta, la
pénitence, le martyre des sens. JEAN DE DIEV,
JEAN DE MATHA , VINCENT DE PauL ( que
toute langue, que tout Age les bénissent ! )
recoivent I'encens qui fumait en 'honneur de

(1) Preesideo foribus, celestis Janitor aule
Et clavem ostendens, hec, ail, arma gero.
(Ovid. Fast. 1. 125, 139, 254.)
(2) Mammona iniquitatis. (Luc, XVI, 9.)
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I'homicide MaRs, de la vindicative JuNon.
La Vierge immaculée , la plus excellente de
toutes les créatures dgns 'ordre de la grace
et de la sainteté (1) 3 discernée enire tous les
saints , comme le “soleil entre tous les as-
tres (2); la premidre de la noture humaine
qui pronong¢a e nom de SALUT (3) ; celle qui
conhut dans ce monde la félicité des anges et
lés ravissements du ciel sur la route du tom-
beau (4) ; celle dont I'Eternel bénit les en-
tratlles en soufflant son esprit en elle , et lui
donnant un Fils qui est le miracle de l'uni-
vers (5); celle & qui il fut donné d’enfanter
son Créateur (6); qui ne voit que Dieu au-

(1) Gratid plena, Dominus tecum. (Luc, I, 28.)

(2) S. Francois de Sales. ( Traité de U'amour de Diew
111, 8.)

(3) Le méme. Lettres, liv. VI, ép. XVIL. — E¢
exultavit spiritus meus in DEO sALUTART Mme0.

*(4). . + . . Die wonne der Engel erlebt, die Entzic-
kung der Himmel auf dem wege zum grabe. ( Klops-
tocks der Messias, XII.)

(5) Alcoran , chap. XXI, Des prophétes.
(6)  Tu set colei che l'umana natura
Nobilitaste si, che’l tuo fattore
Non si sdegnd di farsi tua fattura.
(Dante, Paradiso, XXIII, %, seq.)

Finen ewigen sohn (ihn schuf kein Scheepfer )
gebaren. ( Klopstocks, ibid. X1, 36.)
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dessus d’elle (1), et que tous les siécles pro-
clameront heureuse (2); la divine Mame
monte sur 'autel de VENUS PANDEMIQUE. Je
" vois le CHRisT entrer dans le Panthéon , suivi
de ses évangélistes, de ses apdtres, de ses
docteurs , de ses martyrs, de ses confesseurs ,
comme un roi triomphateur entre , suivi des
GRANDs de son empire , dansla capitale de son
ennemi vaincu et détruit. A son aspect,
tous ces dieuzx-hommes disparaissent devant
I'HommEe-Digu. Il sancufie le Panthéon par sa
présence , et I'inonde de sa majesté. C’en est
fait : zoutes les vertus ont pris la place de fous
les vices. L'erreur aux cent tétes a fui devant
I'indivisible Vérité : Dieu régne dans le Pan-
théon , comme il régne dans le ciel , an milien
DE TOUS LES SAINTS.

Quinze siécles avaient passé sur la wille
sainte , lorsque le génie chrétien, jusqu’a la
fin vainqueur du paganisme , osa porter le
Panthéon dans les airs (3), pour n’en faire

(1) Cunctis caelitibus celsior una ,
Solo facta minor Virgo Tonanti. ( llymne de
I'Eglise de Paris. Assomption. )
(2) Ecce enim ex hoc beatam me dicent omnes genera-
tiones. (Luc. I , 1. 48.)
(3) Allusion au fameux mot de Michel-Ange : Je le
metirai en Uair.

TOM, II. 23
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que la couronne de son temple fameux , le
centre de l'unité catholique , le chef-d’ceuvre
de 'art humain, et la plus belle demeure ter-
restre de CELUI qui a bien voulu demeurer
avec nous , PLEIN D’AMOUR ET DE VERITE (1).

(1) Et habitavit in nobis plenum gratie et veritalis.
Joan. k, 14,

FIN.
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