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‘Trop de chefs vous nuiraient; qu'un seul homme ait 'empire.
Vous ne sauriez , & Grecs ! étre un peuple de rois;

Le sceptre est & celui qu'il plut au Ciel d'élire

Pour régner sur la foule et lui donner des lois.

Homére , Tliade II, v. 20} ot suir,
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'CHAPITRE VL.

SUR LA NATURE DU POUVOIR EXERCE PAR LES PAPES.

Tout ce qu'on pent dire contre lautorité
temporelle des Papes , et contre I'nsage qu 'ils
en ont fait, se -trouve réuni, et pour -ainsi
dire concentré dans ces deux lngnes violentes
tombées de la plume d’'an magistrat francais :

« Le délire de latoute-puissance temporelle
« des Papes monda l’Europe de sang et de
« fanatisme (1), » -

Or, avec sa permlssmn , 1l n'est pas vrai
que les Papes aient' jamais prétendu Iz toute-
puissance temporelle ;' il n’est pas vrai que la

S

b

(1) Lettres sur l’hlston‘e, tom. II, lelt. XYVHI,
p. 222 ; ibid. lett. XLL -
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puissance qit'ils ont recherchée fit un délire ;
et il n’est pas vrai que cette prétention aiz,
pendant prés de quatre siécles y inondé !’ Europe
de sang el de fanatisme.

D'abord, si l'en retranche de la prétention
attribude anx Papes la possession matérielle
des terres et la souveraineté sur ces mémes
pays , ce qui reste ne peut pas certainement
se nommer foule-puissance temporelle. Or ,
c’est précisémen't le cas ot 'on se trouve ; car
]amals les Souverains Pontifes n'ont prétendu
accroitre leurs domaines temporels an préju-
dice des princes légitimes , ni géner 'exercice
de la souveraineté chez ces princes , ni moins
encore s'en emparer. Ils n’ont jamais prétendu’
gué le dreit de juger les princes qui leyr étaient
soumis dans l'ordre spirituel , lorsque ces
prz'nce.r s'étasent rendus coupables de certains
crimes. ' S

Cect est bien dnﬁérent et non-seulement ce
droit, s'il existe, ne saurait s'appeler touse-
puissance temporelle , mais 1l s'appelterait
beaucoup plus exactement Jtoule - puissance.
spirituelle , puisque les Papes ne se sont ja-
mais rien attribué qu’en vertu de la puissance
spirituelle ; et que la question se réduit abso-
lument 2 la légitimité et & létendue de cette

pmssance.
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Que si l'exercice de ce pouvoir, reconnu
légitime, ameéne des conséquences tempo-
relles, les Papes ne ‘sauraient en répondte ,
puisque les conséquences d’un principe vraine
peuvent étre des torts. -

ls se sont chargés d’une grande r responsa-
bilité , ces écrivains ( frangais surtout ). qui
ont mis en question si le Soitverain Pontife a
le droit d'excommunier les souverains, et
qui ont parlé en général du scandale des ex-
communications. Les sages ne demandent pas
mieux que de laisser certaines questions dans
une salutaire obscurité ; mais si I'on attaque
les principes, la sagesse méme est forcée de
répondre ; et c’est un grand mal, quoique
Pimpruderice 'ait rendu nécessaire. Plus on
avance dans la conmaissance des choses, et
plus on en découvre qu’il:est utile de ne pas
discuter, surtout par écrit, ce qu’il est impos-
sible de définir par des lois , parce que le prin-
cipe seul peut étre décidé, et que toute la dif-
ficulté git dans Yapplication , qul se refuse A
une déeision écrite.

Fénélon a dit lacomquement et dans un
ouvrage qui n’était point destiné A la'pu-
blicité : «;L’Eglise peut excommunier le
« prince , et le prince peut faire mourir le

« pasteur. Chacun dott user de ce droit seule-
1.
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«.ment 3 toute extrémité ; mais c'est un vrai
«drm[()»-'-,.,j | .

Voila 'incontestable vémé mais qu’est-ce
que . Jz dernidre exirémité ? Clest ce qu'il. est
1mposmble de définir.’ 11 faut donc convenjr
du principe , et se taire sur les reglgs dapph—
cauon. ' C y

On, s’est plamt justement de lexagérauon
qui, voulpit seustraire’ l'ordre sacerdotal 23
tonte juridiction temporelle; on peutse plain-
- dre avec autant de justice de lexagération
conlratre . gqui. prétend soustraire le pouvoir
temporel & toule juridiction spiritnelle.

‘En général, on nuit 3 l'autorité supréme
en cherchant a l'affranchir de ces sortes d’en-
traves qui sont éfablies moins par action dé-
libérée des homhmes qué par la force insensible
des usagés et des opinions; car les peuples ,
privés de leurs garanties antiques, se trouvent
ainsi portés -4 en chercher d’autres plus fortes
en apparence , mais toujours infiniment dan-
gereuses, parce qu'elles reposent entiérement
sur des théories et des raigonnements 2 priors
qui n’ont cesséde trompe es iommes.

1. ny a.rien.de moins -exact, comme on

L doaboadh I P
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) Hist. de Fénélon tom. III, piéces justificatives
du liv. VI, ‘mémoire ne VI, p. 479.
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voil, que celle expressian de foute-puissance
termporelle , employée pour exprimer la ppis~
sance que les Papes s'attribdaient sur les sou<
verains. C’était, au contraire, Vexercicd d'un
pouvoir purenient et émjnemment. spiritael:,
en vertu duquel ils:se croyaient ea droic.de
frapper d'excommunication des' princes:'cou-
pnbles de certains crimes, sans-aycune usir-
patton malénelle, sans- aveume suspenslont e
la souveraineté , et sans aucune dérogawon ank
dogme de son origine divine. -+ 1.0y Lp

Il ne resté . donc’ plus- de: doute sur] cette
proposition , queé le pom]enr i s'attelbupient
les Papes te saurait-dtre ! nomwé: sans un-in-
signe abus de mots; toute-puzssance temporellc.
C’est encore un pomt sur lequel:onpeut en;
tendre Voltaire. 1l s’étonne beaucoup de cette
éirange puissance qui pouvait tout chez l'étran-
ger et st peu chez elle , qui donnait des royau-
mes et qui élait génée, suspendue , bravée a
Rome , et réduite o faire jouer toutes les ma-
chines de la politique pour retenir ou recouvrer
un village. 1l nous avertit avec raison d'ob-
server que ces Papes qui voulurent étre trop
puissants et donner des royaumes , furent tous
persécutés chez euzx (1). |

(1) Yolt. Essai , etc. tom.- I, chap. LXYV.
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Qu'est~ce donc que celte foute-puissance
temporelle qui n'a nulle force temporelle ;, qui
ne demande rien de femporel pu de territorial
chesz les autres , qui anathématise tout attentat
sur.la puissance temporelle , et dont la puis-
sance.femporelle est si-faible , que les bonrgeois
de Rome se sont souvent moqués d’elle?

Je crois que la vérité pe se tronve que dans
la proposition contraire, savoir que la puissance
dont il s'agit est-purement spirituelle. De déci-
der ensuite quelles sont les bornes précises de
celte puissance), c'est,une autre question qui ne

“doit point étre approfondne jci, Prouvons seu-
Jement , comme je m'y suis engagé, que, la
prétentlon a cetle pmssance qdelconque n est
Pom; un dé/zre. L




CHAPITRE IX.
JUST]F_ICAT]ON. DE CE POUVOIR.

L&s écrivains du dernier dge ont assez souvent
une maniéreé tout-3-fait expéditive de juger les
institutions. Ils supposent un ordre de choses
purement 1déal , bon suivant eux, et dont ils
partent comme d'une donnee pour ]uger les
réalités. v

Voltaire peut fournir,dans ce genre ,Un exems-
ple excessivement comique. 1l est tiré de la
Henriade, et n'a pas été remarqué que]e sache:

C'est un usage anthue et sacré parmi nous.

Quand la mort sur le trdne éitend ses rudes coups,

Et que du sang des rois, si chers & la patrie ,

Dans ses derniers canaux la source s’est tarie,

Le peuple au méme instant rentre en ses premiers
droits 3

Il peut choisir un mattre, il peut changer ses lois.

Les états assemblésy organes de la France,

Nomment un souverain , limitent sa puissance.

Ainsi de nos aieux les augustes décrets

Au rang de Charlemagueont placéles Capets (C. VIL.).

Charlatan ! O4 donc a-t-i1l vu toutes ces
belles choses? Dans quel livre a-t-il lu Zes droits
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du peuple? ou de quels faits les a-t-il dérivés ?
On dirait que les dynasties changent en France
dans une période réglée comme les jeux
olympiques. Deux mutations en 1300 ans,
voild certes un usage bien constant! Et ce
quil y a de plaisant, c’est qud l'une et &
Pautre époque,

La source de ce sang si cher A Ia patrie ,
Dans ses derniers canaux ne s’était point tarie.

Il était, au contraire, en pleine circulation lors-
qu’il fut exclu par un grand homme évidem-
ment miri 3 c6té du tréne pour y monter (1).
On raispnne sur les Papes comme Voltaire
vient de ralsonner- On pose en fait, expressé=
ment ou tacltement que l’autont_é du sacer-

[

Y

(O 1 est Bon d’en[cndre Voltalre ra:sonner comme
hlStO!‘leIl sur le méme événement. « On sait, dit-il ,
«” commeént( Hugues-Capet enlevala ¢ouronne .’11*onc1e
« du dernier roi. St les suffrages eussent été Libres ,
« Charles aura,lt été roi de France. l“e ne fut pomt un
« parlement de la natlon i le prwa du drmt de ses
« ancdires, comme Pont dil tant d'historiens ; ce fut
« ce qui fait et qui défait les rois, 1a force aidée dé la
« prudence » (Volt.Essai ,eté. tom. II, ch. XXXIX. )
Il n’y a point ici &’ augustes décrets , comme: on voit.
Il écrit A la marge : Hugues-Capet s'emparadic royatime
@ force ouverie. o SIS
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doce ne peut s'unir d'aucune mapiére 3 celle
de l'empire ;- que dans le systtme de I'Eglise
catholique , -un souverain ne peut &ire excom-
maunié 3 que le temps n'apporte aucun change-
gement aux constitutions politiques ; que tont
devait aller autrefois comme de nos jours, etc.;
et sur ces belles maximes , prise‘s pour des
axiomes, on décide que les anciens Papes
avaient perdu Vesprit, . . . - . .
Les: plus simples lumiéres du bon $ens en-
seignent cependant une marche toute diffé-
rente :-Yoltaire lni-méme ne l'a-t-il pas dit ?
On a 1apt d'exemples dans L histoire de union
du sacerdoce et. de lempire dans d autres re-
ligions (1) ! Or, il n’est pas nécessaire , je
pense , de prouyer -que cette union-est: infijmi~
ment plus naturelle. sous’ 'empice d'upe reli-
gion vraie gue sous celui de toutes les autres,
qui sont fansses puisqu’elles sant autres. -
-1} faut partir d'aillenrs d'un priacipe général
et incontestable , sayoir que t0ui gowvernement
est bon lorsqu'il -est d1abli et gil'il subsiste
-depws long-lemps sank conlestatiat, -
- Leslois génénales senles sont:éteinelles. Tout
_le reste varie , et jamais un teinpsne ressemble

. . " »
.o TR --;.‘-. . -
R e

N : . 1 E
L TP S I MR LY T

{1 Volt. Essai_ , ete. bonr. 1, ch. X{l[». .
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.’1 lautre. Toujours sans doute I'homme sera
gouverné , mais jamats de la méme maniére.
D'autres mceurs , d’autres connaissances ,

‘d’autres croyances améneéront nécessairement

d’autres lois. 'Les noms aussi trompent $ur
ee point commie sur tant'd’autres , pareequ’ils
somt siijets & exprimer tantdt les ressemblances
des choses c¢ontemporaines’, sans exprimer

leurs.différences , et tantdt & représenter des

choses ‘que le temps a changées , tandis que
les noms sont demeurés les mémes. Le mot
de monarehie , par exemple , peut représenter
deux gouvernements ou contemporains ou sé-
parés par le temps, plas ou moins différents
sous la. méme' dénomination ; en sorte qu’on
ne-fourra point affirmer de 'un. tout ce qu ‘on
affirme justement de 'autre, |

« C’est 'donc une idée bien vaine , un travail
bien ingrat , de vouloir tout. rappeler aux
usages antiques , et de vouloir fixer cette roue
que le temps fait tourner d'un mouvement
irrésistible, A quelle époque fandrait-il avoir
« recours ......... & quel sidcle ; A quelles’lois
« faudrait-il remonter ? & quel usage s’en tenir?
« Un bourgeois de Rome serait aussi bien fondé
« ddemander au Pape des consuls, des tribuns,

& R & &

« -un sénat, des comices et le rétablissementen-

« tier de la république rqinaine ; et un bour;

\
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-« geois d'Athénes pourrait réclamer auprés du
« sultan I'ancien aréopage et les assemblées du
« peuple, qui s'appelaient EGLISES (1). »

Voltaire a parfaitement raison; mais lors-
qu’il s’agira.de juger les Papes, vous le verrez
oublier ses propres maximes, et nous parler de
Grégoire VII comme on parlerait aujourd’hui
de Pie VII, §'il entreprenait les mémes choses.

Cependant, toutes les formes possibles de
gonvernement se sont présentées dans le
monde ; et toutes sont légilimes dés qu’elles
sont établies , sans que jamais ils soit permis
de raisonner d’aprés des hypothéses entidre-
ment séparées des faits. ;

Or, s'il est un fait incontestable attesté par
tous les monuments de L'histoire , c’est que les.
Papes , dans le moyen-ige et bien avant encore
dans les derniers siécles , ont exercé une grande
puissance sur. les souverains tempotels ; qu’ils
les ont jugés , excommuniés dans quelques
grandes occasions, et que souvent mémie ils.
ont déclaré les sujets de ces princes déliés
envers eux du serment de ﬁdélité. o -

}

¢)) Volt Lbul tom. III . ch LXXXWL Cest-a-dire.
que les assemblées du peuple s appelalpnt des assem-
blées. Toutes les ceuvres philosophiques et hlstunques
de Vollaire sont remplies de ces tl‘allb d’une u'udnl:ou
éblouissante. '
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Lorsqu'on parle de despotisme et de gou-
vernement absolu , on sait rarement ce qu’on
dit. Il n’y a point de gouvernement qui puisse
tout. En vertu d'une loi divine, il y a toujours
a c6té de toute souveraineté une force quel-
conque qui lui sert de frein. C’est une loi ,
c'est une coutume , c’est la conscience., c’est
une tiare, c'est un poignard; mais c'est tou-
]ours quelque chose. - -

- Louis XIV s’étant permis un jour de dlre
devant quelques iommes de sa cour ,- qu'tl ne
voyait pas de plus bequ gouvernement que celui
duSophi , 'un d’eux , c’était le maréchal d’Es-
trées, si Je ne me trompe, eut le noble cou-
rage de lui répondre : Mais., sire, } en ai vu
étrangler trois dans ma vie. S

Malheur aux princes -s'tls pouivaiem tout !
Pour leur bonheur et pour le nétre ; la toute-
puissance réelle n’est pas possible. o

Or , l'autorité des Papes fut la pu:ssance
choisie et constituée dans le moyen-hge pour
faire équilibre A la souveraineté temporelle, ‘et
la rendre supportable aux hommes:.- -~~~ v

Et ceci n’est encore qu'une de ces lois géné-
rales du wionde’;” qu’on né veut pas obderver ,
et qui sont cependant d’une évidence mcon-'
testable,

Toutes les nations dc I'nuivers ont accordd
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au sacerdoce plus ou moins d'influence dans
les affaires politiques ; et il a été prouvé jus-
qua V'évidence que , de toutes les nations poli-
cées , 1l n'en est aucune qui ait atiribué moins
de pouvoirs et de priviléges & leurs prétres , que
les juifs et les chrétiens (1)-

_Jamais les nations barbares n’ont été miries
et civilisées que par la religion, et toujours la
religion s'est occupée principalement de la sou-
verainelé.

« L’intérét du genre humain demande un
« frein qui retienne les souverains, et qui mette
« A couvert la vie des peuples : ce frein de la
« religion aurait pu étre , par une convention
« universelle , dans lamain des Papes. Ces pre-
« miers Pontifes , en ne se m&ant des querelles
« temporelles que pour les apaiser , en aver-
« tissaat les rois et les peuples de leurs devoirs,
« en reprenant leurs crimes , en réservant les
« excommunications pour les grands attentats
« auraient toujours été regardés comme des
« images de Digu sur la terre. Mais les hom-
« mes sont réduits A n'avoir pour leur défense
« que les lois et les mceurs de leurs pays : lois

(i) Hist. de I'Académie des inscriptions et belles-
lettres ,in-12, tom. XV, p. 143. — Traité historiq.
et dog. de larelig. parP'abbé Bergier, lom. VI, p. 120.
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« souvent méprisées , meeurs souvent corrom-
« pl‘leS( ) »

Je ne_crois pas que jamais on ait mieux
raisonné en faveur des Papes. Les peuples,
dans le moyen-age, n’avaient ckez eux quedes
lots nulles ou méprisées , er des meurs cor-
rompues. 11 fallait donc chercher ce frein indis-
pensable %ors de chez éuz. Ce frein se trouvaet
ne pouvait se trouver que dans I'autorité des
Papes. 1l n ‘arriva donc que ce qm devait
arriver. \

Et que veut dire ce grand raisonneur , en
nous disant, d’une maniére conditionnelle,
que ce frefn, si nécessaire aux penples, AURAIT
' PU RTRE, par une convention universelle , dans
la main du Pap? ? Elle yfut en effet, non par
une convention expresse des peuples, qui est
impossible ; mais par une convention tacite
et universelle , avouée par les princes mémes
comme par les sujets, et qui a produit des
avantages incalculables. |

Si les Papes ont fait quelquefois plus ou
moins que Voltaire ne le désire dans le mor-
ceau cité, cest que rien d’humain n’est par-
fait, et qu'il n’existe pas de pouvoir qui n’ait
jamais abusé de ses forces. Mais si, comme

M——

(1) Yollaire, Essai , etc. tom. II, ch. LX.
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lemgent laj justice et la droite raison ,- on fait
abstraction de ces anomalies inévitables , 1l se
trouve que les Papes ont en effet réprimd les
souverains , protégé les peuples, apaisé des
querelles temporelles par uneé sage interven-
tion , averti les rois et les peuples de leurs
" devoirs , et frappé d'anathémes les grands at-

tentats qu'ils.n’avaient pu prévenir. - '

On peut juger maintenant I'incroyable ridi-
cule de Voltaire , qui nous dira gravement
dans le méme volume , et & quatre chapitres
seulement de distance : « Ces querelles ( de
« Pempire et dn sacerdoce ) sont la suite né-
« cessaire de la forme: de gouvernement la
& plus absurde A laquelle les hommes sesoient
« jamais soumis : cette absurdité consiste &
« dépendre d’un étranger. »

Comment donc , Voltaire ! vous venez de
vous réfuter d’avance et de soutenir préci-
sément le contraire. Vous avez dit que « cette
« puissance éirangére était réclamée haute-
« ment par Uintérét du genre humain ; les
« peuples, privés d'un protecteur étranger ,
« ne trouvant chez eux , pour tout appui , que
« des meears souvent corrompnes et des lois
« souvent meéprisées (1). » |

-

(1) Volt. Essai, elc. tom. I, ch. LXV.
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Ainsi , ce méme pouvoir qui est au cha-
pitre LXe¢ ce qu'on peut imaginer de plus
désirable ‘et de plus précieux , devient au
chapitre LXVe® ce gu’on n’a jamars vu de plus
absurde. | .

Tel est Voltaire , le plus méprisable des
écrivains lorsqu’'on ne le considére que sons
le point de vue moral; et par cette raison
méme , le meilleur témoin pour la vérité
lorsqu’il lui rend hommage par distraction.

Il n’y a rien de plus raisonnable, il n’y a
rien de plus plansible qu'une influence -mo-
dérée des Souverains Pontifes- sur les actes
des princes. L'empereur d’Allemagne , méme
sans état, a pu jouir d’une juridiction 1égi-
time sur tous les princes formant l’association
germanique : pourquoi le Pape ne pourrait-il
pas de méme avoir une certaine juridiction
sur tous les princes de la chrétienté ? Il 'n’y
a 13 certainement rien de contraire 4 la nature
des choses. Si cette puissance n’est pas établie,
-je ne dis pas qu'on I'éwablisse, c'est de quoi
~je proteste solennellement; mais si elle est
érablie , elle sera légitime comme toute autre ,
puisque aucune puissance n’a d’autre fonde-
ment. La théorie est donc pour 1¢ Pape ; et de
plus, tous les faits sont d’accord.

Permis & Yoltaire d’appeler le Pape wn
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éiranger , c'est une de ses superficialités or-
dinaires: Le Pape, en sa qualité de prince
temporel , est sans doute, comme tous les
autres , é/ranger hors de ses &tats; mais comme
Souverain Pontife , il n’est éfranger nulle part
dans 'Eglise catholique, pas plus que le roi de
France ne I est 3 Lyon ou 2 Bordeaux..

L1y avait des mamenis bien honorables pom'
la cour de Rome, c’est encore Voltaire qai
parle. Si'les Papes avajent toujours usé ainsi
de leur autorité , ils eussent été les législateurs
del Eur0pe (1) -

Or, c’est un fait attesté par l’hlstmre entidre
de ces temps reculés, que les Papes ont usé
sagement et justement de leur autorité, assez
souvent pour étre Jes législateurs. del’ Eurape ;
et cest tout ce qu'il faut, - S

Les abus ne signifient rien ; car, « malgré
« tous les troubles et tous les scandales il yeut
« toujours , dans les rits de 'Eglise romaine",
plus de décence , plus de gravité qu'ailleurs;
« Pon sentait que cette Egllse QUAND ELLE
« ETAIT LIBRE (2) et bien gouvernée, était faite

A

(1) Volt. Essai , etc. tom. II, ch. LX.
(2) C'est un grand mot ! A certains princes qui se
plaignaient de certains Papes, on aurait pudire : S'ils
TOM. 11. 2

—
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« pour donner des legons aux autres {1).' Et
« dans Fopihion des peuples, tn évé&que de
« Rome étaitquelque chose dé plus saint gie
« tout autre évédque (2). »

. Mais.d'oir venait -donc’ eetté épinion tini-
Verselle qui avait fait du Pape uh étre plus qde
humain 5 dodt & pouvoir purément spititnel
faisait tout plier devamt lni ¢ H. *a&t &tre Abso-

Jament aveugle ponr we pasmr fie ['érabin-
sement d'ane tellé paissande élait *n‘é'ces%ﬁi'rﬁ-
-maent m;pomble ‘otdivine,

Je ne terminerai pomt ce chapn‘m safis faire
e absérvation , gir lugurelle §l me stimble
Squ'omur’a polm dssez insistés 2'ewt gne key plus
mrands actesde. aintoritd ¢t'on Puisde. civer de

Ja putﬁbs Papes. agissant Su Te poavoir tesm-
porel ,- attaquaient tonjohre qne Sotveérainé
lecuive ;, destssdive wie demissotiverainetd &
lasuélleoh hvaivsarls dotite 1o deoit de demtan-
der compte |, et qud. méwe bn pouverit dépbser
s'ildof arrivait de wabverser 4 th ‘cértdin‘(ﬂim

Voliaire a fort hen’r?@a?qﬂé'qnh Pdlection

. s

ne sont pas auisi bons qu’ils devaient Uéire, c'gst parce
que vous les avex faits. L L

(1) Voll,. ibid. chap. XLV. o

(2) Le méne, ibid , tenx. W, ch. CXXL
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suppose nécessairement un contrat entre le
roi etla nation (1); en sorte que le roi électif
pent toujours &tre pris A partie et étre jugé.
Il manque. toujours de ce caraciére sacré qui
est 'ouvrage du temps; car ’homme ne res-
pecte réellement rien de ce qu'il a fait lui-
méme. 1l se rend justice en méprisant ses
ceuvres, jusqu’d ce que Dien les ait sanction-
néespar le temps. Lasouveraineté étant donc
en général fort mal comprise et fort mal
assurée dans le moyen-ﬁge la souveraineté
&lective "en particulier n'avait guére d’aatre
consistance qué celle que i donnaient les
qualités personnelles du souverain : qu'on ne
s'étonge donc point; qu'elle ait éié si souvent
attaquée , transportée ot renversée. Les am~
‘bassadewrs de S. Lonls disaient franchement
4 Pempereur Frédéric I, en 1239 : « Nous
« croyons-que le'roi de France , wotre maitre,
« qui ‘ne -doit le’ sceptre des Francais qu’a sa
« maissance , est au-dessusd’un empereur quel-
« conque quune élection hbre a SEULE porté
« sur le tréne (...) o

i

(1) Voltaire, Essai dur les-njceurs )y aic. tom. I[I s
chap. CXXI. o

(2) Credimus dominum westrum regem Gallie quem
linea regii samguinis provexit ad sceptra Francorum

.
—
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Celte profession de foi était trés rdisonnable.
Lors donc que nous voyons les empereurs
aux prises avec les Papes et les électenrs
il ne faut pas nous en étonner ; cenx-ci usaient
de leur droit, et renvoyaient les empereurs
tout simplement , parce qu'ils n'en étaient pas
conlents. Aussi tard que le commencement du
XVe si¢cle , ne voyons-nous pas encore Fem-
pereur -Venceslas légalement déposé comme
négligent , inutile , dissipateur et indigne (1)
Et méme si I'on fait abstraction de I'éligibilité
qui’ donne , comme je lobservais tomt-3-
Pheure , plus de: prise sur la souveraineté ,
on n’avait pomt encore -mis en question alors
si le souverain ne peut ‘étre jugé pouraucune
cause. Le méme si¢cle vit déposer solennelle-
ment , outre I'empereur Venceslas , deax rois
d’Angleterre , Edouard 11 et Richard I, et le
pape Jean XXIII, tous quatre jugés et con-
damnés avec les formalités juridiques ; et la

A

regenda , excellentiorem esse aliquo tmperatore quem
sola electio provehit. voluntaria. ( Maimbourg , ad
A.1239.)

(1) Ces épithétes étaient faibles pour le bourreawde
S. Jean Népomucéne; mais si le Pape avait eu alors le
pouvoir d’effrayer Venceslas, celui-ci serait mort sur
son irdéne , et serait mort moins coupable.
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régente de Hongrie fut condamnée & mort (1).

Aucune puissance souveraine -quelconque
me peut se soustraire i une certaine résistance.
Ce pouvoir réprimant pourra changer de nom,
d’attributions et de situation; mais toujours 1l
existera. -

Que si cette résistance fait verser du sang ,
c’est un inconvénient semblable & celui des
inondations et des incendies qui ne prouvent
nullement qu’il faille supprimer l'eau ni le feu.

‘A-t-on ohservé que le choc des deux puis-
sances qu'on nomme si mal-3-propos la guerre
de Lempire et du sacerdoce , n'a jamais franchi
les bornes de. l'ltalie et de I'Allemagne , du
moins quant & ses grands effets, je veux dice
le renversément et le changement des souve-
rainetés. Plusieurs princes sans- donte furent
excommuniés jadis'; mais quels étaient en
effet les résultats de ces grands jugements ? Le
souverairp entendait raison ou avait l'air de
Ventendre : il s’abstenait pour le moment
d’une guerre criminelle ; il renvoyait sa mai-
tresse , pour la forme ; quelquefois cependant
la femme reprenait ses droits. Des puissances

3

B,

—

~ (1) Vollaire a fait cetlle lobs;:n'a-tion'. Essai sur les
meeurs 4 etc. tom. I, ch. LXVI et LXXXYV.
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amies, des personnages. importants et modérés
s'interposaient 3 et le Pape ,- b son tour, s'il
avait été ou trop sévere onr trop hitif ; prétait
I'oreille awx remontranges de la sagesse. O
sont les rois de Framee , d’Espa_gI‘m » d‘Angle-
tetre , de Suéde, de Danemarck , déposés
efficacement par les Papes ¥ Tout se réduit
2 dey menaces et & des traités; et il serait
#isé de citer des exemples oi les S,ou?-erains-
Pontifes farent les dupes de lour factlité: 'La
vénable lutte ent toujorrs lren em lahie et
en Allemaguae, Poutquoi # parce que les cir-
gonstances politiques firent tont', 6t que la
religion »'y entrsit pour rien. Toutes les dis-
sensions , tous les manx partaient d'une son-
veraineté mal copstituée et de lignorance
de tous les principes. Le prince électif jouit
tonjours en usufruitier. 1l ne pense qu'a lui,
perce que I'état e lui appartient que par les
jouissances du -moment. Presque- téujanrs il
ést éiranger au vgrivable esprit royal ; -et le
caracibra saceé , pein{ gt mon.grood syr son
front , résiste pey ayx moindres frottements,
Frédéric 1l avait fait décider par ses jurisr
consaltes , et sous la présidence du fameux
Barthole , qu'il avait succédé , lui Frédéric,
4 .tous les droits gles empereurs romains , et
qu'en cette qualité, il était maltre de tout le
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monde connu. Ce n’était pas le compte de
I'ltalie; et le Pape, quand on l'aurait consi-
déré seulement comme premier ¢lecteur,
avait bien quelque droit de se méler de ceute
étrange jurisprudence. Il ne s'agit pas, au
reste , de savoir si les Papes ont été des hom-
mes , et s'ils ne se sont jamais trompés ; mais
sil y a en, compensation faite, sur le trone
qwils ont occupé, plus de sagesse , plus de
science et plu's de verty qne sur tout autre;
ar, sur ce poiot, le dmm: méme n'est pas
permis, -
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anplTiiE X.

EXERCICE DE LA SUPREMAT]E PONTIFICALE SUR
LES SOUVERAINS TEMPORELS.
) )

LA bgrbane et ‘des guerres interminables
ayant effacé tous les prmmpes réduit la souve-
raineté d'Europe 3 un certain état de fluctuation
quon n’a jamais vu ; et créé des déserts de
toutes parts, il était ayantageux qu’une puis-
sance supérieure eiit une certaine influence
sur cette souveraineté; or, comme les Papes
étaient supérieurs par la sagesse et par la
science , et qu'ils commandaient d’ailleurs a
toute la science qui existait dans ce temps-la ,
la force des choses les investit, d’elle-méme et
sans contradiction, de cette supériorité dant
on ne pouvait se passer alors. Le principe
trds vrai gue la souveraineté yient de Dieuren-
forcait d’ajlleurs ces idées antiques; et il se
forma enfin une opinion 4 peu prés univer-
selle, qui attribuait aux Papes une certaine
compétence sui les questions de souveraineté.
Cette idée était trés sage, et valait mieux que
tous nos sophismes. Les Papes ne se mélaient
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nullement de géner- les princes sages dan}
Pexercice de leurs fonctions , encore moins de
troubler Fordre des successions souveraines ,
tant que les, choses: allaient suivant les régles
ordinaires et connues ; c’est lorsqu’il y avait
grand abus, grand crime , ou grand doute ,
que le Souverain Pontife interposait son auto-
rité, Or , comment nous tirons-nous d’affaire
en cas semblables, nous qui regardons nos
péres en pitié ? Par la révolte, les guerres
civiles et taus les maux. qui en résultent. En
vérité, il n’y a pas de quoi se vanter. Sile
Pape avait décidé le procés entre Henri IV et
les ligueurs , il aurait adjugé le royaume de
Frarice & ce_grand prince., @ /o charge par lui
daller & la messe ; il anrait 'jugé comme la
Providence a jugé; mais. les préliminaires
eussent été un peu différents.

Et st la France d’aujourd’hui , pliant sous
une autorité divine , avait recu son excellent
roi des mains du Souverain Pontife ; croit-on
qu’elle ne fiit pas dans ce moment un peu plus
contente d’elle-méme et des autres?

- Le bon sens des ‘sitcles que nons appelens -
barbares, en savait beaucoup plus que notre
.orguell ne le croit communément. 1l n’est
point étonnant que des peuples nouveaux,
obéissanﬁt pour ainsi dire au squl instinct ,
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aient adopté des idées aussi simples et aussi
plausibles ; et il est hien important d’observer
comment ces mémes idées qui enirainérent
jadis des peuples barbares, ont pu réunir
dans ces derniers siécles l'asgentiment de
trois hommes tels que Bella:mm . Hpbbes et
Leibnitz (1). .

« Et peu imporie ici gue le Pape ait ey cette
« primauté de droit divir ou de droithumain ,
«. pourvuqu'il soit constant que , pendant plu-
« sienrs sitcles, il a exercé dans I'Occident ,
« gvec le ‘consentement et I'spplaudissement
« universel, une puissance assurément irés
« étendye. Il'y a méme plusieurs hommes cé-
« lthres parmi les protestants, -qui ont cry
« quwon pouvait lajsser ce drait an Pape, et
» quik éiail utile & I'Eglise st U'pn retranchait
« quelques abus (a) » ‘

. La béorie seule seramt dong mehranlable

\ A

(1) «Les argumentsde Bellarmin qui, de la supposition

« que les Papes ont la juridiction sur le spirituel, infére
« qwils ont unejuridiction au moips indirecte sur le tem-
« porel, n'ont pas paru méprisables a Hobbes méme.
Eﬂ'ectwement » il est certain, etc. » (Leibnitz, Op.
tom. IV , part. XL, p. 401, in-4o: — Pensdes de L¢ib-
nitz, in-8°, tom. II, . 406 D)

(2) Leibnilz , ibid. p. 401. | o
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Maisque peut-on répondre anx faits qui sont tout
dansles questions de polmque et de gouverne-
meP; ? , :

. Personne ne doutatt, et les souverains mémes
ne doutaient pas de cette puissance des Papes ;
et Leibnitz observe avec beaucoup de vérité et
de finesse & son- ordinaire, que 'empereur
Frédéric, disaut au pape Alexandre 1l , pon
pas & vous , meis & Piarre , confessait la puis-
sance des Pontifes sur les rois, et n'en contes-
tait que Vabus (1).

- Cette observation peut étre général:sée. Les
princes , frappés par I'anathéme des Papes,
n’en - contesiaient que la justice, de maniére
qu'ils étaient constamment préts & s’en servir
contre leurs ennemis, ce qu’ils ne pouvaient
faire sans confesser mamfeatement la légitimité
du pouvoir. ‘ |

‘Voltaire, aprés avoir racomé 3 sa maniére
Iexcommunication de Robert-de France , re-
marque que lempereur Othon I assista lui-
méme au concile o Fexcommunication fut pro-
noncée (2). L’empereur confessait donc I'auto~
rité du Pape ; et c’est une chose bien singuliére
que les critiques modernes ne venillent pas

T

(1) Leibnitz , Op. tom. IV , parl. IIl, p. 401.
(2) Voltaire, Essai , etc., tom. I, chap. XXXIX.
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s'apercevoir de la contradiction manifeste oi
ils tombent en observant tous d’'une commune
voix , que ce qu'il y avait'de plus déplorable
dans ees grands jugements , c'était I'aveugle-
ment des princes qui n'en contestaient pas la
légitimité , et qui souvent les mvoquawnt euz-
mémes.

Mais si les princes étaient d accord , tout le
monde était-done d’accord , etil ne s'agira plus
que des abus qui-se trouvent partout.

Philippe-Auguste , & qui le'Pape venait de
transférer le royaume d’Angleterre en héri-
tage perpétuel.... , ne publia point alors « gu'i/
« n'appartenait pas au Pape de donner des cou-
‘ronnes.... Lui-méme avait été excommunié
quelques années auparavant....., parce qu'il
avait voulu changer de femme. Il avait dé-
claré alors les censures de Rome insolentes

et abusives....,. Il pensatoutdifféremment ,
lorsqu’il se vit I'exécuteur. d’une bulle qui
« lui donnait I’Angleterre (1), » |

C’est-3-dire que I'autorité des Papes sur les
rois n’était cpntestée que par celui qu’elle frap-
pait. Il 0’y eut donc jamais d’autorité plus 1égi-
time , comme jamais it n’y en eut de moins
contestée. |

n 2 B & &

3

(1) Yoltaire , Essai sur les meeurs, tom. II, chap. L
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La di¢te de Forcheim ayant dépesé, en 1077,
I'empereur Henri IV, et nommé A sa place
Rodolphe , duc de Souabe , le Pape assembla
un concile & Rome pour juger les prétentions
desdeuxrivaux; ceux-ci jurerent par la bouche
de leurs ambassadeurs de s’en tenir & la -déci-
sion des légats (1), et I'élection de Rodolphe
fut confirmée. C’est alors que parut sur le dia-
dé¢me de Rodolphe le vers. célebre : |

La Pierre a choisi. Pierre, et Pierre t'a choisi (2).

Henri V , aprés son couronnement comme
roi d'Ttalie , fait en 1110 un traité avec le Pape,
par lequel l’empereur abandonne ses préten-'
tions sur les investitures, & condition gue le
Pape, de son coté, lut céderait'les duckhés
les comtés , les marquzsats » les terres, ainsi
gue les droits de justice ; de monnaie , ¢t
autres , dont les évégues d Allemagne éiaient
en possession. -

En 1209, Othon de Saxe s'étant jeté sur
les terres du Saint-Siége , contre les lois les
plus sacrées de la-justice,, et inéme contre ses

(1) Maimhourg s @d annum , 1077 .
(2) Peira (c’est Jésus-Christ) dedit Petro , Petrue
diadema Rodolpho.
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engagements les plus solenvels, il est excom-
munié. Le roi de France et toute I'Allemagne
prennent pacti contre lai : il est déposéen 1211
par les électeurs qui nomment A sa place Fré-
déric II.

Et ce méme Frédéric I, ayant été deposé
en 1228, S. Louis fait représenter an Pape ,
gue si Tempereuravait réellement mérité d dire
déposé , il n’ aurait di létre que.dans un concile
général , c'est-A-dire au fond par le Pape
mieax informé (1).

En 1245, Frédéric II est excommumé et
déposé , au concile général de Lyon.

En 1335, 'empereur Louis de Bavidre ’
excommunié par le Pape , envoie des ambas-
sadeurs 3 Rome , pour solliciter son absolu-
tion. Ils y retournérent pour le méme ob]et
en 1338, acoompagnés par ceux du roi de
France

‘(1) On voit'déja, dans 1a neprésentation-de cegrand
prince , le germe de l'esprit-d opposition gui s'est dé-
veloppé en France plus tét qu’ailleurs. Philippe-le-Bel
appela de méme du décret de Boniface VIII au'concile
- universel ; mais dans'ces appels mémes , ces princes
confessaient que U'Eglise universelle , comme dil Leib-
nitz (ubi sup.), avail recu quelque autorité sur leurs
personnes , autorité dont on abusait alors ¢ leur égard.
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En 1346, le Pape excommunie de mouveau
Loumis de Baviére, et de concert avec le roi
de France , il fait nommer Charles de Mora-
vie , etc. (1) '

- Voltaire & fait un long chapitre pour établir
que lés Papes ont donné tous les royaumes
d’Europe avéc le cousentement des rais et des
peuples. 1l cite un roi de Danemarck disant an
Pape , en 132q : Le royoume de Danemnarck,
comme vous lé savez, trés saint Pére, ne dépend
yue de U'Eglise romaine & laquelle il paie un
tribut , et non de I'empire (2). |

letarre continue ces mémes détails dans le
chapitre suivant, puis il €crit'd la ‘marge avec
une profondeur étourdissante : Grande preuve
gtk les Papes donnaieny les royaumes.

Pour cette fois., je 'suis parfaltement de son
avis. Lex Papes Jonnmem tous les royanmes ,
donc i/s donnaient tous les royaumes. Cestun
des plus betmx raisonnementsde Voltalre (:5)

b

(1) Tous ces faits sont universellement connus. On
peut les vérifier sous les années quileurappartiennent
dansI'ouvrage de Maimbourg, qui est bien failL, His-
toire de'la décadence de L'emipire , elc. ; dans les. Annales
d’Halie, de Muratori; et généralement dans tous les
livres historifiies rélatifs'h cette’ époque.

(2) Volt. Essai surles meeurs, etc. tom. IlI, ch. LXIIE,

(3) Volt. ibid. ch. LXIV.
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. Lut-méme encore a.cité ailleurs le puissant
- Charles-Quint demandant au Pape une dispense
pour jaindre le titre de roi de Naples.A celui
d’ empereur (1 (1). '

I origine divine de la souveraineté , et la

légmmlte individuelle conférée et déclarée par
. le vicaire de Jésus-Christ, étaient des idées si
~ enracinées dans tous les esprits, que'Livon,
roi de la petite Arménie ,. envoya faire hom-
mage 4 I'empereur et au Pape.en 1242; et il
fat couronné & Mayence par l'archevéque -de
.cette ville(2). o

" Au commencement de ce méme siecle ,
Joann;ce , roi des Bulgares , se soumet A
FPEglise romaine, envoie des ambassadeurs 2
Innocent IiI, pour lui préter obéissance filiale
et lui demander la couronne royale , comme ses
préa’écesseurs l'avaient autrefois repue du Saint-
Siége (3).

- En 1975 Démétrius , chassé du trone. de
Russie, en appela au Pape, comme au juge
de tous les chrétiens (4).

‘(1) Volt. Essai surles meeurs, etc.t. Il ,’ch. CXXIII,

(2) Maimbourg, Histoire de la décad. , etc. A. 1242,

(3) Id. Hist. du Schisme des Grecs , tom I, hv IV,
A. 1201, '

(&) Yoltaire , Ann. de 'emp. tom. I, p. 178.
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Et pour terminer par quelque chose de plus
frappant peat-éire , rappelons que dans le
XVle siécle encore ,- Henri VII, roi d’Angle-
terre , pmnce pasgablement instruit de ses
droits, demandait cependant la confirmation
de son titre an Pape Innocent VII, qui la lui
accordait par une bulle que Bacon a citée (1).

Il 0’y a rien de si piguant.que de voir les
Papes justifiés par leurs accusateurs qui ne s'en
doutent pas. Ecoutons encore Voltaire : « Tout
« pringe, dit-il , qui voulail usurper ou recou-
« vrer un domaine., s'adressai- an -Pape,
« COMME 3 Spp maitre,..... Aucyn nouveau
« pringe n'gsait se dire souverain , et ne pou-
« yajt &tre reconnu des antres princes sans la
« permiséion du Pape; etle fopdementde toute
« Phistoire. du moyen-fge est toujoﬁ:s que
» les Papes se croxent selﬁneurs suzerains de
« tops les états , sans en -excepter aucun (2), »

de¢ wen yeux pas davantage ; la légitimité
du pouvair est:démontrée, L'auteur des Lettres
sur I histoire, plus animé peut-étre contre les
Papes que. Vollg,u'e méme » dant toute la llame
éuait pour aigsi dire spperficielle, sest vu

— -

;

(1) Bacan. Hist.deHenriVIL, p. 20 de la trad. franc.
(2) Voltaire. Essaisurles meenrs, tom. 111, ch. LXIV.
TOM, 1. J
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(..Olldllll au méme résultat, c’est-A-dire 3 jus-
tifier complétement les Papes en croyant les
accuser.

« Malheureusement , dit-il, presque tous
« les souverains, par un aveug]ement inconce-
« vable, travaillaient eux-mémes & accréditer
« dans I opinion publique une arme qui n’avait
« et qui ne pouvait avoir de force que par cette
« 'opini'on. Quand elle auaquait un de leurs
« rivaux et de leurs ennemis, non-senlement
« ils I'approuvaient, mais ils provoquaient
« quelquefois Iexcommunication ; ; et-en se
« chargeant eux-mémes d’ exécuter lasentence
« qui dépoulllan un souverain de ses états,
« 1ls soumettaient les leurs & cette ]undlchon
« usurpée ) SR

Il cite ailleurs un grand exemple de ce droit
public, et en Vattaquant , il achéve de le jus-
tifier. « Il semblait réservé, dit-il , A ce fu-
« neste traité (la llgue de Cambrai ) de ren-
« fermer tous les vices. Le droit dexcom-
« munication , en matiére temporelle, y fut
« reconnu par deux souverains ; et il fot sti-
pulé que Jules fulminerait un interdit sur

)

L}

t

(1) Lettres sur Phistoire , tom. 11, leit. XLI, p 413,
in-8e,

’
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« Venise, si dans quarante jours elle he ren-
« dait pas ses usurpations (1). »

« Voild , dirait Montesquieun , 'EroNGE qu'il
« faut passer sur toutes les objections faites
« contre les anciennes excommunications. »
Combien le préjugé est aveugle , méme chez
les hommes ‘les plus clairvoyants ! Clest la
premidre fois peut-étre quon argumente de
I’'universalité d'un usage contre salégitimité, Et
qu’y a-t-il donc dessiir parmi les hommes, sila
contume, non contredite surtout, n’est pas la
mére de la légitimité ? Le plus grand de tousles
sophismes, c'est celui de transporter un sys-
ttme moderne dans les temps passés, et de
juger sur ‘cette régle les choses et les hommes
de ces époques plus ou moius reculées. Avec ce
principe,, on bouleverserait I'univers; caril n'y
a pas d'ipstitution établie qu'on ne piit renver-
ser par le méme moyen, en la jugeant sur une
théorie abstraite. Dés ‘que les peuples et les
rois étaient d’accord sur l'autorjté des Papes ,
tous les raisonnements modernes tombent-,
d’autant plus que la théorie la plus certatue
vient é Pappui des usages anciens. i

i
1

¢y Lettres sur Thistoire , tom. III, lettre LXII )
p. 233.
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En portant un ceil philosophique sur le pou-
voir jadis exercé par les Papes, on peut se de-
mander pourquoi il s’est déployé si tard dans le
monde? I} ya deux réponses & cette question.

En premier lieu, le pouvoir pontifical ,

4 raison de son, caraciére et de son impor-
fance, était sujet plus qu'un autre 3 la loi
universelle du développement; or, si I'on
-réfléchit qu’il devait durer autant que la’reli-
dion méme , on ne trouvera pas que sh matn-
rité ait été retardée. La plante est une image
naturelle des pouvoirs légitimes. Considérez
Farbre ; la durée de sa croissance est toujours
-prqportmnnelle A sa force et A sa durée totale.
Tout pouvoir constitué immgédiatement. dans
ionte la plénitude de ses foreces et de ses at-
tributs, est, pai: cela méme, faux , éphémére
et ridicnle, Autant yand@t nnaguher un
homme adulie-né.

'En second lieu , il fallalt que lexplosmn de
la puissance pontlﬁcale , sl est permis de
s’exprimer ainsi, <oincidit awec la jeunesse
des ‘souverajnetés eumpéennes qu’ elle devalt
christianisers - PRI

Je me résyme. Nulle souveraineté n'est
illimitée dans toute la force du terme , et
méme nutle souveraineté ne peut I'étre : tou-
jours et partout elle a été restreinte de quel-
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que maniére (1). La plus naturelle et la moins
dangereuse’, chez des mations surtout neuves
et féroces, c’était sans doute une interven-
tion .quelconque  de la puissance spiritnelle.
L’hypothése de toutes les souverainetés chié-
tiennes réunies par la fraternité religicuse én
une soite de république universelle , sous la
saprématie mesurée du pouvoir spirituel sii-
préme ; cette hypothdse , dis-je, n'avait tien
de choquant , et pouvait méme se préseriter
A la raison, comme supérienre i l'instituation
des Amphictyons. Je ne vois pas ge les temps

(1) Ce qui doit sentendre siivant Fexplication die
i’ai donnée plus haut (liv. II, chap. 1II, p. 221 ); c'est-
A-dire qu’il n’y a poinl de souverainelé qui , pour l¢
bonheur des hommes , el pour le siep surlout , ne
soit bornée de quelque maniére ; mais que , dansT'in-
térieur de ces bornes, placées comme il plait a Dieu,
elle est toujours et parlout absolue, et lenuepourin -
faillible. Et quand je parle de I'exercice légitime de la
souveraineté, je n’entends point ou je ne dis point
I’exercice juste , ce qui produirait une amphibologic
dangereuse , 4 moins que, par ce dernier mot, onne
veuille dire que Lout ce qu’elle opére dans son cercle
est jusie ou tenu pourtel : ce qui est la vérité. Clest
ainsi qu'un tribunal supréme 3 tant qu’il ne sorl pas
de ses attribulions, est toujours jusle; car c'est fa
méme chose dans la pratijue &'étre infaillible , ou de”
se tromper sans appel.
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modernes aient imaginé. rien de meilleur , ni
méme d’aussi bon. Qui sait ce quiserajt arrivé
si la théocratie , la politique et la science avaient
pu se mettre tranquillement en équilibre,
comme il arrive toujours lorsque les éléments
sont abandonnés & eux-mémes , et gu'on laisse
faire le temps ? Les plus affreuses calamités, les
guerres de religion , la révolution frangaise, etc,
n'eussent pas €té possibles dans cet ordre de
choses; et telle encore que la puissance ponti-
ficale a pu se déployer , et malgré'épouvanta-
ble alliage des erreurs, des vices et des pas-
sions qui ont désolé 'humanité & des époques
déplorables, elle n’en a pas moins rendu les
services les plus signalés & 'humanité.

Les écrivains sans nombre, qui n’ont pas
apergu ces vérités dans Thistoire , savaient
écrire sans doute, ils ne 'ont fue trop prouvé ;
mais certainement aussi, jamais iJs n’ontsu lire.
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CHAPITRE XI.

APPLICATION HYPOTHETIQUE DES PRINCIPES
| PRECEDENTS,

TaEs humble et trés respedueuses remon-
trances des états-généraux du royaume de***,
assemblés a***, &.N. S, P. le Pape Pie VII.

TrES SAINT PERE,

« Au sein de la plus amére aflliction et de la
« plus cruelle anxiété que puissent éprouver
« de fidéles snjets, et forcés de choisir entre
« la perte absolue d’une nation et les derniéres
« mesures de rigneur contre une téte auguste,
« les états- généranx n’imaginent rien de
« mieux que de se jeter dans les bras pater-
« nels de, V. 8., et d’invoquer sa justice su-
« préme pour sauver, s'll en est temps , un
« empire désolé.

« Le souverain qui nous gouverne T S.P.,
« ne régne que pour nous perdre. Nous ne
« contestons point ses vertus , majs elles
« nous sont 1nutiles, et ses errcurs sont
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« telles, que si V. S. ne nous tend la main, il
« n'y a plus pour nous aucun espoir de salut.

- « Par une exaltation d’¢sprit qui n’eut ja-
« mais d'égale; ce prince d'est imaginé que
« nous vivions au XVle siécle , et qu'il était,
Wi, Gustave-Adolphe. V. S. peut se faire
« représenter les actes de la ditte germa-
« nique; elle y verra que notre souverain,
« en sa qualité de membre du corps gertha-
« mque , a fait femetire au directoire pln=
sieurs notes. quil partent . évidemment des
« -deux suppositions que nous venons d’in-
« diquer , et dont les comséquences nous
« écrasent. Transporté par un malheureux
« enthousiasme militaire absolnment séparé
« du talent, il veur faire la gaerre; il ne veut
« pas qu'on la fasse ponr lui, etil ne dait pas
« la faire, Il conrpromet ses- troupes', les hu-
« niilie , et punit ensuite sur ses officiers des
« revers dont il est Yautenr. Contre les régles
de la prudence la plus commune; il-§° obstire
¥ soutenir la guerre , malgré sa natior,
« contpe deux puissénces colossalés , dont une
seule suffirait pour nous anéantir dix fors.
« Livré anx fantémes de l'ilfuminisme, ¢'est
dans I'Apocalypse’ qu'il étudie 14 politigue ;
« et il en est venu & ¢roire qu’il est désigrid
dans ce livre comme le personnage extraor-~
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dinaire destiné A renverser le géant qui
ébranle ditjourd’hui tous les trénes de FEu-
rope ; le nom qui le distingne parmi les
réis, est moins flattedr pout son oreille ,
que celui qu'il accépta en s'affiliant aux
sociétés‘secré‘t'e's; c’est ¢e dernier nom dui
parait aix bas de ses actés , eY les aries de
son anguste famille ont fait place au bar-
lesqie écusson des fréres., Aussi peu raison-
hable dans Vintérieur de sa maison que
dans ses conseils, il rejette aujoutd’iui tine
cotnpaghé irréprochablé , - par des rdisons
que nos députés ont ordre &expliquer de
vive voix.2 V. S. Et si elle n'arréte
poiat ¢e projet par um décret salataire,
nous ité dottons point que bieatét quielque
c¢hoix inégal et bizirre me vienne encore
justifier notee recours. Enfin , T. S. P., i
he tient qu'd V. 8. de se ¢onvaincre, par
Yes: preuves les phls iricontestables , guie la
niatioh étant irrévocablement aliénée de' Ia
dynasne qui nous gouverne , cette famille,
proscrite par I'opinion universelle , doit
disparaigre pour. le salut public qui- marche
avant tout.

“« Cependant , F. S. P A Dieu ne plaise
que nous voulions en appe]e r & notre propré
jugement, el nous déterminer par nous-
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« mémes dans cette grande occasion! Nous
« savons que les rois n’ont point de juges
« temporels, surtout parmi leurs sujets, et
« que la majesté royale ne reléve que de Dieu.
« Cest donc & vous, T.S.P., cest i vous ’
« comme représentant de son fils sur la terre ,
¢ que nous adressons nos supphcauons s pour
¢ que vous dalgnlez nous délier du serment
« de fidélité qul noiis attachait 2 cette famille
« yoyale qui nou gouverne, et tranférer 4
« une autre famille , des droits dont le posses-
« seuractuel ne saurait plus jouir que pour son
« malheur et pour le nétre. »

Quelles seraient les sunites de ce grand
recours ? Le Pape promettrait, avant tout, de
prendre la chose en profonde considération ,
et de peser les griefs de la nation dans la
balance de la plus scrupuleuse justice , ce qui
etit suffi d’abord pour calmer les espnts ; car
I'homme est fait ainsi : c’est le déni de justice
qul Iirrite; c’est Iimpossibilité de Yobtenir '
qui le désespire. Du moment oi il est siir
d’étre entendu par un tribunal légmme ) ;l est
tranquille.

Le Pape enverrait ensuite sur les 11eux un
homme de sa confiance la plus intime , et fait
pour traiter d’aussi grands intéréts. Cet en-
voyé s'interposcrait entre la nation ct son
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souverain. Il montrerait & I'une la fausseté ou
Iexagération visible de ses plaintes, le mérite
incontestable du souverain, et les moyens d’¢-
viter un immense scandale politiqlie; a I'autre
les dangers de l'inflexibilité , la nécessité de
traiter certains préjugés avec respect, linutilité
surtout des appels an droit et i la justice,
lorsqu’une fois I’aveugle force est déchainée :
il n'oublierait rien enfin pour éviter les der-
nicres extrémités. |

Mettons cependant la chose au pire , et
supposons que le Souverain Pontife ait cru
devoir délier les sujets du serment de fidélité;
il empéchera du moins toutes les mesures
violentes. En sacrifiant le roi, il sauvera la
majesté ; il ne négligera aucun des ‘adoncisse-
ments personnels que les circonstances per-
mettent , mais surtout, et ceci mérite peut-
étre quelque légeére attention , il tonnerait
contre le projew de déposer une dynastie en-
tiére , méme pour les crimes , et. 3 plus forte
raison pour les fautes d’une seule téte. 1l en-
seignerait aux peuples « que c'est la famille
« qui régne ; que le cas qui vient de se pré-
« senter est tout semblable & celui d’une
-« succession ordinaire , ouverte par la mort
« oulamaladic ; etil finirait par lancer Uana-
« théme sur . tlout homme assez hardi pour
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« metire en question les droits de la maison
« régnante. » .

Voili ce que le Pape aurait falt en supposant
les lumiéres de notre siécle réumes au dront
public du Xlle, -

Croit-on qu 1l ne fit pas posnble de faire plns
mal ? -

“ Que nous sommies avetrgles en général ' Et,
s'il est permis de le dire ; que les princes en
particulier sont trompés par les apparencés !
On lenr parle vagnement des excés de Gré-
goire VII et de la supériorité de nos temps
modernes 5 mais edm;mént le stécle des ré-
voltes a-t-il le droit de se moquer de ceux dés
dispenses ? Le Pape ne délie plus du serment
de fidélité ; mais les peuples se délient eux~
mémeés } ils se révoltent; ils déplacent les
princes ; ilslés poignardent ; ils les font monter
sar 'échafaud. Ils font pire eéncore. — Oui !
ils font pire ; je rie me rétracte pomt , ilsleur
disent : Pous né nous convenez plus., alléz-
vous-en’ ! 1ls proclament havtement la souve-
raineté originelle des peuples et le droit qu'ils
ont de se faire justices Une fidvre constitu-
tionnelle , on peut je crois s'exprimer ainsi ,
s'est emparée de toutes les tétes , ét on ne sait
encore ce qu'elle produira. Les esprits, privés
de tout centre commun et divergeant de la
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maniére la plus alarmante , ne s'accordent que
dans un point, celut de limiter les sonveraine-
tés. Qu’est-ce donc que les souverains ont ga-
gné i ces lumicdres tant vantées et toutes dirigées
contre eux ? Jaime mieux le Pape.

11 nous reste a voir sl est vrai que la pré-
tention A la puissance que nous examinons arf
inondé I’ Europe de sang et de fanatisme.
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CHAPITRE X1I

SUR LES PRETENDUES GUERRES PRODUITES PAR LE
CHOC DES DEUX PUISSANCES.

CesT & l'année 1076 qu’il faut en fixer le
commencement. Alors 'empereur Henri 1V ,
cité A Rome pour cause de simonie, envoya des
ambassadeurs que le Pape ne voulut point re-
cevoir, L’empereur irrité assemble un concile
A Worms o il fait déposer le Pape ; celui-ci, &
son tour ( c'était le fameux Grégoire VII) , dé-
pose I’empereur et déclare ses sujets déliés du
serment de fidélité (1). Et malgré la soumission
de Henri , Grégoire, qui s’était borné & I'ab-
~solution pure et simple , mande aux princes
d’Allemagne d’élire un autre empereur, s'ils

(1) Risoluzione che quanfunque non praticata da
“alcuno de’ suot predecessori, pure fu creduta giusta e ne-
cessarta in questa congiuntura. ( Muratori, Ann. d’Ita-
lia, tom. VI, in-4°, p. 246. ) Ajoutez ce qui est dit &
la page précédente : Fin qul avea il pontefice Gregorio
usate tutte le maniere pits efficact, ma insieme dolct per
vmpedir la rottura. (Ibid. p. 245.)
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ne sont pas contents de Henri. Ceux-ci appel-
lent 3 Pempire Rodolphe de Souabe , etil en
nait une guerre entre les deux concurrents.
Bient6t Grégoire ordonne aux électeurs de
tenir une nouvelle assemblée pour terminer
leurs différends , et il excommunie tous cenz
qui mettraient obstacle A cette assemblée.

Les partisans de Henri' déposirent de nou-
veau le Pape au concile de Bresse en 1080 (1).
Mais Rodolphe ayant été défait et tué dans la
méme année, les hostilités furent terminées,

Si I'on demande par qui avaient été établis
les électeurs, Voltaire est 1a pour répondre
que les électeurs s'élaient institués par euz-
mémes, et que c'est ainsi que tous les ordres
s’établissent , les lois et le temps faisant le
reste (2) ; et il ajoutera avec la méme raison ,
que les princes qui avaient le droit d’élire 'em-
pereur , paraissent avoir eu aussi celm de le

déposer (3)

(1) On entend souvent demander siles Papes avaient
droit de déposer les empereurs:; mais de savoir si les
empereurs avaient droit de déposer les Pdpes , c'est une
petite question dont on ne s'inquiéte guére.

(2) Voltaire, Esgai sur les meeurs, etc., tom. IV ,
chap. CXCV.

(3) Ibid. tom. III, chap XLVI
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Nul doute 'sur la vérité de cette proposition.

Il ne faut point confondre les électeurs mo-
dernes , purs titulaires sans awtorité, nommant
pour la forme un prince, héréditaire dans le
fait; il ne faut point, dis-je , les confondre avee
les électeurs primitifs, véritables électeurs ,
dans toute la force du terme, qui avaient in-
contestablement le droit de demander 3 leur
créature comple de sa condpite politique ?
Commept peut -on imaginer d’ajlleurs um
prince allemand électif, commandant 3 I'lta-
lie , sans étre ély par Iltalie ? Pourmoj, je ne
me figure rien d'aussi monstrueux. Que sila
force des circonstances avait naturellement
concentré tamt ce droit sur la téte du Pape,
en sa double qualité de premier prince italien
et de chef de 'Eglise catholique , qu'y avair-il
encare de plus convenable que cet éiat de
choses 7 Le Pape , an reste , dans tout ce gu'on
vient de voir, ne troublait point le drait pu-
blic de l'empire : il ordonnait aux électeurs
de délibérer et d’élire ; il leur ordonnait de
pendre les mesures convenables pour étouf-
fer-tous les différends, C'est tout ce qu'i) devait
faire. On.a hientdt prononeé les mots faire et
défaire les empereurs ; mais riem n'est moins
exact, car ‘le prince excomntunié tait bien
le maitre de se réconcilier. Que s'il s'obstinait,
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c'éugit 1nd qui Se #éfaidais; et si par-hasard le
Pupe aw’au agt injustemem il ‘en résultait seu=
lement-que, dons ce cas, il's'énitservi injug-
tememt ‘dvrpe autorité: juste , - wmatheur auquel
toatk ewtorité humajne ¢st nécessairement ex-~
posde. :Dans te cas ot les électenrs:ne savaient
pes s'aceorder bt commettaient !'insigne folie
de se donner dwx:)empet%Um , ¢ étatt se don~
nopla gaerre-déng: linsiantméme ; dvlaguerre
éany déclarée’, que pouvaient encore: faire; les
Pépes? Lia meutralicé drait impossible , puisque
le: sacre était réputd indispensable, et qw'il
éisit démandé du par les detx :concurrents: ou

par le nowvel élu. -Les Pupes devaient doncse

d¥éclarer poyr le’parti ot ils .croyaient vois:la
jastice; 'Acl'époque domt il S'agigici , une foule
de princes et: d'évéques ( qui faient aussi des
princes ) tant d’Allemagne que’d'Ttalie , se
déclarérent contre Henr: pour se délivrer enfin
d'un rot né .s‘mlefnent pour le. ma'll:eur de- ses
sujets (i ). ) S -

2 - s -
Wﬂm ety - T 9 T Che Su B g ol
s . . .
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'(i) Pnsam *d Hb&m s¢ siessi da umpchncopema
slamente pcpmmwem i suol swddite. ( Muratori,
ibid.po248.) Toute Yhisteire hous diticedqu'était Hoori
comime prince; son fils ét'si feinote nous ontappris ce
qu’il ¢tait dans son intérienr. Qu'on se représente a
matheureuse Praxéde arrdchée de sa prison per les

s

TOM. 11. 3
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- Ea l'année 1038 , le Pape envaya des ljgats
en Allemagne pour examwiner sur les lieux.de
qael cbié se tronvait le bon droit , et dennx ans
apréail en énvoya d'autres. encore powr melire
fin, 3 Ja guerre , 81l était possible ; mais il:n'y
put. pas mayen de calmer la tempéte, ; et troiy
bdiailles sanglantes marqudrent celle année si

malhenreuse paur FAllemagne.. ... ..., = 0

.. G'est .abuser éirangement dés .termes. que

‘appeler cela une guerre gnire lo. sacerdose. et
Lampire. C'était mn schisme dans l'empire}
um guerre entre deux princes rivaux-., dont
Lun . était. favorisé .par.l'approbation et quel-
| quefm& par.la.concurtence forcée du Seave-
raim Pontife.- Une. guerre. est toujours. censép
se. faire entre,deax: parties principales,, .. qui
paursmveut excluswemeqt le’ mémn .phjet,

l\
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soins de Ia sage Mathnlde ’ et condu:te par le désespmr
A confesser au milieu d’un concile d’abominables hor-
reurs. Jamais la Providence ne permetau génié¢ du mal
de déchainer un de ces animaux féroces sans leur op-
poser I'invincible génie de quelque grand homme ; et
ce grand homame fut Grégoire YII. Les écrivaing de
notre sibcle sont d’un: antre ‘avis: ‘ils ne. cessent: de
nous perler du fouguewr., de Vimpplayeble Grégoize.
Heari , au contraire , jouit de toute leur faxepr . ¢lest
toujours le malheureux, l'inforfuné Henri! — lls w'pat
d'entrailles qye pour le crime. | .. T
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Tomt ce qui se Wouve gmpboté.par.de tourbil-
Ige ne.répond de rien. : Qui. jamais. s'egt ayisé
de- reprocher:la guerre de lp succession i ja
Hollande ou au Portugal 2-  , .. . 7.
vt Otb connais les guerelles de Erédéric.avec le
Phpe Adrien IV.. Aprés la -mort; de cet eatel-
lemt . Wohtife: (1), Atrivbe en 1159 , 'empereur
fis nonimer. o Antipape, ¢t le:soutins de tontes
ses, dorées: 'avec ) nne obstinatioh  qui, déchira
misérablememt I'Eglise. . Il s'étai( .permis. de
tenin wa conctle ‘et de wanderl¢ Pape i Pavie,
sans cortiphisueat ,: pour enfaie.ce. gu'iliayrait
jugd & peopos i/ -etdans e letire ik Happeluit
sunpleinent : Rolland: , -nony de:; meddon” da
Pdntife. -Celui- e $6 gardai bien-dese vendre &
wme invitation’ galement dangenétise:etiindds
cente. Sur ce refus, quelques évéques séduits,
payés ou effrayés par I'empereur , osérent re-
connaitre ﬁcmiem!(o'tl ¥ictor ) comvhe Pape
Igitiine et Wéposer Alexhndre HI bprés Tavoir
e;commnnlé Ge fut alqrs c;[ué1 [e’P ape, I‘roussé

NRRL

anx decnicses. extrémites o exgammpnia’ fni-
méme lempereur et déclam 6Q& wem déluis

EVE e et e st Yoo oo Ity RRE

T‘fﬂ:ﬂ?:::"‘ 11 IECURYIN Y -:.:;!;,,‘.-T.'l;fa} IR iy .‘f‘.:
ey - '

e i o Cul e DT ER S S HTHEIE STF SRR I

* (1Y Lascid dopo ldi'wgﬂm Mlerdvpedd i d; pradenza
¢ 'divelo; mode opeve della suli ‘pin e prinvipessa: ibara-
Lité. (Murat. Ann. &'Ital. tom. IV . p. 538, A. 1138:)

. | . :
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du sepment.de-Adglitd (1) Ceo sehisme: data
dixssept ans:, jusqi'd 'abschutioh’ de Rrdévis,
 uilwi fat-acoordée &an Feyirdvue: si- famente
de Venise, en 1197, - 2T oo sl Hoil

| Ow saivide yhe Y Phpe gl Mm\ dtant
de"long ‘intervalle:et-de 1 violéhce.de Frédd-
ric et des manceuvses de: 'Antipapd.: N mupel-
reur Jpoutsa: Femportemyent: ah point. de:voui-
loid favre pendvreles umbassadenrs du: i &
Créme , o) ils se piésentéientia dad:. O mosait
mémé ce {iil-en bevait atrivé dins Vinterwon+
tion 'des Heux: prinees:;.- Guelfe et Henre  de
 fdom; Hlehidant'oé wamps; 'Talie dgoitjen fepij
lds fariens la- dévorsients  Chague -ville! faait
devenve atm-fogeridioppasnion coblde. Dambi
ndmmmuabledpﬁimlnumh &dmne F

C H) et AN D I ) --w;) 1t “_. 1‘1;; ‘j

R TITAIET I VORI TRENE o S ‘r\f:'!fr.‘_\t." SNt
< (A3 'Pn&:ub ka viritd. Veylazwous saveir ensnile

58 apin. 4oph detixe b Franee 7, 091ep Jos Tblettes
.. shronolog ug;lden abb¢ Lenglej-Dyfresnoy YOus y
lirez, qﬂnnée 1159 : Le Pape Adnen 3‘ ‘f;‘t(zjian
,,a mér“lés Mildrals & fo Yéilter bostt Vernperehi';
MMQPWJ 5 i' 13 a1 u i :1 TN
EtTI'empereur fut excommunié I'année suivante 1160
& la messe du jeudi-saint,parlesuccessear d"Adrien IV,
ee dernier étant mort le 1er septembre 1159 ; et Fon
a.wrpowrguoi Fréddric ful excommiiunid s Jnai} voila
ce qi'amragontey ot fenlheurtunement woild caiqiron
evots b RS SRPE 4 INETITES S O} ¥ FRNFTIRY SFICTRTY { AR TUERPE

1
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ces .grauds efforly me fyrent pas. assez . puirs
pown snériter le sucols;. mdis.qui e s'indigne-
rait .costre I'insuppottable ignorance qui ose.
les nowamer névaltas 2. Qut me déplorerait: i
sort de Milan? Ce quil imposte seulement
d’observer. ict ,. ¢c'ait gue les Papes ne furent.
poitt la chuse de ces guerres désastréuses ;
qu'ds #n farent. an coutraire-presque Lonjours:
les victimes , nommément danscelie oceasion.

s, n'avaient pas méme: la puissance de faire:
la guesre., quand ils en anraient ¢u lavolonté;

peisgué ,.aodépendamimiont. de I'immerise infé-
rioxité de forces, lemrs terres étaient presque
toujours envahies , et que jamais ils n'étaient
tranquillement maitres chez eux , pas méme
4 Rome ol lesprit répubhcmn dtait - mussi’
fort ‘qu'ailledrs, sans'avoir fes mémes excuses:
Alexandre 'llﬂ dont i sagxt ici , ne’ trouvant
nulle part un len de streté en Italie, fut
obligé enfiy de. se retirer en France , asile
ordinaire des Papes persécatés (v). 1} avant

. >
- * T Py T
v . }

(L) Prese ln risoluzioge :a(ii passare wel reano di
Francia , usafo rifugia de’. Pepi persegusials (Musal.
ibvd. Lgpu VE, p. 549, A. 1661. ) Il est remarquable
que dang léclipse quela glop e[iangusg yient de subir ,
les oppresseurs de Ja nation Tui avaient précisément fait
changer de rdle; ils allérent chercher le Pontife pouy
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résisté & 'empereur et fart justice suivapt sa
comscience. ‘H n'avait point allumé 1n gwerve ;,
il ne P'avait point faité:; “il ne pouvait:la faire;
il en était lg victime. : Voila donc encore une:
épogque’ qui se soustraitl tout entitre 3 cétle
lutte sanglante du-sacerdoceovet de-L'empire (1)

. En Pannée’ 1148, nouvean schismé dans
Pempire: Les électenrs s'étant: divisés ; des'ans
élatent Phl]lppe de- Souabe, et les autres;
Othon de Saxe, ce qui amena une guerre de'
dix ans, Pendant -ce temps , Tnnogent I qui
s'était déctaré pour Othon ,- profita deg-eir-
canstances pour se faire restituer la Romagoe ;,

!

- R ST
P'exterminer. 1}.est pédrmis: de croire que le sypplice
apquel la Frapce est condamnée en ce.moment yestla
peine du crime qui. fut commis en son. nom, Jamau
elle ne reprendra sa pla'ce sans reprendre aes fonctwns
( Pécrivais celte note an mois d'acdt 1817,)

(1) Dans Fabrégé chronelogique que je citais tout-
d-T'beure, on ljt, suy Pannée 1467 : I'empereur Frédéric
défail plus de 12,000 Romains , et s’empare de Rome :
le Pape Alexandre est obligé de prendre la fuite. Qui
nue croirait que le Pape faisait la guerre & 'empereur,
tandis que les Romains la faisaient’ malgré le Pape,
qui ‘ne pouvait lempécher ? Ancorche s ‘opponesse” @
tal risoluzione il prudentissimo Papa Alesmdro 111
(Murat. ad Ann. tom JV° 3 P 575.) Depunwon; sié-
cles , l’hlston'e entiére semble u’éhe qu une grande
conjiiration contre la vérité.
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le duché: de Spolette et le patrtmoine de la
comtesse Mathilde , que les empereurs avaient
injustement inféodés A quelques petits princes.
En tout cela, pas l'ombre de spiritualité ni de
puissance ecdiésiastique.” Le Pape agissait  en
bon prince , suivant les régles de la politique
commune. Absolument forcé' de se décider ,
devait-il doné protéger la postérité de Barbe-
rousse contre les prétentions non moins légiti-
mes d’un princg appartenant 3 une maison qui
avait bien méritd du Saint-Siége, et beaucoup
souffert pour lui ? Devait-il se laisser dépouil-
lér tranquillement , de peur de faire du bruit ?
En vérité, on condamne ces malhenreux Pon-
tifes 3 une singulidre apathie! ‘
""En 1210, Othon 1V, au mépris de toutes
les lois de la pruaence' et contre la foi de ses
propres serments , usurpe les terres du Pape et
* celles du roi de Sicile , allié et vassal du Saint-
Siége.' Le Pape Innocent Il 'excommunie ét
le prive de 'empire. On élitFrédéric. ll arrve
ce qui arrivait toujours : les princes et les
peuples se divisent, Othon continue contre
Frédéric, empereur, Ia guerre commencée
contre ce méme Frédéric, roi de Sicile. Rien
ne cl{aljge, on se battait, on se battjt ; mais
tous les torts étaient du coté d'Othon, dont
Finjustice et.lingratitude ne  sauraient étre
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excusdes. li le reconnut lui-méme lorsque, sur
le point de mourir, en 1218, il demanda et
obtnnt labsol,uuon avec de gmnds s.ep,umenu
de piété et de repentance. . :

* Frédéric 11, son successeur, 3 étalt enga,gé
par serment et sous peine d’ excammynicalion ,
A porter ses armes.dens la Palestine (1) ; mais
au liey de remplir ses engagements , il ne pen-
sait qu’a grossir son trésor , aux .dépens méme
de I'Eglise , pour opprimer la Lombardie, En-
fin , il fut excomiunié ep 1017 et 1228. Fré-
déric s'était enfin rendu en Tgrre-Samte 5. et
pendant ce . temps , le Pape s'était emparé
d’une partie de la Pumlle (2); mais bientdt
Fempereur reparut et_reprit tont ce qui lw
avait £té enlevé. Grégoire 1X, qui mettait avec
grande raison les croisadef au premier rang
des affaires politiqies et religienses , et qui
était excessivement mécontent de l'empereur , .
& cause de la tréve quiil avait ,faltp avee le

A . i ! PP, i s e

(1) Al cM egh abhgt) con :olenna g:ummenta
sotta pena. della scomunica. (Murat zbzd tom. VH.,
p175 A.1223.) o

)] Ma:s pour en investir Jean de Brienne , ’ ‘beau-
pére de ce méme Frédéric : ce qui méritc d'étre remar-
qué. En géndral , Pesprit d’usurpation fut toujours
gtranger aux Papes ; on ae Ia pas asses observe.
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Sondan 4 excommunih. de . ineuveay ce :prinee.:
Réconcilié em 1 230 ,:il n'En contisea pas hoims.
la guerye , st ]a:fit avec une cruantéd monie(i ).

Il sévit eutiout contre. des: prétres et contre!
les dglises d’'une mamitre si.horrsble | que le.
Pape I'excommunia:de mouvean, lseruit ipn~
tile de- sippeler Paocusation. d'impiété et . le:
fameux livre des Trois Impostedrs:: i¢¢ sant
des .choses connues universellemept. O a
ageusé ,: je. le sais ; Grégolre 1X :de s'étre laissé
emporter par.la coldre,, - ot.d’avoiz mis tiop:de
précipitadon dant -sa conduites envers Fré~
déric. Murstoria-div d'une maniére, 3 -‘Rome
on a dit d’une autre ; cette discussion qui exi-
gerait besnooup :de: femps, et-de peine:, est
étrangére A 2h ouvrage ok il me’ S'agit pas da
toat de savoir, si. lés Papes 1'ont jansais- ex
de torts. Supposons. , si T'om-veut , qtie Gré-
goire IX se spit montré trop inflexible , que
dirons-nous d’[nnocent 1V qui. avait été I'ami
de Frédéric avant d’occuper le Saint-8iége ,
et qui n’oublia rien pour rétablir la paix ? 1l
ne fut pas plus heurenx gue. Grégoires; ot il

boaro

gl

() On la vit , par eyemple , au siégode Reme Jlaite
fendre la tdte enquaive aux prison nierh b guéyne.; 0t
leur braler le fromt avec un fer taillé en croix.
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~ finis: par déposer: solerinelement: lempereur ;
dans.le concile-géndrel de: Lyon ; e vn45:(r).i
.-Le nowvean schisme  de. Vempire ., 'qui"eml
lteu en ‘1259, fut étranger au Pape ', etine
produisit ‘aucun événement relatif au’ Saim-!
Siége. Il en’ faut dire antant. de la: déposttion:
d’Adolphe de Nassau , en-1298, et da sa. lutte
avec Albertd’Awtrjché. . * - . v
- En 1314, les électeurs eommetient de neu-
veau V'énormeé faute de se diviser ; et toat de-
suite il en:yésulte hine guerre de huit ans entre
Louis de-Baviére: et Frédéric. d'Autriche §
guerre . de- méme: entiérement . éu-angere an:
S.M-Slég&. IR ’ ; SSENT
A cette époque ) les Papes avaient dnspam
de cette malheureuse ltalie ot les empereurs
me s'étaient pas mentrés depuis soixante ans,
et que les deux factions ensanglantaient d'une
extrémité & l'autre , sans plus guére se soucier

cA we e - . - . R
b O . .o T

— e
" S T e s e o v o

§ .
Lo -

- ¢1) Plusieurs &crivains ont remarqué que cetie fa-
meuse excommunication fat prononcée en présence ,
mais non avec Uapprobationdu concile. Cettedifférence
est & peine sensible dés que le concile ne protesta pas;
et s'il ne protesta pas, c'est qu'il crut qu’il s'agissait
d'un’ point de droit public qui n’exigeait pas méme. de
discussion. Clest ce qu'on n’observe pas assez.



¢ 59 )2
des intéréis. des. Papes , ni. J# oeug. des empe—

reurs (1). Py qy et b
Tya guexre j entre ; Louis, et Frédénq, yo-
duisit les. deux batailles sanglantes. d,.ﬁslm,gep,
em 1315, et,d.e Muldpxﬁ'pp‘ t3a2a.. .
"Le Pape. Jean XXIL, .avait cassé les 'vlgagu;eﬁ
del'empire en:1317 ,, et mandé les deux con,
currents; pour . discuter ; lenrs droits;. Slils
avaient obéi, on  aurait évité an moins.la,
bataille. de, Muldo;ﬁ'q. Au reste , §j les prér
tentions du Pape étaient exagérees celles dos
empereurs ne I'étaient pas moins. Nous voyons
Louis de- Baviére traiter le Pape , dans une
ordonnance du 23 avril 1328 , absolument
comme un sujet impérial. I/ Jui ordonna la
résidence , lui défendit de s'éloigner de Rome
pour plus de irois mois, et & plus de deux
journées de themin , sans la perm;.f.non du
clergé et du peupfe ramain. Que si le Pape
résistait & trois .tommatwm s zl cg.ssalt de I’étre
IPSO facwq . , S .
‘Louis ' termina par cmdamnef a mort
Jean XXII (2). ' ;
Voila ce que les empereurs voulalent faire
des Papes let vonlh ce que seralent au]ourd’heul

Y, ) L - Ta o

) Marmbourg Hist. de la. décad ete A 1608
(2) Ibid. A. £328. - .
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les' Souveraihy Pomnfes ; sies' premters étawnb
demeurés maures IR TR

--‘l-w.

viém’ faﬁ'es % différentes rePrrses pom' étﬂal
réconcilié ; -é¢ 1l parait méme qué ‘le Pepe v’
aursit donhé les mains sans {'Gpposition’ fbr-
mieMe des vois de!‘rance, deNaples, deBohérie
et de Pologﬁe (1) Mais 'PemPereur Louts se’
conditisté 'de tnanidte éhnt.i:pgoﬂable . q'n"ﬂ:
fut' nofuvel!ement excommnnié en 1346 Son’
extrava'gdnlé tyraanié furportée enilidfe , ad
point de préposeﬂa Yente des &ats ef des vﬂles’
de ce pays, K’ ceux qm Im em oﬁ’nraienk ur

phsllau‘tpnx( ) Aoy
NS TR PURE S TRl

hrtiylgrydie
M i P —— " . 2

‘L.\ AT AR R S
LU - ' ‘ R

: ~(i) Il ne faut jamats pe.rdre de Xue Qette grandn eg
incontesiable vérité hlstorlque » que tous les souverains
regardazent le Pape comme leur’ :uperieur, méme tem:
porel , 'mais sirtout comme le suzerain deb evhpdreurs
électifs. Les Papes étaient censés , dans I'opidiod uai-
verselle, donner l'empire en.couconngni Fempereur.
Celui-ci recevait d’eux le droit de se pomnmes un sucr
cesseur. Les électeurs allemands recevaient de Jui celui
dé nommer un roi des Teusons , quii Stait ainsi déstiné
k Yempire. L'ompercur dlu lai prétsit serment ; ete.
Les prétentions des Papes ne sauraieni donc paraiire
étranges qu'a ceux qui refusent absolument de 50
iransporter dans cos temps reculés. - .

(2) Maimb. Hist. de la décad. ctc. AA. Lo28 el 13"9




dépagee.célehre de .1 B4g, mil. fig.A. awies
Yoo quexelies, Ghatles IV plinea Allpmagpe. et
sl ele) MQSS-,Q"S&,WQQIIQ_‘L‘Q T spasce- que
lebbsprits. dlasenk accquinmads. anx. exagéra-
tions. Cependant, il régna fort bien:.gn Alle-
smlagne 5 ¢t FEyropet.Iui: dint la bylle, d'or qui
fazd; he '#ml‘: 'pubhﬁ gq .reﬂutiﬁﬂi ; ::Dés-lﬂm Fien
n'ushangé., ¢ qui fat yoir pr'ilieut pasfaite-
Toant.raison;, ek, que cretait 13 le, point. fizd. par
h.‘BMidﬁMﬂﬁ‘bu-z:n TR SRR TN *ilfq s
. Le-sonp-Sonil sapide. jotd. sur catte. famaysq
querelle, apprend e¢ guil, St exgire. de ce¢
QUK SIS 46 SO0 4 A8 fanatismen. Whais ,
pousdpmmer: au. tableay. taut. le sombre pécess
saire , et surtout pour jeter fopt lodienx sug
Laso RADRS 111,99, 88I1A (A ipngCsBis; axlices
ﬂh’dffMﬂtilﬂed&ifmrﬁqhe‘?;ii) o setiznnd’l g
 banemmencemsnidelagrande quersllo ng
pent Sixe 34 plusbguigue l'anode.1906 (gh1a
fin ne peut éire portée plus bg.ﬁqp.ﬁ‘l’,équqq
4@"? b"cl(lfsﬁ};m;; 3@%43@-:;;?0}@: 7B RIS
comme les nombres ronds sont plus agréables,
il est bon de dire guatre siécles , ou tout an
moin&H*S«dQ«Mfﬁ-’fM%“ﬂ AN IAHNNS Y
. VEtcomme. tinse'battit e Adlerhagne: et o
Malie pendany cette dpoque, il et dmérila
qui'on'se battit pendint FOME belde’ Ypojis;
Et comme. on, se.battis, £n, Allemagne. et en’
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Ttafie'; et que"cas deut ¢uns sont aneiprtie
considétuble del’Europb , il est bntenda ewcoré
‘it'on 3e'bartit dans itoure T Buropkl Clest'uie
pemb .éynecdoque qux ne souIFrE pas la mOindrb
drﬁiculté‘ P ARELAA
Et cm:nme Ia querélle des mvesmnres‘et s
¢xcommiunications firent grand bruit pendant
ces quatre sidcles ; ‘et purent donner liew A
- quelques miotivements militaires), il est prouvé
de plus que zoutes les guerres d’Europe , dmhnt
certé dpoljtie, ii'eitrent Py d’autre ‘aube y et
ibﬁ/m}rs peir la’ favite des Papesim ¢ .ol
“Fn sorte dque iz Pups; penJam ’prés\
9uatfb siéeles’, ont ‘{hbndé I‘Eub‘o,w Jmang et
de'ﬂnam‘me(ty G BRI b IR
" "Lhabitide et 1ot ‘préjh'glé‘ént‘tamfd@rﬁpﬁ'é
sur - 'homme , qué ‘des’ Léeriveins ! dPailleurs
trids lsages., ‘sont " assez’ ‘sﬁlets,’ 'én -traratit’ ce
poine dhistoire ; h dire le pour et le contre Bans
s’eﬂ apetce‘v'bn' R SLE AR
Mamibourg, par fexem‘ple ’qhtm ‘& qroir

w

'S PR A S DS T A T R A T BN I P | h
A

(1) =« Pendant quatre ou 6mq ‘stécles. »? Lettrds $ie
histoire. Paxis ;' Nyon, 1808 tom, 11, htt. XKVII

p.'220: Note,, |} e ' “i
. '; ;’:l\ldaf‘t pres df qq& e SIé.(.ﬂ % 1*:\ Iblﬂ flletjt(r elxil 1h

-----

" e mén ténk 514 rhoyenﬁe de quitre sideres '
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dapwow, ét.quimd parait jen-geénéral, assezsage
et imvpartial dans son. Histo/ro.de o décham
de: Tempirk ,-elc., meus. div ;- en . paphant 'dé
Grégoire VI : « S'il avait pw Yaviser de. faire
£ rquelque - bon: cnqcordat‘ ' BPFEC ° :l"t?mpéieur ’
« ! semblable d'\ceut quion asfaity: dépuis forvuti-
«:lenent ;ildaurait: épar'gié le sapg'de: sans Je

u: mildions.d hommes qui pémdutr dmiawr~
« relle des investitures (1)s »: i 115h-0ina's
- Rien wégalp la: folie de ce,pgmge.:i Certes ,
il est aisé die dire dans le:X¥ile :siécle eom-
ment: il anreit fblle fmire un comcordat dans
le Xle. avec des. prmces sans modémum 5 '8ans
foi et sans.humanité. .

. 'Et que:dize de.ges tant) de mdlmm dhomv-f
nes sacrifiés A Ja qubre‘llh;das investtures , qui
ney dura: que aiflquente aus,. et pour laquells
je ne. crois paa-qunn ~aw vaensé ‘e gauuech;
Mg (T -

oo .o L Ty
o S S T T oy T

o
.
e

Lot

b
-

R IS SR Y PRI 3 TS TS R S

(1) Maimbpurg. K2 4885 9310 wii 0 buowt B

. (2)La dispule ecskmenga avec Henré sur. lab‘hnbnie{,
l'emger:em' voulant mgitre les henéfices eodégmtmnp
A l’encan et f.\une de :I'Eglise un fief; ;:eleiant dq sa
eoufonne, et Grégo:re VII voulant le contraire. Quant
aux investitures,, on voit. d'un cété la violence,.et de
Yautre une résistance pastorale plus ou moins malheu-

reuse. Jamais le sang p’a could_pour-coh.abjedis
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\ Maissi le peéjugé natienpl viest.h souimeil-
ler un instant chez le méme- amtent. , la vérmé
lai échappera , et i nous dira sans. détour dami
bﬂémMe ST T A ’
.o}l ne:fut pas:croire que. les« deux: fauqons
« n:ﬁssanqlmgnnm poun lameligibiiiii.. - Ce
‘n'étaient que la hgine et Lambliion: qni lles
- qmmme‘nb les . nps @m :bes - -AULEeE- pour
« sentre-délrulre( Jowon caila
- Lies : leeteurs :qui nont lm que les lwres
blens, ‘ne s'surdiént sarracher de la téee Jo
prejugé.. .que - les : guerres:: de ' catte épogue
eurent keu 2 dause.das exconmpianications y et
que sans les excommunications ott ne'se serait
pas.babtay €'est. 1a. plas: grande de: toupes 'les
erpeps: Jo-Ted . dit pll.ls g l*i on 56 banait
~ adant , on:sq datigit aprés.; La pavx n'est pas
possible partout-ow: I souvepaimerd: nest.pay
assurée. Or, elle ne I'était point alorg: Nuide
part elle ne durait assez pour se faire res-
pecter L’empire méme, étant électif , hmsPI-

rait point cette sorte de sespect-gni :n/appar-
weut qu'h. Lhérédiré, Les.. nhngemnm\ Yes
usurpatiohy; s vy Oirés s Iex  profers
va.ftes, devmént duye le§ 1dé’es ¥ la ‘mode , et

ITHI N Ly

cola i3 ety L w4 I,I it _E_ [ A SR AN 44__'.11l£ sl i

IR T ER YRR LN A nl LRI ONG L T

) uﬁmhdmg“mst*ae 14 doedd. A. 9817
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réellement ces idées régnaient dans tons.les
esprits. - La’ vile et abominable politique de
Machiavel est infectée de cet esprit de brn-
gandage ; c’est la politique des coupe-gorges
qui, dans le XVe siécle encore, occupait une
foule de grandes tétes. Elle n’a guére qu’un
probléme :. Comment un assassin pourra-t-il
er prévemir un auire? 1l n’y avait pas alors
en Allemagne et en Italie un seul souverain
qui se criit propriétaire sir- de ses éiats et
qui ne convoitit ceux de son voisin. Pour
comble de malheur, la souveraineté morcelée
se livrait par.lambeaux anx princes en éiat
de l'acheter. Il n’y avait pas de chiteau qui
ne recéldt un brigand ou le fils d’un brigand.
La haine é1ait dans tous les ceeurs, et la triste
habitude des. grands crimes avait fait de
I'lialie :emtiére un thédwre d’horreurs. Deux
grandes factions que les Papes n’avaient nul-
lement créées divisaienl surtout ces belles
contrées. « Les Guelfes qui ne voulaient pas
« reconnaitre I'empire , se tenaient toujours
« du coté des Papes contre les empereurs (1). »
Les Papes étaient donc nécessairement Guelfes,
et les Guelfes étajent nécessairement ennemis

—

(1) Maimbourg. A. 1317.
TOM. ]]o

&t
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dés ‘Antipapes que les empereues né-cessaient
d’'opposer anx Papes. 1l arrivait donc néces-
sairement que ce parti était pris pour celui-de
Vogthodoxie ou dw: papisme (8l est permis
d’employer dans son acception simple un mat
gité par les sectaires ). Muratori méme , guoi-
que irds dmpérial ,. appelle souvent dans seg
- annales d’Italie , peut-étre sans y faire atten~
" tion ,- les Guelfes et les Gibelins , des noms
de cavholigues' et de schismatigues (v); maip
on le répite emcore, que les Papes n'avaient
point. fait les. Guelfes. Tous homme de boane
foi, versé dans 1’hmstoire de ces temps malheu-
reux:, sait que, dans.un tel état: de choses,, 1e
tepos élait impossible,: 1t n’y a rien de si in-
juste et rien & la fois de si déraisonnable que
d’auribuer aux Papes des tempétes politigues
absolument inévitables,, et.dont ils atténuérent,
au contraire , assez souvent’ les eﬁ'ets, pnr l!as---

cendant de leur autorité. - |
Il serait bien difficile, pour ne pas dtref
Hmpossible , d’assigner , dans l’histoire de ces
temps malheurenx ; une seule guerre direc-
tement et exclusivement produite par une

. _

(i)i La legge catolica. — La parte cattolica. — La
fazione de’ scismatict, efc., etc. (Murat. Ann, d’Italna,
tom. VI, p. 267, 269, 317, etc. D '
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excommumication. Ce mal venait le plus sou-
vent s'ajouter & um autre , lorsqu’au milieu
d'une -guerre allumée déji par la. politique ;
les Papes se croyaient' par -'qualq'ues' raisons
obligés de sévir. -

- L’époque de Henri IV et celle de Frédenc u,
sont les deux ou lon pourrait dire avec plus
de fondement, que 'excommuirication enfanta
la guerre; et cependant encore que de cir-
constances atténuantes tirées cu de l'inévita-
ble force des cireonstances, ou des plus in-
sapportables provocations , ou -de l'indispen-
sable nécessité de défendre I’Eg’liﬁe ,'ou des

utions dont ils s’envirdnnaient pour di-
minhuer le ‘mal (1)' Qu'an retranche d allle&rs

! X "
A T AP PR v 1

(1) On voit, par éxemple, que Grégoire VII ie se
détermina ¢entve Henri IV que lorsque-le danger et
les maux de I'Eglise lui parurent intolérables. On voit
de plus qu'au lieu de le déclarer déchu, il se contenta
de Je sowmeiire au jugement des €lecteurs alleniands,
et de lewr mander de nommer un auire empereur s'ils
le jugeaient & propes. En quoi , certes, il montraitde la
modération, en partant des idées de ce siécle. Que s;
les électeurs venaient & se diviser et & produire une
guerre , ce n’était point du tout ce que voulait le Pape.
On dira : Qui veut la cause, veut Ueffet. Point du tout :
si le premier moteur n’a pas le choix, et si l'effet dé-
pend d’'un agent libre qui fait mal en pouvant faire

J.
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de cette période que nous examinons, les temps
oti les Papes etles empereurs vécurent en bonne
intelligence ; ceux ou leurs querelles demeur-
rérent de simples querelles ; ceux o 'empire
se trouvait dépourva de chefs dans ces inter-
régnes qui ne furent ni courts, ni rares pen-
dant cette époque; ceux ot les excommuni-
cations n’eurent. aucune suite politique ; cenx
ou le schisme de.l’empire n’ayant pris son
origine que dans la volonté des électeurs, sans
aucune participation dela puissance spirituelle,
les guerres lui demeuraient parfaitement
éurangéres; ceux enfin ou n'ayant pu se dis-
penser de résister , les Papes ne répondaient
plus de rien, nulle puissance ne devant ré-
pondre des suites coupables d’un acte 1égitime ;
et 'on verra A quoi se réduisent ces guatre
stécles. de sang et de fanatisme imperturbable-
ment cités 4 la charge des Souverains Pontifes,

bien. Je consens au surplus que tout ceci ne soit consi-
déré que comme moyen d’atténuation. Je n’aime pas
mieux lesraisonnements que les prétentions exagérées.
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CHAPITRE XIiL.

CONTINUATION DU MEME SUJET, REFLEXJONS SUR"
CES GUERRES.

On déplairait certainement anx Papes si I'on
soutenait que jamais ils n’ont en le moindre
tort. On ne lear doit que la vérité, et ils n’ont
besoin que de la vérité. Mais si quelquefois
il leur est arrivé de , passer 4 I'égard des em-
pereurs, les bornes d’'une modération parfaite ,
I'équité exige aussi qu'on tienne compte des
torts et des violences sans exemple qu'on se
permit & leur égard. J'ai beaucoup entendu
demander dans ma vie de quel droit les Papes
déposaient les empereurs? N est aisé de ré-
pondre : Du droit sur lequel repose toute auto-
rité légitime, POSSESSION d'un cdté, ASSENT]-
MENT de l'autre. Mais en supposant que la
réponse se trouvét plus difficile, il serait per-
mis au moins de rétorquer, et de demander
de quel droit les empereurs se permettaient
demprisonner , d'exiler , doutrager , de mal-
traiter , de déposer enfin les Souverains
Pontifes ? |
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Je ferai observer de plus que les Papes qui
om régné dans ces temps difficiles, les Gré-
goire, les Adrien, les Innocent, les Célestin,
etc. , ayant tong été :dpg hometes éminents en
doctrine et en vertu, au point d’arracher
leurs ennemis mémes le témoignage di A leur
caractére moral, il parait bien juste que si,
dans ce long et noble combat qu’ils oat sou-
tenu pour-la zeligion et Fordre sotial. contre
tous les. vices courounés , il se trauve quelgues
obscurités, que V'histoire n'a: pas,.parfanbme.m
éclairctes , on. leur fasse au moing.’honneur de
présnmer. que s'ils- étaient la pour se défendre,
ils seraient en: état, de. nous donner d’ex,celr
lentes raisans de leur conduite. o

Mais dans notre siécle philosophique on. a
tenu une route tout opposée. Pour lui,. les
empereurs. sont tout, et les Papes tiem (1).
Comment aurait-it pu hair la religion sans
haic son. angusie Chef? Plit .3 Dieu que les

(1) Je'veux dire:les empereurs.des temps passés ; leg
empereurs. paiens , les empereurs , persécuteurs, les
empereurs enncmis de l'Eglise, qui voulaient la domi-
ner,l’asservnrct Pécrasser, etc. Cela s'entend. Quantaux
empereurs et vois ¢hréliens , anciens et nodernes , on
sait comment la-philosophie les proiége. Charlemagne
mdéine a trés pen Phonneur de lui plaire.
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croyails fussent tous, aussi persnadés que les
infidéles de ce grand axiome : Que I'Eglise et
le Pape , c'est tout- an (3). Ceux-cines'y sont
jamais trompés et n’dnt cessé , en conséquence,
de frapper sur celle base si embarrassante pour
eux. lls ont été malhenreusement puissamment
favorisés en France, c’est-d-dire en Europe ,
par les parlements et par les Jansénistes , deux
partis qui ne différaient guére que de nom , et
A force d’attagues , de sophismes et de calom-
nies, tous les con)urés étaient parvenus A
créer un préjugé fatal. qul avait deplace le Pape
dans l'opinion, du moins dans I'opinion d'unc
foule d’hommes aveugles ou aveuglés, et qui.
avaient fini par entrainer un assez grand noth~
bre de caractéres estimables, Je ne lis pas sans
une véritable frayeur le passage smvam des
Lettres sur I histoire : T

« Louis-le-Débonnaire , déiréné par ses
« enfants, estjugé , condamné, absous par une
« assemblée d’évéques. DE LA ce pouvoir /-
« pal:'tz'yzfe que les évéques s’arrqgen_t..'sur., les
« souverains; DE LA ces excommunications
sacriléges ou séditieuses ; DE LA CES CRIMES
DE LESE-MAJESTE .fulminés 3 S.. Pierre de

a

=

o ‘
(i) Saml Frangons dc Salcs, Sup-i- fi2e,
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« Rome , ol le successeur de S. Pierre déliait
« les peuples du serment de fidélité, oule suc-
cesseur de celui qui a dit que son royaume
‘n’est pas de ce monde , distribuait les sceptres
et les couronnes , o les ministres d’'nn Dien
de panx provoqualent au MEURTRE des nations
entiéres (1).»

Pour trouver, méme dans les onvrages
protestants , un morceau écrit avec autant de
colére , il faudrait peut-étre remonter jusqu’d
Luther. Je supposerai volontiers qu'il a été
écrit avec toute la bonne fot possible ; mais
si le préjugé parle comme la mauvaise foi,
qu'importe au lecteur imprudent oun inatten-
tif qui avale le poison ? Le terme de /ése-.
majesté est étrange , appliqué A une puissance
souveraine qui en choque une autre. Est-ce
que le Pape serait par hasard au-dessous d’un
autre squverain ? Comme prince temporel, il
est {’égal de tous les autres en dignité ; mais
si on ajoute & ce titre celui de Chef supréme
du christianisme (2), il n'a plus d'égal; et

Ilﬁﬂﬂ

‘(1) Letires sur lhistoire, tom. II, liv. XXXV,
p. 330.

(2) Cest le titre remarquable que l'1llustre Burke
donna au Pape, dans je ne sais quel ouvrage ou dis-
cours parlementaire qui n’cst plus sous ma main. Il
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I'intérét de I'Europe ,. je ne dis rien de trop ,
exige que tout le monde en soit bien persuadé.

Supposons qu’'un Pape ait excommunié quel- _
que souverain , sans raison, il se sera rendu
coupable 3 peu prés comme Louis X1V le fut, -

H

lorsque , contre toutes les lois de la justice,
de la décence et de la religion , il fit insuhter .

Le Pape Innocent XII (1) au milieu de Rome. '

On donnera & la conduite de ce grand prince
tous les noms qu’on voudra , excepté celui de
lése-majesté qui aurait pu convenir seulement
au marquis de Lavardin, s'il avait agi sans
mandat (2). |

Les excommunications sacriléges ne sent

voulait dire sans doute que le Pape est le chef des
chrétiens méme qui le renient. C'est une grande vérité
confesséé par un grand personnage.

(1) Bonus et pacificus Pontifex. ( Bossuet , Gall,
orthod. § 6.)

(2) Il entra & Rome h la téte de 800 hommes, en

conquérant, plutdt qu'en. ambassadeur venant au nom

de son maitre réclamer , au pied de la lettre, le droit
de protéger le crime. 11 eut pour sa cour lattention
délicate de communier publiquement dans sa cha-
pelle , aprés avoir été excommunié par le Pape, C'est
de ce marquis de Lavardin que M¢ de Sévign¢ a fait
le singulier éloge qu'on peut lire dans sa lettre du
16 octobre 1673. -
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pas moins amusantes , et n’exigent, ce me
semble , aprés tout ce qui a éié dit, aucune
discussion. Je veux seulement citer & ce terri-
ble ennemi des Papes une autorité que j'estime
infiniment, et qu'il ne pourra, j'espére, récu-
ser tout-a-fait.
 « Dans le temps des cronsades la pmssance
« des Papes était grande y leurs anathémes ,
« leurs interdits étaient respectés , étalent re-
« doutds. Celui qui aurajt éié peut—-éire par
« mclmatzon disposé a troubler les ctats dun
« souverain occupé dans une croisade , savait
« qu'il s'exposait & une excommunication qui
« pouvait lui faire perdre les siens. Cette idée
« dailleurs était généralement répandue et
« adoptée (1). » ‘
On pourrait, comme on voit, et je m’'en
chargerais volontiers, composer , sur ce texte
seul , un livre trés sensé, intitlé : de PUslité
des- sacriléges, Mais pourquei donc borner
cette utilité an temps des croisades ? Une
puissance réprtmante n'est jamaisjugée, siton
ne . fait entrer en cop51dératmn tout le mal
“gw'elle empéche. Gest 14 le triomphe de l'au-
torité pontificale dans les temps dont nous
parlons. Combienr de crimes elle a empéchés,

(1) Lettres sur Phist. liv. XLVII, p. 494.
/
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et qu'esi-ce que ne lui doit pas le monde ?
Pour une lutte plus ou moins heurense qui'se
montre dans [lhistoive , combien de pensées
fatales ;, combien de désirs terribles' étouflés
dans les ceeurs des princes ! Combien de sou-
verains auront dit dans le secret de leurs
comsciences : Non , il nre faut pas sexposer!.
L'antorité des Pa'pes fut pendant plusieurs
siécles la- véritable foree constitnante en En-~
rope. C’est elle qui ¢ _fait la monarchie Euro-
péerne , merveille d’un ordre: surmmurel ‘qu'on
admire froidement comme le sole:l parce
qu'on le voit tous les jours.

Je ne dis rien de- la logique qui argumenw
de ces fameuses paroles , mom royawme n'est
pas de.ce monde 4 pour établir que le Pape n’a
jamais pu sans erime exercer aucune juridic-
tion sur les souverains. C’est un lien comman
dont je trouverai peut-étre Foccasion de parles
ailleurs ; mais ce qu’on: ne saurait lire sans un
sentiment profond de tristesse, c’est I'accusa-
tion intentée contre les Papes d’avoir provoqued
les nations au MEURTRE. 1l fallait an moins
dire & Ja.gucrre ; car il n’y a rien de plus essen-
tiel que de donnet A chaque chase le nom qui
Jni convient. Je savais bien gue le soldat iav ,
mais jlignemis qu'il fat meurtrier. On parcle
beaucoup de la  guerre sans savoir qu’elle est
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nécessaire , et que c'est nous qui la rendons
telle. Mais sans nous enfoncer danscette gues-
tion, il suffit de répéter que les Papes , comme
princes temporels, ont autant de droit que
les autres de faire la guerre , et que s'ils 'ont
faite ( ce:qui est incontestable ), et plus rare-
ment, et plus justement, et plus humaine~
ment que les autres ; c’est tout ce quon a
droit d'exiger d’eux. Loin d’avoir provogué &
la guerre, ils l'ont au contraire empéchée
de tout leur pouvoir ; toujours ils se sont
présentés comme miédiateurs , lorsque les cir-
constances le permettaient; et, plus d’une
fois , ils ont excammunié des princes oulesen
ont menacés pour éviter des guerres. Quant
aux -excommunications, il n'est pas aisé de
prouver ,  comme nous l'avons va, qu'elles
aient réellement produit des guerres. D'ail-
leurs le droit était incontestable, et les abus
purement humains ne doivent jamais étre pris
en considération. Siles hommes se sont servis
quelquefois des excommunications, comme
d’'un motif pour faire la guerre , alors méme
ils se battaient malgré les Papes, qui jamais
n‘ont voulu ni pu vouloir la guerre. Sans la
puissance temporelle des Papes , le monde po-
litique ne pouvaitaller ; et plus cette puissance
aura - d’action , moins il y aura de guerres,
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puisqu’elle est la seule dont l'intérét visible ne
demande que la paix. = |

Quant anx guerres justes, saintes méme et
nécessaires , telles que les croisades , si les
Papes les ont provoguées et soutenues de tout
leur pouvoir, ils ont bien fait, et nous leur
en devons d'immortelles actions de gréices. —
Mais je n’ecris pas sur les croisades.

Et si les Souverains Pontifes avaient tou-
jours agi comme médiateurs , croit-on qu'ils
auraient eu au moins l'extréme bonheur d’ob-
tenirl’approbation de notre si¢cle ? Nullement.
Le Pape lui déplait de toutes les manidres et
sous tous les rapports, et nous pouvons encore
entendre le méme juge (1)se plaindre de ce que
les envoyésdu Pape étaient appelés  ces grands

(1) « Pendant long-lemps le centre politique de
« PEurope avait été forcément établi a Rome. 11 s’y
« était trouvé transporté par des circonstances, des
« considérations plus religieuses que politiques; et il
« avait dd commencer & s'en éloigner & mesure que
« Ton avait appris A séparer la politique de la religion
« (beau chefd' ®uvre vraiment!) et & éviter les maux
« que leur mélange avait trop souvent produits. »
(Lettres sur I'hist. tom. IV, liv. XCVI, p. 470.)

Joserais croire, au contraire, que le titre de mé.
diateur-né (entre les princes chrétiens), accordé au
Souverain Pountife, serait de tous les titres le plus na-
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traités ou l'on décidait dn sort des nations,

et se féliciter de ce que cet abus n'aurait plus
lieu.

turel, le plus magnifique et le plus sacré. Je n’imagine
rien de plus beau que ses envoyés, au milieu de tous
ces grands congrés , demandant la paix sans avoir fait
la guerre ; n’ayant A prononcer ni le mot d’'acquisition,
ni celui de restitution, par rapport au Pére commun ;

et ne parlant que pour la justice, l’humamté et la re-
hg‘wn. ant.' fat! -




CHAPITRE X1V.

DE LA BULLE D’ALEXANDRE VI, INTER CETERA,

UN siécle avant celui qui vit le fameux traité
de Westphalie’ un. Pape, qui forme une triste .
exception A cette longue suite de vertus qui
ont honoré le Smut—Sxége publia cette bulle
célebre qm ‘partageait entre les Espagnols et
les Portugais les terres que le génie aventu-
renx des découvertes avait données-on pouvait
dontier anx detx nations , dans les Indes et
dans 'Amérique. Le doigt du Pontfe tracait
une ligne sur'le globe , et les' deux nations
consentaient 4 la prendre pour une limite
sacrée qae l'ambition: respecterm de part et
d'autre. - ‘

Cérait sans doute un spectacle magmﬁque
que celui des deax nations consentant 3 sou~

mettre leurs dissensions actuelles, et méme
leurs dissensions possibles au jugement désin-
téressé du Pére commun de tous les fidéles ,
4 mettre pour teujours arbitrage le plus im-
posant i la place des guerres interminables,
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C’était un grand bonheur pour I'humanité
que la puissance pontificale efit encore assez
de force pour obtenir ce grand consentement,
et le noble arbitrage était si digne d'un véri-
table successeur de S. Pierre; que la bulle
Inter cwtera devrait appartenir 3 un autre
Pontife. |

Ici du moins il semble que notre siécle
- méme devrait applaudir ; mais point du tout,
Marmontel a décidé en propres termes, gue de
tous les crimes dec Borgia, cette bulle fut le
plus grand (1). Cet inconcevable jﬁgeme_nt
ne doit pas surprendre de la part d'un éléve
de Voltaire ; mais nous allons voir qu’un séna-
teur francais ne s’est montré ni plus raisonna-
ble, ni plus indulgent. Je rapporterai tout au
long son jugement trés remarquable , surtout
sous le point de vue astronomique. »

« Rome, dit-il, qui, depuis plusieurs
« .siécles ;. avait prétendu donper des sceptres
« et des royaumes sur son continent, ne von-
« lut plus donner & son ponvoir d’autres li-
« mites que celles du monde. L'éguateur
«. méme fut soumis & la chimérique puissance
« de ses concessions (2). »

-(1) Voyez les Incas, tom. I, p. 42. - %
- {2) Lettres sur Lhist. tom. 1II, let. LVII, p. 157.
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La ligne pacifique, tracée sur le globe par
le Pontife romain, étant un méridien (1), et
ces sortes de cercles ayant, comme tout le
monde sait , la prétention invariable de courir
d'un pole & l antre sans s’arréter nulle part ; s'ils
viennent & rencontrer 'équateur sur leur route,
ce qui peut arriver aisément, ils le couperont
certainement 3 angles droits, mais sans le
moindre inconvénient ni pour I'Eglise , ni pour
I'état. Il ne faut pas croire au reste qn’Alexandre
VI se soit arrété i I'équateur ou qu'il Fait pris
pour la limite du monde. Ce. P.a‘pg_,‘:qql éum bien
ce qu'on appelle un mauvais sujet, mais qui
avait beancoup d’esprit et qui avait lu son
Sacro Bosco , n’était pas homme 3 s’y tromper.
Yavoue encore ne pas comprendre pourquoi
on laccuserait justement davoir attenté sur
I'équateur. méme » pour 8 ‘dtre jeté comme, ar-
bitre entre deux princes dont les possessions
étaient ou ‘devaient étre coupées par ce g,rand
cercle méme. T b

(1) Fabricando et construendo lineam a polo arctico ad
polum antarcticum. ( Bulle Inter cwtera d’Alexan-
dre VI, 1593.) :

o ]

TOM. 11,
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CHAPITRE XV.

" DE LA .BULLE IN ‘CGNA DOMINI.

h. n y a pas d’homme peut-étre en Europe
qui n'ait ‘entendu parler de la bulle In cend
Ddrmm, mais combien d’hommes en Europe
‘otit pris la peme de la lire? Je I'ignore. Ce qui
tne parait certain , c’est qu un homme trés sage
4'put en parler de la mamere la moins mesurée
'sans Yavoir Jue.

*Elle ‘est ‘au ‘nombre de tant de monuments
Vzonteux dont il nlose citer les expresszons (n)!

“11' ne ‘tiendrait qua nous’ de croire quil
sagit ici de Jeanne-d Arc ou de l’Aonse de
Sigde. ‘Comme “on 'lit peu les m—fol‘zo dans
hiofre: sidcle, A moins qu'ils "ne ‘traitent d’l’ns-
oire et qu'ils soient ornés de belles estampes en.
laminédes, je crois que je ne ferai point une
chose inutile en présentant ici & la masse des
lecteurs :la substance ‘de cette fameuse bulle.

)

‘ L R AL R

(1) Letlres sur 'hisloire, tom. II, lettre XXXV ,
p- "25 Nole.
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Lorsque les enfauts s’épouvantent de quelque
objet lointain, agrandi et défiguré par leur ima-
gination , pour réfuter une Bonne crédule qui
leur dit : Cest un ogre, c'est ur esprit, c'est un
revenant , il faut les prendre doucement par la
main , et les mener en chantant A 'objet méme.

ANALYSE DE LA BULLE In cana Domini..

Le Pape excommunie...... .

Art. 1= Tous les hérétiques (1).

Art. 2° Tou.s' les appelams au futur con-
ale (z) |

L 1 O T B RS :
(1) Tespére que sur ce pointil n'y a pas de difficulié.
(2 Quelque parti qu'on’ prenne sur la question des
‘appels’aufutuf concile, ofi nesaaraitblAmerun Pape,
surtout un Pape du XIV‘ sidcle, qui réprime sévére-
ment ces appels comme absolument subversifs detout
gouvernement eccléslastique S. Augustin‘ disait déja
‘de son tenips A certainy appelants : Et'gut- éleswous
'douc vous autres, pour remuer' l‘umvers ? ¥é ne doute
pas que, parml les partisans fes' plus décidés de ces
sortes d’appels plusieurs ne conviennent de bonne
foi qué, de la'pdrt des particuliers’au moins , ils ne
soient ce qu'on peut imaginer de plus anlicatholique,
~de plus indécent , de plus inadmissible sous tous les
rapports. . On pourrait imaginer telle supposnllon qui
présenterait des apparences plauslbles mais que dire
G.
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Art, 3¢ T ous les pzmte.s cnzzrmzt la mer sans
lettre,s‘ de marque. | R

‘Ars. 4o Tout /zomme qm osera voler. quel—
que ¢hose dans un vaisseau naufragé (1).

Are. 5¢ Taus ceux qui établiront dans leurs
terres de nouveaux zmpéts , O Se permettront
d'augmenter les anciens , ﬁors des cas partés
par le droit , ou sans une permzsszon expresse

du Samt-Szége (2)..

ra—

y

d’'un misérable sectaire qu'nn Pape aux g‘pan{is ap-
plaudissements de I'Eglise, a solenncllement con-
damné, et qui du haut de son galetas, s’avise d’appe-
ler au futur concile? La souveraineté est comme la
nature, elle ne fait rien en vain. Pourquoi un couclle
ecuménique , quand le pilori suﬂit 2.

(1) Peut-on.imaginer un usage. plus noble et plus
touchant de la suprématie religieyse? ,

-.{2) En. prepant dans chaque état l’xmpdt ordmau'e
comme yp. établissgment légal 1¢; Pape déclde gy'on
Ae pourra ni l’augmqanler, ni emétablnr de nouyeaqx,

_hors leg cas prévus par la’ loz naliongle , ou dans_les
.cas imprévus et absolument exp'aordmmres, en ver;u
~«’une dispense du Samt—Sxége —1l faut, je le dis & ma
g ande confusion , qu'a force d,avo;r 1|,1 ces mfamqes ’

' Je ‘me sois fait un front qui ne rdugit jadoais ; oy e
car je les transcrls sans le momdre mouvcmcnt de

honte , et méme, en v"érn[é,ri'l ine semble unJ 'y
prends plaisir. TR —
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Ari. &¢ Lc.f _ﬁzlszﬁcateur.s de letires aposto-
lzque.s.'

Art. 7° Les fournisseurs d'armes et muni -
tions de guerre de toutc espéce auzx Turcs , aux
Sarrasins et aux hérétiques.

Art. 8¢ Ceux qui arréient les provzszons dc:
bouche et autres 9uelcongues qu'on porte @ Rome
pour Lusage du Pape.

Art. g¢ Ceux qui tuent , mutilent , dépow'l-'
lent ou emprisonnent les personnes qui se ren-
dent auprés du Pape ou qui en reviennent.

Art. 10° Ceuz qui trajteraient de méme les
pélerins que leur dévotion conduit & Rome,

Art. 11¢ Ceux encore qui se rendrazenl cou-
pa&les des mémes violences envers les cardi-

nauz , patrierches, archevéques, évéques et
légats du Saint-Siége (1). |

(1) Les.quatre articles précédents peignent le si¢cle
qui les rendit nécessaires. Quel bomme de nos jdurs
imaginerait d’arréter les provisions destinées au Papc;
d’attendre au passage , pour les dépouiller , les mutiler
ou les tuer , des yoyageurs qui se rendent auprés du
Pape ; des pélerins , deséardinaux ou enfin deslégals
du Saint-Siége , etc.? Maas, encore une fois , les acles
des souverains ne doivenl jamais &tre jugés sans égard
aux temps et aux licux auaquels ils se rapportent; et
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Art. 12¢ Ceux qui frappent, spolient ou
maliraitent quelgu’'un & raison des causes qu'il
poursuit en cour romaine (1).

Art. 13° Ceuz qui, sous prétexte dune ap-
pellation frivole, transportent les causes du
tribunal ecclésiastique au séculier.

Art. 14¢ Ceux qui portent les causes béné-
Siciales et de dimes aux cours latques.

Art. 15¢ Ceuz qui aménent des eaclészastz-
ques dans ces tribunauz. |

Art, 16¢ Ceux qui dépouillent le.f prélats de
leyr juridiction légitime.

Art. 17¢ Ceux qui séquesirent les juridie-

guand les Papes seraient allés {rop loin dans ces diffé-
rentes dispositions, il faudrait dire : Ils allérent trop
loin , et ce serait assez. Jamais il ne pourrait étre ques-
tion d’exclamations oratoires, ni surtout de rougeur.

(1) D’'un cbté , on frappe, on spolie , on maltraite
ceux qui vont plalder 4 Rome, et de Pautre dbn excom
munie ceux qui frappent, qui spolient ou qui mal:
traitent. Ou est le tort ?etqui doit étre blamé ?Sitous
les yeux ne se fermaient pas volontairement , tous les
yeux verraient que , lorsqu’il y a des torts mutuels ,
le comble de I'injustice est de ne les voir que d'un
coté ; qu'il n’y a pas moyen d’éviter ces combats , et
que la fermentation qui trouble le vin , est un préli-
mninaire indispensable de la clarification.
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lions ou revenus apparlerant l:’gmmement au

Pape. |

Art. 18¢ Ceuz gui imposent sur I Eglise de
nouveaux iributs sans Ia permz.mon du Saint-
Siége. |

. Are. 19 Ceux gui agissent criminellement
contre les prétres dans les causes capitales,
sans la permission du Samt-Szég&

Art. 208 Ceux qui usurpent les pays , los
terres de la souveraineté du Pape.

Le reste est sans importance.

La voild donc cette fameuse bulle In c@nd
Domini! Chacun est & méme d'en juger; et
je ne doute pas que tout lecteur équitable
qui I'a entendu traiter de monument honteux
dont on n'ose citer les expressions, ne croie
sans hésiter que l'auteur de ce jugement n’a
pas lu la bulle, et que c’est méme la suppo-
sition la plus favorable qu’il soit possible de
faire & Pégard d’'un homme d’un aussi grand
mérite. Plusieurs dispositions de la bulle ap-
partiennent  une sagesse supérieure, et toutes
ensemble auraient fait la police de 'Europe
au XIVe siécle. Les deux derniers Papes,
Clément X1V et Pie VI, ont cessé de la publier
chaque année, suivant Pusage antique. Puis-
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qu'ils Pont fait, ils ont bien fait, Ils ont cru
sans doute devoir accorder quelque chose anx
idées du siécle; mais je ne vois pas que I'Eu-
“rope y ait rien gagné. Quoi qu’il en soit, il
vaut la peine d’observer que nos hardis nova-
teurs ont fait couler des torrents de sang pour
obtenir, mais sans succés, des articles consa-
crés par la bulle il y a plus de trois siécles, et
qu’il eﬁt\ éié souverainement déraisonnable
d’attendre de la concession des souverains.
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CHAPITRE XVI.

DIGRESSION SUR LA JURIDICTION ECCLESIASTIQUE,

LEs derniers articles de la bulle In ¢znd
Domini roulent presque entiérement, comme
on vient de le voir, sur la juridiction ecclésias-
tique. On a mille et mille fois accusé cette
puissance d’aveir empiété sur l'autre, et d’at-
tirer zoutes les causes & elle par des sophis-
mes appuyés sur le serment apposé aux con-
trats, etc. Jaurais parfaitement repoussé cette
accusation,, en observant que dans tous les
pays et damns tous les gouvernements imagi-
nables , la direction des affaires appartient na-
turellemént & la science, que toute science,
est née dans les temples et sortie des temples ;
que le mot de clergie étant devenu dans Pan-
cienne langue européenne synonyme de celut
de science , il érait tout & la fois juste et na-
turel que le clerc jugeét le laique, c’est-A-dire
que la science jugeit l'ignorance , jusqu’a ce
que la diffusion des lumitres rétablit I'équi-
libre ; que I'influence du clergé dans les affaires

!
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civiles et poliliques fut un grand bonheur
pour 'humanité, remarqué par tous les écri-
vains instruits et sincéres; que ceux qui ne
rendent pas justice au droit canonique ne l'ont
jamais lu; que ce code 8 donné une forme &
nos jugements, et corrigé ou aboli une foule
de’ subtilités du droit romain qui ne nous
convenaient plus, si jamais elles furent bonnes ;
que le droit canonique fut conservé en Alle-
magne , malgré tous les efforts de Luther par
les docteurs protestants qui l'ont enseigné,
loué et méme commenté; que dans le Xiile
siécle , il avait été solennellement approuvé
par un décret de la ditte' de 'empire , rendu
sous Frédéric 11 ; honneur que n’obtint jamais
le droit romain (1), etc., etc. -

‘Mais je ne veux point user de tous mes
avantages ; je n'insiste ici que sur l'injustice
qui s'obstine & ne voir que les torts d*une puis-
sance en fermant les yeux sur ceux de l'autre.
On nous parle toujours des usurpations de la
juridiction ecclésiastique : pour mon compte,
je n’adopte point ce mot sans’explication. En
effet, jouir, prendre et semparer méme, ne
sont pas toujours des synonymes d'usurper.

(1) Zalwein. Princip. juris. ecql. tom. II. p. 283 et
seqq. ‘ |
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Mais quand il y anr#it eu réellement usurpa-
tion , y en a-t-il donc de’plus évidente "ét de
plus injuste que celle de la juridiction tempo-
relle sur sa sceur, "qu'elle’ appelait si’ fharsse-
ment son ennemie ? Qu'on se rappelle, par
exemple , Phonnéte stratagéme qune les tribu-
naux francais avaient employé pour déponiller
'VEglise de sa plus incontestable juridiction, It
est bon que cé tour de passe-passe soit connu
de céux méme 2 qui les lois sont le plus incon-
nues. T |
« Toute question ol il sagit de dimes ou
‘de bénéfices est de la juridiction ecclésias-
tique.—Sans doute, disaient les parlements;
le principe est incontestable, QUANT av
PETITOIRE, c'est-A-dire 5'il s’agit, par exem-
ple, de décider A quitppartient réellement un
bénéfice contesté ; mais'§'il s'agit du pOssEs-
SOIRE, c'est-d-dire de la question de' savoir
‘lequel des deux prétendants posséde actuel-
lement et doit étre maintenu en attendant
que le droit réel soit approfondi, c'est nous
qui devons juger, attendu qu'il s’agit unique-
ment d’un acte de haute-police, destiné A pré-
_venir les querelles et les voies de fait (1), »

£ & R 2 & & 2 & & & & A

) - > I ek '

(1) Ne partes ad arma veniant. Maxime de la juris-
prudence des temnps ou 'on s'¢gorgeait réellement en
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« Voild donc qui est entendu, dirait le bon
« sens ordinaire ; décidez vite sur la posses~
« sion, afin qu'on pmsSe sans délai décider le.
« fond de la question. »..— Oh! vous r’y en—
« tcndaz rien, répondraient les magistrats : il,
=, ny a point de doute sur .la juridiction. de,
« VEglise, quant au pétitoire : mais nous avons,
¢ décidé que le pétz'toz}"p ne peut éjre jugé
« avant le posse;so;re, et gque celui-ci étant
« une fois décidé, il n’est plus permis d’exa-
« wmiper lautre( e »

- Ei cest ainsi que 'Eglise a perdu une bran-
phq immense de sa juridiction. Or, je le de-
mande 3 tout homme ; 2 toyte femme, i tout,

{

s

attendant la décmon des j juges. Ce quil y ade remar-
quable, cest que ce fut le droit canon. qui mit en
grand honneur cette théorie du possessoire pour éviter
les crimes et les voies de faits , comme ont peut le voir,
entre autres dans le canon REmvTEGRANDE 5 si fameux
dans les tribunaux. On a tourné depuis contrel’Eghse
Parme qu'ellé avait elle-méme présentée aux tribu-

naux.
Non kos queesitum munus in usts.

(1) « L’ordonnance ( rayale) dit expressément que
« pour lepétitoire on se pourvoiradevantle jugeecclé-
» siastique. » (Fleury , Disc. sur les lib. del'église gall.
dans ses Opusc. p. 90. ) Clest ainsi que, pour étendre
leur juridiction , les parlements violaient laloiroyale.
11y ep a d’autres exemples.
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enfant de bon sens : a-t-on jamais imaginé
une chicane plus honteuse , une usurpation
plus révoltante? L’église gallicane, emmail-
lotée par les parlements , conservait-elle un
seul mouvement.libre ? Elle vantait ses droits,
~ses priviléges, ses libertés ; et les magistrats,

avec leurs cas, royaur., leurs posse.f.yozres et
leurs appels comme d 05&5 ».ne Ini avaient
laissé que le droit de faire le saint chréme et ;

Veau bénite. - - -

- Je ne l'aurai jamais assez répété : je n'aime
et je ne soun_e.rfl.st _aucune exagératnon Je ne
prétends: poiné rerrener-tes: usagey et le droit
public du XII* siécle ; mais je n’aurai de
méme jamais asséz répété qu'en confondant
les temps, on confond les idées ; que les ma-
gistrats francais s’étaient rendas éminemment
colipables’ efi ‘maintenant dn véritable éat de
guerre’ entré ‘lé Saint-Sitgé' et 14 France qui
régélait | ’I’Eui'ope '¢6§’ rhaximes' pervérses s
et il o 'y’'a tlen de si Falix qhe e jour- sous
-’leqlrel ot rbpt@seﬁial’t’ lé*clergé’ 'antilfue“’en
gériéral , ‘mais strtout les’ Souverains' Portifes
‘qur farent ues’ mcontéstal&lemehf les pr@éep—
teurs de§“r6'is,les conservalehl‘s de la Sctence
et Ieé ms'utdteuts de 1’Europé L

At sanyr Ll ; "';‘:;f;.’;-’n-_‘:u:

\
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DU PAPE.

.. LIVRE TROISIEME.
ﬁu PAPE DANS: SON RAPPORT AVEC LA CIVILISA-
o TION ET LE BONHEUR DLS PEUPLES. \
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le lwre angla}p du dqqteur Ry,ap, xqm,qle .
Bzgry"azts du g[zrzstzgmsmse ; cpr ces b;qnfmgs
sgnt ceyx des Papes le chrisjanisipg 'gyant
‘d’action, extérieure .que par enx. Toutes les
dglises séparées.du. Pape  se, d}qg,eq; chez
Lelles .cqmue, elles, len;endenp “mais. elles ne
peuvent rien pour Ja. propagation de: la:lu-
miére évangélxque. Par elles I'ceuvres du chris-
tianisme n’avancera,;jamais. Justement stériles
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depuis leur divorce, elles ne reprendront leur
fécondité. primitive qu'en se réunissant 3
I'dpoux. A qui appartient I'ceuvre des mis-
sions? Au Pape et 4 ses ministres. Voyez celte
fameuse Société bibligue, faible et peut-étre
dangereuse émule de nos missions, Chaque
année elle nous apprend combien elle a lancé
dans le monde d’exemplaires de la Bible ; mais
toujours elle oublie de nous dire combien elle
y .a enfanté de nouveanx chrétiens (1). Si I'on
donnait au Pape, pour étre consacré aux dé-
penses des missions, I'argent que cette saciété
dépense en bibles, il aurait fait au]ourd hui
plus de chrétiens que ces bibles n’ont de pages.

‘Les églises séparées, et la premlere de
toutes surtout, ont fait dnﬁ'érents essals dans
ce .genre ; mais tous ces prétendus ouvriers
évangéliques, sép_arés du chef de 1 Egh.s.e , 7ES-

—— pann

(1) Les maux que peut causer cetle société n’ont
pas semblé douteux a I'église anglicane , qui s’en est
montrée plus d’une-fois effrayée.: Si Fom vient & re-
chercher quelle sorie de biens elle est destinée & pro-
duire dansles vues de la Providenee, on trouve d’abord
que cette entreprise peut étre une préparation évan-
gélique d’un genre tout nouveau et tout divin. Elle
pourrait d’allleurscontnbuerpmssamment 4 nousren-
dre I'église anghcane, qui certainement n’échappera
aux coups qu’'on luiporte que par le principe universel.
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semblent & ces animaux que lart instruit A

“marcher sur deux pieds et & contrefaire quel-

ques attitudes humaines, Jusqu’d un certain

point ils penvent réussir ; on les'admire méme

A cause de la difficulté vaincue; cependant on
s’apercoit que tont est forcé, et qu’ils ne de-
mandent qu'd retomber sur leurs quatre pieds.

Quand de tels hommes n’auraient contre eux
que leurs divisions, ils n’en faudrait pas davan-
tage pour les frapper d'impuissance. Anglicans,
Luthériens , Maraves , Méthodisies Baptistes ,
Puritains, Quakers, etc. , c'est & ce peuple que

les infidéles ont affaire. 11 est écrit: €omment
‘entendront ils, si on ne leur parle pas ? On
peut dire avec autant de vérité : Comment les
‘croira-t-on , s'ils ne s'entendent pas ?

" 'Uh missionnaire anglais a bien senti I'ana-
thimeé, et il s’est exprimé sur ce point avec
une franchise , une délicatesse, une pro]f)ité
rellgleuse qui le montrent dlgne de la mxss:on

qui. lui manqualt. . .
« Le m:ssmnnalre dlt-ll doit étre fort

“« ¢loigné d'une élrone .h;golene (1) et pos-

Y P

———

(1) Ce mot dé bigoterie qui, selon son acception
naturelle dans la langue anglaise, donne Yidée du zéle

aveugle, du préjugé et de la superstition , sapplique
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« séder un esprit vraiment catholique (1). Ce
« n’est point le calvinisme , ce n’est point l'ar-
« minianisme ; c'est le chnsttamsme qu'il doit
« "enseigner. Son but n’est pom; de propager
« la hiérarchie anglicane , ni les principes des
‘« dissidents protestants ; son objet est de ser-
& Vir lEglzse universelle (2)." — Je voudrals
« ‘que le missionnaire fit bién’ persuadé que le
«' succes de son ministére ne rePose nullement
« sur les points de séparauon mats sur ceux
«qni réurissent l'assentiment de’ tous Ies

« hommes rehgxeux (3) »
J bty

. E ¢ PO
. R L)

R T

au]ourd’hm 5 sousla plume Wérdle des &tlvaing an-
glaxs, A.tout hemme quiprend la liberté:de croire
autrement que ces' messieurs , .ol -nous avons eu enfin
le plaisir d’entendre les réviseurs {’Edimbourg accuser
Bossuet de btgoterze ( Edimb. rev. octobre 1803, ne 5
p. 215. ) Bossuet bigot ! Punivers n’en savait rien.

(1), Bonnédte homme ! 11 dit ée qu 1! peut et ses
praroles sont remarqudbles. - ../ . - o

(2) 1 répéte ici en anglais ce qu'il vient de dite en
grec. Catholique, universel, qu ‘importe ! on voit qu'il
a besoin de Yunité qui ne peut se trouver hors de
Yuniversalité. . ;

(3) Voyez. Lettérs of missions. adres.sed to the pro-
testant nunisters of the British churches , by Melvil
Horne late chaplain of Sierra-Leone in Affrica. Bris-
iol, 1794.

TOM. 11, 7
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Nous voici ramenés } 'éternelle et-vaine
dictinction des dogmes capllaum et nop capi-
taux. M1|Ie fms elle a.é1é- réfytée ;. 3l serait
mutlle d’ revemr. Tous les. dogm.es ont éé
més par quelgue dlSSldents e qwl drpit.Jun
se préﬁreran—al 3 Pautre ? Celui quj exx nigun
seul perd. le droit d’en engqlgnet un .. spul.
Comment d’ a:lleurs pqm'rau -on croire gue la
puissance evanvellque n’est pas, divine ;,_et.que
par conséquenit elle peut 3¢ Lrouver. ho;s,de
‘1'Egllae7’ La dlvmlte de . .cette pupsancg .est
aussi visible que le solell « Il semble ,..dit
« Bossuet, que les Apolres et’ leurs premiers
disciples avaient travaillé sous terre pour
établir tant d’églises en st peu de temps,
_.5ans qus Lop sache comments ). o it ot
Lampemrme ‘Gat'lmrme il" 'dbns lide lettt*é

2 &

[~3
.~

cccccc

terabourg ( ), dit’ qu’ ella ava\;\ squy_em qb¢
serve avec adnu;allLon Vinfluence desimissions
sur la cwxhqawm e il’org&nmtmn politigue
des peuples «A mesuw, drt-elle” quela Re‘li‘—

«. gmn havance or_t vmt Ies v1llages paraltre

.iI fha-- llll

[
IR TTEOLANSR vty

s . .
“ e I T

(i) Hist. des vari. liv. VII , pe XVE .

© (2) Elle était adressée A 1 up Francans, N. de N[Qllh_a n
qui appartenalt st j jéne me i,rompb ar anc:ep par!e.-
ment de Paris.© "~

PR | .
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« comme par enchantement, etc. » C¥était
I'église antique qui opérait ces mlracles , parce
qu’alors elle était Iégitime : il ne tenait quid la
souveraine de comparer cette force €t cette
fécondité A la nullité absolue de cette méme
éghse det,achee de la grande racine.

Le docte chevalier Jones a remargué I'im-
puissance de la parole évangélique dans PInde
( c’est-a-dire. dans I Inde anglaise ). 11 déses-
pére absolpment de vaincre les pré]ugés na-
tionaux. Ce qu'il sait imaginer de mieux, c'est
de traduire en persan:et en samscm lea textes
les plus décisifs des Prophétes et .d’en essayer
Ieffet sur les indigénes (1). Clest toujours

1

iy ” - -r

(1) «S'ily a un moyen humain d'opérerla conversion
« deces hommes (les Indiens ), ce serait peut-dt¥é de
«. franscrire én’ samsorit ,ow et persan des mofceaux
« ¢hoisis des. antieng Prophétesb de leg accompagner
«d’une préface Fa;sonnée oul pn m montreraltl’accom-
« plnssement parff:ut de ces pre dlcllons ) ét de i répan-
« dré Pouvrage parmi les natifs quiont recu'uhe' édu-
« cation distibgude. - Si-ce moyen et le demps ne pro-
« duisaices ancun effet salutaire, il ne resterajt’ qu'a
« déplorer la force des préjugés et la faiblesse de la
« raison TOUTE SEULE. » (unasszsted reason.) VV. Jones s
Works, on the Gods of Greece, Yaly and Indra, tom Y,
m-go p. 279 - 280.

1l n’y a rien de si vra.l m .de plus 1cmarqmblc, (ruo

ce que dit ici sir Williain sur Ia raison’ \m \SSleI‘h :
Y

p—

l LJ
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Perrear protestante qui s'obstine 4 commencer
par la science, tandis qu'il faut commencer
par la prédication impérative accompagnée de
la muanue de la peinture, des rites solen-
nels et de toutes les démonstrations de la foi
sans dlSCUSSlOH maxs falles comprendre cela A

b

lorguell t
- M. Claudios Buchanan , docteur en théo-

logie anglicane , a publié , il y a peu d’années,
sur 'état du christianisme dans 1'Inde, un
ouvrage ol le plus étonnant fanatisme se
montre joint 2 nombre d’cbservations intéres-
santes (1). La nullité du prosélytisme protes-
tant's’y tronve confessée a chaque page , ainsi
que Vindifférence absolue du gouvernement
anglais pour P'établissement religienx de ce
grand pays. .

-« Vingt régnmems anglms dltrrhl nont pas |
« en Asie un seul auménier. Les soldats Vi-
« vent et Mmeurent sans gucun’ acté de reli
« gion. (2) Les gouverneurs de Benga]e et de
« Madras n’accordent aucune protestion anx
chréuens du pays ; 1ls accordem les:emplois

L .

. A

e s P

mais pour Tui comme pour tant d’autres ;. c’étalt une
vérité stérile.

(1) Voy. Christian Researches in Asia by the R.'C lau-
dius Buchanan D. D. in-80 London, 1812. 1X édition.

(2) Pag. 80.
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préférablerhem aux Indous et aux Mahomé-
« tans (1). A Saffera , tout le pays est au pou-
« voir. ( spirituel ) des catholiques qui en ont
« ‘pris une possession tranquille ; yu l'indif-
« férence des' Anglais; et le gouvernement
« d’Angleterre préférant justement (=) la su-
« persution catholique au culte de Buddha ,
« soutient A Ceylan Ia Religion catholique (3)-
« Un prétre catholique lui disait : Comment
« voulez-vous que voire nation s'occupe de la
« conversion au christianisme de ses sujels
paiens , tandis qu'elle refuse Uinstruction
« chrétienne a ses propres sujets chrétiens(4)?
Aussi. M. Buchanan ne fut point surpris
« d’apprendre que chaque année wn grand
« nombre de protestants retournaient & !'ido-
« ldirie (5). Jamais peut-dtre la Religion du
« Christ ne s'est vye X aucune époque du chris-
tianisme humilide au point ou elle I'a été

"

=

®

(1) Pag. 89 et 90.

(2) I est bien bon , comme on voit! il convient que
le catholicisme vaul mieux que lareligion de Buddha.

(3) Pag. 92.

(%) Le gouvernement n’a point de zelc y parce qu "l
w'a point de foi. Cest sa conscience qui lui dle les
forces , et c’est ce que Paveugle lﬂll‘ll'ih’(‘ ne voit pas on
he veul pas voir.

(3) Pag. 95,
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« dans I'ile de Ceylan, par la négligence off-
« cielle que nous avons fait éprouver & Péglise
« protestante (1). L'indifférence anglaise est
« telle que il plaisait & Dieu d’8ter les Indes
« aux Anglais , il resterait 3 peine sur cette
« terre quelques preuves qu'elle a été gouver-
« née par uire nation qui elit recu la lumiére
« évangehque (2). Dans toutes les stations mi-
« litaires, on remarque une extinction presque
« totale du christianisie. Des corps nombreéux
« d’hommes vieillissent loin de leur patrle dans
« le plalslr et Yindépendance, sans voir le
« moindre signe de la religion de leur pays. Il
« y a tel Anglais qui pendant vingt ans n’a pas
« vu un $ervice divin (3). C’est une chose bien
« étrange qu’'en échange du poivre que nous
« donne le malheureux Indien , lAngIeterre
« lui refase jusqu’an nouveau Testament (4).
Lorsque l'auteur réfléchit au pouvoir im-

a

(1) C'estencore ici une délicatesse du gouvernement
anglais qui posséde assez de sagesse pour n¢ poiat
essayer de planter la Religion du Christ dans un pays
ol régne celle de JésusChrist ; mais qu'est-ce qu'un
ecclésiastique officiel peul comprendre & tout cela ?

(2) Pag. 283, note.

(3) Pag. 385 et 287.

(%) Pag. 102.
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« imense de I'Eglise romaine dans 'Inde , et a
« Vincapacité du clergé amglican ‘pour contre-
“dire cette influence, il est d’avis que I'église
protestante ne: ferait pas mal de chercher
- une alliée dans la 'syriéque , ‘habitante des
« mémes contrées’, et qui a tout ce qu'il faut
pour s'allier & une église PURE , puisqu'ellc
« profasse la doctrine de la Bible et qu'elle
« rejette la suprématie du Pape (1). »

On vient d’entendre de la bouche la moins
suspecte les aveux les plus exprés sur la nul-
litd des églises séparées ; non-seulement 'es-
prit qui les divise les annulle toutes I'une apris
Vauwe , mais il nous arréte nous-mémes et
retarde nos succés. Voltaire a fait sur ce point
une remarque importante. « Le plus grand’
« obstacle , dit-il; 3 nos succés religieux”dans
« I'Inde, c’est la différence des opinions qui
« -divisent nos missionnaires. Le tatholique y
« combat 1'anglican qui combat le luthérien
combatta par le calviniste. Ainsi Lous contre

(2]

L {

-3

-~

L

3

"~

U

s

(1) Pug. 285 - 287. Ne diraii-on pas que PEglise ca-
tholique professe les doctrines de U Alcoran! Que le clerge
anglais ne s’y trompe pas, il s'en faul beaucoup que
ces honteuses extravagances trouvent, auprés des gens
sensés de son pays , la méme indulgence, la méme
compassion qu'elles rencontrent aupres de nous.
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« tous, voulant annoncer chacun la vérité et
« accusant les autres de mensonge , ils éton-
« nent un peuple simple et paisible qui voit
« accourir chez Ipi, des extrémités occiden-
« tales de la terre , des hommes ardents pour
« se déchirer mutnellement sur les rives du
« .Gange (1). »

Le mal n’est pas & beaucoup prés aussi grand
que le dit Voltaire qui prend son désir pour la
réalité , puisque natre supériorité sur les sectes
est manifeste et sqlennellementavouée, comme
on vient de le voir, par nos ennemis méme les
plus acharnés. Cependant la division des chré-
tiens est un grand mal , et qui retarde ay moins
le grand ceuvre, s'il ne I'arréte pas entiérement.
Malheur donc aux sectes qui ont déchiré la
robe sans couture! Sans elles I'univers serait
chrétien. .

Une gutre raison qui annulle ce faux mi-
nist¢re éyvangélique , c’est la conduite morale
de ses organes. lls ne s'élévent jamais au-
dessus de la probité , faible et misérable in-
strument pour tout effort qui exige la sginsezé.
L.e missionnaire qui ne s'est pas refusé par un

(1) Voltaire, Essai sur les mmurs, etc., tom. I,
chap. IV.
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veen sacré au plas vif des penghants , demen-
rera toujours.au-dessous de ses fanclions, ¢t
nira par étre ridicule ou,.coupable, .On saigle.
résultat des missions anglalses a Taul ;; chaque!
apdtre devenu un libertin n’a; pas fait difficulté.
de 'avouer , etle scandale a retenti dans tpm.e,
I'Earope (1). R . : ST

. Au milien, des nauons barbares lom de,
tout sypérieur et Ide tout appm,qu_ll pourrait
wouver dans Fopinion publique , senl avec son
coeur. et ses passions-, que fera le missipnnaire
humain ? Ce que firent ges collégues 3 Taiti,
Le meilleur de cette classe est fait , aprés avoir,
regu sa mission de l'autqrité civile , pour aller
habiter une maisan commode- avec sa femme
et ses enfants, et pour précher philosophique-
ment 2 des sujets, sous le canon de son sou-
verain. Quant aui véritables travaux aposto-

du doxgt.

—_—

e~

(1) Jentends dire que depuis quelque temps les.
choses ont changé en mieux & Taiti. Sans discuter les
faits qui ne présentent peut-&ire que de vaines appa-
rences, je n’ai qu'un mot & dire : Que nous imporilent
ces conquétes équivoques du protestantisme dans quelque
ile imperceptible de la mer du Sud, landis qu'il détruit
le christianisme en Europe?
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I fant distinguér d'ailleurs entre les infidéles
civilisés et fes-infideles biarbares; On peut dire
3 ceéux-ti- iout ce qit’on veut; mais parbonheur
IErreur n’ose “pas lear parler. Quant -ux &u-
teés, il en‘est tout- a&lrément et déja-ils en
savé‘m ‘asser ‘poirt: nous discernér. Lorsque le
lord Macarteney dut partir pour sa célébre:
ambtissade, S. M. B. fit det&an'd'ef au Pape
quetgues éleves de- la Propagande pour la
langue chinoise; ce qué‘le SaintPire s'empress
d*accorder. Le cardinal Borgla , ‘alors 3 latéte
de }aPropagande , pria & son lour lord ‘Ma-
carteney .de ‘vouloir bienprdfiter de la-tie-
constince potir recominander 3 Pékin les ris-
sios: catholiques. L'ginbassadeur ‘1e* promit
volontiers et s'acquitta de sa- commission en
homme de sa sorte { ' mais quel fiit ‘son éton-
nement d’entendre: le collao ou - premier thi-
nistre lui repondte gue F'empereur: s'étonnait
Jort de voir les Anglais protéger au fond de
UAsie une religion que leurs péres avaient
abandonnée en Eurape ! Cette anecdote que j’ai
apprise i la source, prouve que ces hormes
sont instraits , -plus que nous ne le croyons ,
des choses mémes auxquelles ils pourraient
nous paraitre totalement étrangers. Qu'un pté-
dicateur anglais s’en. aille donc & la Chine dé-
biter & ses auditeurs que le christianisme est
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la plus belle chose du ‘monde, mais que cette
Religion divine fut malheureusement corroti-
pue dans sa premzére }'éwze.s‘m par deuzx gran-
des apostasics , celle de Mahomet en Orient |,

et celle du Pape en Occident ; que Fune et
lautre ayant commencé ensemble ‘et devant
durer 1260 ans (1), Zune et lautre dowwent
tomber ensemble et touchent & leur fin ; ~que
le mahomdtisme et le catholicisme sont' deux
corruptions parafléles et parfaitement duméme
genre, etqu'il W'y a pas duns Uznivers #n
homme portarzt le nom de chrétzen qm pufé.re

(1) En effet, les waTions devant fouler aux pieds ln
ville sainte pendant 42 o ( Apoc., XI 5 2), il est
clair que par les: ‘nations il faut entendre les Mahom-
tans. De plus, 42 mois font 1260 jours, de 30 jours
chacun , ceci est évident. Mais chaque jour signifieun
an, donc 1260jours valent 1260ans; or,ml’on ajoute
ceés 1260 ans a 622, date de Phégire, oh a 1882 ans
donc le mahométisme ne pett- durer su-deld dé
Yan 1882, Or , la corruplion papale deoit finir avee Ia
corruption mahométane; donc, ete. C'est lelratson-
nement de M. Buchanan que fai Cll(', plus haut.
( Pag. 199 - 200 - 201. ) : .

(2) Quand on pense quc ces incorcevables folics
souillent encore , au XIXe siécle, les ouvrages d’'une
foule de théologiens anglais , lels que les ducteurs



\( 108 )

rément , le mandarin qui entendra ces belles
assertions prendra le prédicateur pour un fou
et.se moquera de lui. Dans tous les pays infi-
déles mais ciyilisés, s’il existe des hommes
capables de se rendre aux vérités du christia-
misme , ils ne nous auront pas entendus long-
temps avant de nous accorder I'avantage sur
les sectaires. Voltaire avait ses raisons ponr
nous regarder. comme une secte qui dispute
avec les autres ; mais le bon sens non prévenu
s'apercevra ¢’abord que d’un coté est PEglise
une et invariable, et de lautre 'hérésie aux
mille 1étes. Long-temps avant de savoir son

Daubeney, Faber, Cuningham, Buchanan , Hartley,

.Fére, etc. , on ne contemple peint sans une religicuse
terreur, I'abime d’égarement ot le plus juste des cha-
timents plonge la plus criminelle des réyolies. Le mo-
derne Attila, moinscivilisé que le premier , renverse
de son tréne le Souverain Pontife , le fait prisonnier
et s'empare de sgs états. Tout de suite, la téte de ces
écrivains s'enflamme, ils croient que c’en est fait du
Pape, et que Dieu n’a plus de moyens pour se tirer
de 12, Les voila donc qui composent des in-octavo sur
Yaccomplissement des prophélies ; mais pendant qu'on
les imprime, la puissance et le veeu de YEurope re-
portent le Pape sur son tréne ; ct tranquille dans la
ville éternelle , il prie pour les auleurs de ces livres
insensés.
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nom, ils la connalssent elle- méme et 's'en

défient. | S
Notre immense supériorité est si “connue
qu'elle a pu alarmer la compagnie des Indes.
Quelques préires francais, portés dans ces
contrées par le tourbillon révolutionnaire ; ont
pu lui faire peur. Elle a craint qu'en faisant
des chrétiens, ils ne fissent des Francais. ‘(*Yé
ne serai contredit par aucun Anglais instruit. )
La compagnie des Indes dit sans doute comme
nous : Que wotre ‘royaume arrive , ‘mais
c’est toujours avec le correcuf Et que le nbtre
subsiste. AR ”
Que si notre supériorité estreconnue en An-
gleterre , la nullité du clergé anglais , sous ce
rapport ., nel'est pas moins. o o
- « Nous ne croyons pas, dnsalent ;. 11 y a peu
« d'années , d’esuniables ]ournallstes de: ¢ee
« pays nous ne croyons pas que la soc1ét£;mg_s.
«. MIS610DS S0it lneuvre deDieu,.., ; car onnous
persnadena difficilement gue, Dleupu 158¢ dire
« Pauteur de la confusion, et que les dogmeés
« du christianisme ~doivent -&tre - successive-
« ment annoncés aux: palehs par des’ homtﬂés

fst,' 1(; non-feulement vont sans élreerip‘ y E‘s(

A

T~

s - k.

'Tii'.l N -u‘-l . 1: i T . w";”'lii @{H-!.fl '.') ]’

" (1) Not only running UNSENT. EXpresslbn trés re-
marquable. Le ‘mot de missionnaire étant pr('cist‘rhent
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& Tais qul diff¢rent d’opinion entre eux d’une
« maniére aussi étrange que des calv1mstes et
« des arméniens, des épiscopaux et des pres-
« bytériens, des pédo- baptlstes et des -anti-
«, pédo-baptistes....,» .-

. Les rédactenrs souﬂ]ent ensuite sur le fréle
py,s;éme des dogmes essentiels pms ils ajou-
tent: « Parmi des mlssmnnaue-., aussi hétéro-
- génes lesdlsputes sont inévitables , et leurs
«..travaux au lieu d’éclairer les gentils , ne sont
x. propres qu 2 éclairer leurs pre]ugés contre
« la foi ,_si jamais elle leur est annoncée d'une
« maniére plus réguliere (1). En un_m_?t , la

e - -t

C R N N A ST

synonyme de celui d'erwoyé: Touf missionnalte ag:st-
szt hors (de Yunité,. est obligé de dire :- Je suis un
eavoyd, nqn.cuyoyd. Quant la paciflé des missions
serait approuyée par I'é église anglicane , la méme d:ﬂi-
culté subsisterait {oulouns : Ear celie—m n’étant pas
envoyée , n'a pas-droit d'énvoyer: - Unsevt'ést fe catac-
¥re géndrgl:; ﬂétrissgnt 'et:indéidbile: de toute ¢glise
sép;ée.h " SHIEY uondnoasl G o
ﬂ}m,vcubm,dom;dwd lewna;lﬁﬁmsaveq 4ett¢
g;mﬁq;;gn, dung, f"9ﬂ‘¢"‘e ,pbf-i r,égul}ere ? Eeut—ll
avou' quelque chose de xéguher hors de la regl.e 4 On
peut sans doute &ire plus ou moins présd’une barque,
mais plus ou moins dedans , il n'y a pas moyen.
Liéglise d'Angleterre a méme quelque.désavaniage sur
bes.ayrires églises séparées'; car , gomme clle est évi-
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« socifld.des missions ne peut fairs.avicun bien,
« 8¢ peul fiire. beaucoupde mal. - ., | .0y
« Nous, croyons. cependant, que- e'dst .un

« devoir de, I'Eglise; de- précherl'Evangi}eau*
cwagfideles (1) o e e L
Ces ayeux sont expra& et n'oat. pas:besmp
de commentaizes, Quapt anx; eghsesorlﬁawles,
et Loutes eelles qu(en dépendent oniqui font
cquse commune avec elles , Wsaraitinutile de
s'en, acguqiess Ellesy mpmes se xendent justacel
Pénéirées de; hqu,a; impuissange . ellasiont finl
pAr. se. faire da Jeur spashie uneespicce de: der
vorp., Elles e ptojfalent; ridicnles , s elleb se
laissaient aborder, par Lidée dlavancen:les.¢on:
quétes de, l’Eva{nglle el pavellesla 'clﬂhsthh'

dgs penples:-i | . cnd U b et
Lﬁﬂlﬁﬁnﬂ ’dmm 'Sftll'&' lhmmeyn, hpuml
B N VT L ob oo .p an pod
DT S O A LB T TUR L PO P RIS

degammﬁsezdg 3 ¢1¢ -estf 1évidémuibnt nulle-a ¢ Mid
Mopihly palitical, ang Yif{erqry, Lepsor o .qufiibcobiz.
March. 1808, vol. PALA 290,788 280-281. )
Mais peut—é’tre qué ‘ces ots d'ur une maniére plus n’fru-
hene cacﬂentqdd&iaé‘mjé&r@ dommt’; 7én at obéervé
sopvent dany Jes ouvrhgendids édrivainsanglais.z 1o

. A1), 1bad, Geci g8l up. ggand. mol;-,lnmwn;wlqzq
le dr{nt et par. conséqueng le ,devp;r de ﬁ;éq{;gz‘r l}ﬁ%ﬂg#ff
aui mﬁd’éles“sl ies rédactcurs avaiert souliggé lemot
église ) ils’ nm‘aiedl oy é‘ché Hi¢ Vérind frds, prol‘onde
ank tﬂflfelé’ﬂ ot S o? NIV [t AT
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sance et le droit des missions ; et sans le Sou-
verain Pontife,, il 'y a point d'Eglise. N'est-ce
pas lui qui- 2 civilisé 'Europe , et créé cet es-
pm général , ce génie fraternel qui nous dis-
tinguent ? A peine le Saint- -Siége est aﬂ'ernn ,
que o splliciiude universelle transporte les
Sotrverains Pontifes. - Déj3 dans le Ve sidcle
ils envoient 8. Séverin dans la Noriqu‘é’; et
dantres ouvriers: aposioliqﬁés parcourent les
Espagnés:, .comme ‘on l¢: voit: par' 1k ‘faméuse
lettre: d’Innocent: 4eei1d Déeentins. - Dans le
mbmé sidole,'Si Pallade¢t 8, Patrice 'parafssent
en Arlimde et dens le nord-de I'Ecosse. Au V1I¢,

S. Grégoirele-Geand -enveie 8. Aag*usun ‘e
Angleierre. ' Ad ViIe , SviKudian pebctie ‘en
Franconie, et S. Amand aux Flamahtls 4 aix
‘Garipiiiens, :aux: Esclavens:, A tous' les! Har-
bares qui habitaient le long du Danube. Elnff
de Werden se transporte en Saxe dans le
Vllle sidcle ;8. -Wilbebrod:iev §.»Swidlert
rjaﬁs la Frise , &t 8. Bomfacé‘ refnpflt l’Alfq-

RYRIE

magne "de Ses‘u"avaux 6t de ses succeé Mgu,s

le 1< sidcle’ semhle se gh;uggper de. tous-les
_antres , aomme; si la Providence: dvait: voulir;

par'.de: gﬂmde:yhconquéles" cbﬂﬁolbriﬁ .rse
c‘.l\!s mathenrs "¢ etalent sur ]e oint L. & ﬁ 'af-

R :)Iﬁ i, \\\"‘.‘ ,

| ﬂlge5 Durapt ce bleC‘e 9 S,‘l&[ﬁm at.envoys,
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A ces mémes Suédois, aux Vandales et aux
Esclavons ; Rembert de Bréme, les fréres Cy-
rille et Méthodius, aux Bulgares, aux Cha-
zares ou Turcs du Danube, aux Moraves , anx
Bohémiens, & I'immense famille des Slaves ;
tous ces hommes apostoliques ensemble pou-
vaient dire 3 juste titre :

Hic tandem stetimiis nobis ubt defuit orbis.

Mais lorsque l'univers s’agrandit par les
mémorables entreprises des navigateurs mo-
dernes , les missionnaires du Pontife ne s'élan-
cérent-ils pas 4 la suite de ces hardis aventu-
riers? N'allérent-ils pas chercher le martyre,
comme l'avarice cherchait l'or et les diamants ?
Leurs mains secourables n’étaient-elles pas
constamment étendues pour guérir les maux
enfantés par mos vices, et pour rendre les
brigands européens moins odieux & ces peu-
ples lointains? Que n’a pas fait S. Xavier (1)?

T

(1) A Paulo tertio Indiw destinatus, multos passim
toto Oriente christianos ad meliorem frugem revocavit et
innumeros propemodim populos ignorantia tenebris
involutos ad Christi fidem adduxit. Nam preeter Indes,
Brachmanes et Malabaras , ipse primus Paravis, Malais,
Jais, Acenis, Mindanais, Molucensibus et Japonibus,

TOM. 1I. ' 8 .
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Les jésuites seul nont—zls pas guéri une des
plus grandes plates de Thumanité (1)? Tout
a été dit sur les missions du Paraguay , de
la Chine, des Indes, et il serait superflu de
revenir sur des sujets aussi connus. Il suffit
d’avertir que tout I'honneur doit en étre ac-
cordé au Saint-Siége. « Voild, disait le grand
« Leibnitz, avec un noble sentiment d’envie
~« bien digne de lui; voild la Chine ouverte
« aux jésuites ; le Pape y envoie nombre de
« missionnaires. Nofre pex d’union ne nous
« permet pas d entreprendre ces grandes con-
versions (2). Sous le regne du roi Guillaume,

”~

”~

&«

multis editis miraculs et exantlalis lgboribus Evangelii
lucem wntulit. Perlustraté tandem Japomd , ad Sinas
profecturus, in insuld Sanciand obiit. ( Yoyez son oﬂ'lce
dans le Bréviaire de Parisy 2 décembre.)

Les voyages de S. Francois Xavier sont détaillés i la
fin de sa Vifécrite par le pére Bouhours, et mdritept
grande attention. Arrangés de suite 4 ils auraient fait
trois fois le tour du globe. Il mourut & 46 ans, et n'en
employa que dix & I'exécution de ses prodigieux tra-

vaux; c'est le temps qu'employa Cesar pour asservir
et dévaster les Gaules.

(1) Montesquieu. .
(2) Lettre de Leibnitz, citée dans le Journal hist.

polmque et littéraire de 'abbé de Feller. Aodt 1774,
p. 209,
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« il s’était formé une sorte de société en An-
« gleterre, qui avait pour objet la propagation
« de I'Evangile ; mais jusqu’a présent elle n'a

« pas eu de grands succés (1). » -
Jamais elle n'en aura et jamais elle n'en
pourra avoir , sous quelque nom qu’elle agisse ,
hots de l'anité; et non-séulement elle ne
réussita pas, mais elle ne fera que du mal,
comme nous Favonait tout - a - I'heure une
bouche protestante. Coe o
~ « Les rois, disait Bacow sont vémablemem
« inexcusables de he point procurer, p la fa-
« venr de Jeurs armes et de leurs richesses, la
« propagation de la Religion chrétienne (1).»
Sans doute 1ls le sont, et ils le sont d’autant
plus (je parle seulement des sonverains ca-
tholiques ), qu'aveuglés sar leurs plus chers
intéréts par les préjugés modernes , ils ne
savent pas que .tout prince qui emploie ses
forces.a: la propagation du christianisme 1égi-
time ; en sera .infailliblement récompensé, par

de grands succés, par un long régne, par une

(1) Leibni‘t:;ii epcst ad Kdrtﬁoltaﬁ; dans ses ‘oeuvrés
m—4° p. 323. -—Pensées de Lelbmtz 1n—8° tom I, P
275., '

(2) Bacon, dans le dnalogue de Bello sacro. Chris

Lianisme de Bacon, tom. I, p. 274. .
3.



( 116 )

itnmense répulalion’, ou par tous ces avanta-
ges-réunis. Il n’y a.point, il n’y aura jamais, il
ne peut y avoir d’exception sur ce point. Cons-
tantin , Théodose, Alfred, Charlemagne; saint
Louis, Emmanuel de Portugal, Louis XIV, etc.,
tons les grands protecteurs. ou propagateurs
du christianisme 1égitime , marquent dans Lhis-
toire par tous les caractéres que je viens d'in- -
diquer. Dés qu'un p‘riuée s'allie & I'ceuvre di-
“vine et I'avance suivant ses forces, il pogrra
sins doute payer seu tribut dlmperfectmns et
dé ‘malheurs & la-triste homanité ;. mais il
nnmporte sont front sera marqué - dun cer-
tam sngne que tous les snécles féivreront

[ [ ". ; l .
‘ - - ({ : f! e £

. :Illhem aget pennd metuente solm

Famwm.fee SRR

“Par la ‘raisoir comralré, tout: pnnce qu,

né dans h lamiére’, la mépmen ou seﬁ'm.
cera de T'éeindre, ‘et qui surtout osera porter
la main sur le' Souverain Pontife: ou laffliger
sans mesure , peut compter sur un chitiment -
temporel et visible. Régne court, désastres
humthants, mort vlolente on hontense ;' man-
vais renom pendant sa vie , et mémoire flétrie
aprés sa mort, c’est le sort qui l'attend en
plus ou en moins. De Jalien & Philippe-le-Bel,
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les exemples anciens sont écrits partout ; et
quant aux exemples récents, ’'homme sage,
avant de les exposer dans leur véritable jour,
fera bien d’attendre que le temps les ait un
peu enfoncés dans lhistoire.

- ————
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CHAPITRE 11.

LIBERTE CIVILE DES HOMMES.

Nous avons vu que le Souverain Pontife est
le chef naturel , le promoteur le plus pmssant
le grand Demiurge de la civilisation univer-
selle ; ses forces sur ce point n'ont de bornes
que dans I'avenglement ou la mauvaise vo-
lonté des princes. Les Papes n’ont pas moins
‘mérité de 'humanité par D'extinction de la
servitude qu'ils ont combattue sans reliche,
et quils éteindront infailliblement sans se-
cousses , sans déchirements et sans danger,
partout ol on Jes laissera faire. |

Ce fut un singulier ridicule du dernier sidcle
que celui de juger de tout d’aprés des régles
abstraites , sans égard A I'expérience ; et ce
ridicule est d’autant plus frappant, que ce
méme siécle ne cessa de hurler en méme
temps contre tous les philosophes qui ont
commencé par les principes abstraits, au lieu
de les chercher dans l’expérience.

Rousseau est exquis lorsqu il commence son
Contrat social par cette maxime retentissante :
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L'lomme est né libre , et partout il est dans
les fers.

Que veut-il dire? 1l n’entend pomt parler
du fait. apparemment, puisque dans la -méme
phrase, il aflirme que PARTOUT I'homme est
dans les fers (1). 1l s'agit donc du dro:t ; mais
c'est ce qu'il fallait prouver contre le fait.

. Le contraire de cette folle assertion , /’Aomme
est né libre, est la vérité. Dans tous les temps
et dans tous les lieux , jusqu'a I'établissement
dw christianisme , et méme jusqu’d ce que
cette rehgion eit pénétré suffisamment dans
les coeurs , I'esclavage a toujours été considéré
comme une piéce nécessaire du gouvernement
et de I'état politique des nations, dans les ré-
publiques comme dans les monarchies , sans
que jamais il soit tombé dans la 1éte d’aucun
philosophe de condamner l'esclavage , ni dans
celle d’aucun législateur de l'attaquer par des
lois fondamentales ou de circonstances.

L'un des plus profonds philosophes de I'an-
tiquité, Aristote , est méme allé, comme tout
le monde sait, jusqu'd dire ¢qu'il y avait des
hommes qui naissaien! esclaves , et rien n'est
plus vrai. Je sais que dans notre siécle il a é1
blimé pour cette assertion ; mais il efit mieux

—— e Eid

(1) Dans les fers! Yoycez le poé'lc.
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valu le eomprendre que de le critiquer. Sa
proposition est fondée sur I'histoire entiére qui
est la politique expérimentale, et sur la nature
méme ‘de homme qui a produit T'histoire.

Celui qui a suffisamment étudié cette triste

. ‘mature, sait que Lhomms en général , s'il est
réduit & lui-méme, esz ;rop méckant poeur
dtre Libre. '

Que chacun examine I'homme dans son
propre cceur, et il sentira que partout ol la
liberté civile appartiendra i tout le monde,
il n’y aura plus moyen , sans quelques secours
extraordinaires ; de gouverner les hommes en
corps de nation.

De 14 vient que 'esclavage a constamment
été I'état naturel d’une trés grande partie du
genre humain , - jusqu'a I'établissement ‘du
christianisme ; et comme le bon sens universel
sentait la nécessité de cet ordre de choses, ja-
mais il ne fut combattu par les lois ni par le
raisonnement.

. Un grand poéte latin a mis une maxime
terrible dans la bouche de César :

LE GENRE HUMAIN EST FAIT POUR QUELQUES
HOMMES (1). |

(1) Humanum paucis vivit genus. Lucan, Phars.
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Cette maxime se présente sans doute dans
le. sens que lui donne le poéte, sous un aspect
machiavélique et choquant, mais sous un
autre point de vue, elle est trés juste. Partout
le trés petit nombre a mené le grand ; car sans
une aristocratie plus au moins forte , la sou-
veraineté ne I'est plus assez. .

Le nombre des hommes libres dans 1anti-
quité était de beaucoup inférienr A celui des
esclaves, Athénes avait 4fo,000 esclaves et
20,000 citoyens (1). A Rome, qui comptait
vers la fin de la république environ 1,200,000
habitants, il y avait i peine 2,000 proprié-
taires (2), ce qui seul démontre l'immense
quantité d’esclaves. Un seul individu en avait
quelquefois plusieurs milliers & son service (3).
On en vit une fois exécuter 4oo d'une seule
maison , en vertu de la loi épouvantable qui
ordonnait 4 Rome que, lorsqu'un citoyen
- romain était tué chez lui, tous les esclaves qui
habitaient  sous le méme toit fussent mis
mort (4).

(1) Larcher, sur Hérodete, liv. I, not. 258.

(2) Viz esse duo millia hominum qui rem habeant.
(Cic. de Officiis. , II,721.)

(3) Juven. sat. 1II, 140. |

(4) Tucit. ann. X1V, 48. Les discours lenus sur ce
sujet dans le sénat soni extréimement curieus.
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Et lorsqu’il fut question de donner aux es-

claves un habit particulier, le sénat s’y refusa,
de peur qu'tls ne vinssent & se compter (1).
- D’autres nations fourniraient A peu prés les
mémes exemples , mais il faut abréger. M
serait d’ailleurs inutile de prouver longuement
ce qui n'est ignoré de personne, gue lunivers ,
Jusqu'é lépoque du christianisme , a toujours
été couvert d'esclaves , et que jamais les. sages
n'ont. bldmé cet usage. Cette proposition est
inébranlable. _

Mais enfin la loi divine parut sur la terre.
Tout de suite elle s'empara du coeur de
I'homme et le changea d’'une maniére faite
pour exciter I'admiration éternelle de tout
véritable observatenr. La Religion commenga
sartout A travailler sans reliche & I'abolition
de l'esclavage ; chose qu’aucune autre reli-
gion , aucun législateur , ancun philesophe
n'avait jamais osé entreprendre ni méme ré-
ver. Le christianisme qui agissait divinement,
agissait par la méme raison lentement ; car
toutes les opérations légitimes, de quelque
genre qu'elles soient, se font toujours d’une
maniére insensible. Partout ol se tronvent le

(1) Adam’s remair Anligralies , in-8° Loundony p. 55
¢l seqq.



( 123)

bruit, le fracas, I'impétuosité , les destriic-
tions, etc., on peut étre siir que c'est le crime
ou la folie qui agit.

La Religion livra donc un combat continuel
A l'esclavage, agissant tantdt ici et tantét 3,
d’une maniére ou d'une autre, mais sans ja-
mais se lasser ; et les souverains sentant, sans
dtre encore en état de s’en rendre raison, que
le sacerdoce les soulageait d’une partie de
leurs peines et de leurs craintes, lni cédérent
insensiblement , et se prétérent & ses vues
bienfaisantes. | -

« Enfin, en Pannée 1167, le pape Alexan-
« dre III déclara au nom du concile gue tous
« les chrétiens devaient étre exempts de la
« servitude. Cette loi seule doi? rendre sa mé-
« ‘moire chére & tous les peuples, ninsi que
« ses efforts pour soutenir la hiberté de I'ltalie ,-
« doivent rendre son nom précieux aunx lta-
« liens. C'est en vertu de cette loi que long-
« temps aprés, Louis-le-Hutin déclara que
« tous les serfs qui restaient encore en France
« devaient étre affranchis....... Cependant les
« hommes ne rentrérent que par degré et trés
« "diffictlement dans leur droit naturel (1). »

(1) Yoltaire, Essai sur les meeurs, cle. ch. LXXXIL.
~— On voit i1ci Voltairec enlich¢ des réveries de son
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Sans doute que Za.mémoire du Pontife doit
btre chére & tous les peuples. C'était bien A
sa sublime qualité qu’appartenait légitume-
ment l'initiative d’une telle déclaration; mais
observez qu'il ne prit la parole qu’au XII® sie-
cle, et méme il déclara plutdt le droit a la
liberté que la liberté méme. Il ne se permit ni
violence , ni menaces : rien de ce qui se fait
bien ne se fait vite. 7

Partout ou régne une autre religion que la
nétre , Uesclavage est de droit, et partout oit .
cette religion s'affaiblit, la nation devient, en
proportion précise , moins susceptible de la
liberté générale. |
~ Nous venons de voir 'état social ébranlé
jusque dans ses fondements, parce qu'il y avait
trop de liberté en Europe, et qu'il n’y avait
plus assez de religion. 1l y aura encore d’au-
tres commotions, et le bon ordre ne sera so-
lidement affermi que lorsque I'esclavage ou la
Religion sera rétablie,

To— -

siécle, nous citer ici le droit naturel de l'homme & la
liberté. Je serais curieux de savoir comment il aurait
établi le droit contre les faits qui attestent invincible-
ment que Uesclavage est Uétat naturel d’une grande

partie du genre hwmain, jusqu’a Uaffranchissement sus-
NATUREL.
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Le gouvernement seul ne peut gouverner.
C’est une maxime qui paraitra d’autant plus
incontestable qu'on la méditera davantage. Il
a donc besoin, comme d’un ministre indis-
pensable , ou de l'esclavage qui diminue le
nombre des volontés agissantes dans T'éiat,
ou de la force divine qui, par une espace de
greffe spiritielle , détrnit 'Apreté naturelle de
ces volontés, et les met en état d’agir en-
semble sans se nuire. o |

Le Nouveau-Mounde a donné un exemple
qui compléte la démoustration. Que n'ont pas
fait les missionnaires catholiques, c'est-a-dire
les envoyés du Pape, pour éteindre la servi-
tude, pour consoler, pour rassainir, pour enno-
blir Pespéce humaine dans ces vastes contrées ?

Partout ol on laissera faire cette puissance,
elle opérera les mémes effets. Mais que ‘les
nations qui la méconnaissent ne s'avisent pas,
fussent-elles méme chrétiennes, d’abolir la
servitude, si elle subsiste encore chez elles :
une grande calamité politique serait infailli-
blement la suite de cétte aveagle imprudence. -

Mais que 1'on ne s’imagine pas que I'Eglise,
ou le Pape, c'est tout un (1), n'ait dans la

(1) Sup. Liv. I, p. 62.
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guerre déclarée A la servitude, d’autre vue
que le perfectionnement politique de I'homme.
Pour cette puissance, il y a quelque chose
de plus haut, c’est le perfectionnement de la
morale dont le raffinement politique n’est
qu'une simple dérivation. Partout ol régne la
servijude , il ne saurait y avoir de véritable
morale, 4 cause de I'empire désordonné de
I’homme sur la femme. Maitresse de ses droits
et de ses actions, elle n’est déja que trop
faible contre les séductions qui 'environnent
de toutes parts. Que sera-ce lorsque sa vo-
lonté méme ne peut la défendre ? L'idée méme
de la résistance s’évanouira; le vice deviendra
un devoir, et ’'homme graduellement avili
par la facilité des plaisirs, ne saura plus s'éle-
ver au-dessus des meeurs de I'Asie,

M. Buchanan. que je citais tout-3-lheure
et de qui ]emprunte volontiers une nouvelle
citation également juste et imporlante, a
fort bien remarqué que dans tous les pays
o le christianisme ne régne pas, on abserve
une certaing tendance a la d,égmdat:on des
fommes (1) ..

Rien n'est plus evndemment vral : 1l est

(1) Christian Researches in Asia , elc. by the R. Clau-
dius Buchanan. DD. Londres, 4812, p. 56.
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possible méme d’assigner la raison de cette
dégradanon qul ne peut étre combattue que
par un principe surnaturel. Partout ol notre
sexe peut commander le vice, il ne saurait y
avoir ni véritable morale , ni véritable dignité
de mceurs. La femme, qui peut tout sur le
coeur de 'homme , lui rend toute la perversité
qu'elle en recoit, et les nations croupissent
dans ce cercle vicieux dont il est radicalement
impossible qu’elles sortent par leurs: propres
forces.. |

Par une opération toute contraire et tout
aussi naturelle, le moyen le plus efficace de
perfectionner I'homme , c'est d’ennoblir et
d’exalter la femme. C’est ce & quoi le christia-
nisme seul travaille sans reliche avec un suc-
cés infaillible , susceptible seulement de plus
et de moins, suivant le genre et la multiplicité
des obstacles qui peuvent contrarier son ac-
tion. Mais ce pouvoir immense et sacré du
christianisme est nul, dés quil n’est pas eon-
centré dans une main unique qui l'exerce et
le fait valoir. Il en est du christianisme dissé~
miné sur le globe, comme d’'une nation qm
n’a d’existence, d’action, de pouvonr, de consi-
dération et de nom méme, qu'en vertu de la
souveraineté qui la représente et lui domne
une personnalité morale parmi les peuples. .
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La femme est plus que ’homme redevable
au christianisme, C’est de lui qu’elle tient
toute sa dignité. La femme chrétienne est
vraiment un étre surnaturel, puisqu'elle est
soulevée et maintenue par lui jusqu'd un état
qui ne lui est pas naturel. Mais par quels
services immenses elle paie cette espéce d’en-
noblissement !

Ainsi le genre humain est naturellement en
grande partie serf, et ne peut étre tiré de cet
élat que surnaturellement. Avec la servitude,
point de morale proprement dite; sans le
christianisme ; point de liberté générale; et
sans le Pape, point de véritable christianisme ,
c’est-3-dire point de christianisme opérateur,
puissant,, convertissant, régénérant, conqué-
rant, perfectilisant. C'était donc au Souverain
Pontife qu’il appartenait de proclamer la li-
berté universelle ; 1l 1'a fait, et sa voix a re-
tenti dans tout 'univers. Lui seul rendit cette
liberté possible en sa qualité de chef unique
de cette Religion seule capable d’assouplir les
volontés, et qui ne pouvait déployer toute sa
puissance que par lut. Aujourd’hui il fandrait
étre aveugle pour ne pas voir que toutes les
souverainetés saffaiblissent en Europe. Elles
perdent de tous cdtés la confiance et I'amour.
Les sectes et Vesprit particulier se multiplient
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d’une maniére effrayante. Il fant purifier les
volontés ou les enchainer; il n’y a pas de
milien. Les princes dissidents qui ont la servi-
tude chez eux, la gonserveront ou périront.
Les autres seront ramenés i la servnude on &
Panité,....

Mais qui me répond que je vivrai demain ?
Je veux donc écrire anjourd’hui une pensée qui
me vient au sujet de lesclavage , dussé-]e _
méme sorlir de mon sujet; ce que je ne crois
pas cependant.

Qu'est-ce que 'état religiffux dans les con-
tedes catholiques ? C'est l'esclavage ennobli. A
Finstitution antique , utile en elle-méme sous
de nombreux rapports, cet état ajoute une
foule d’avanlages partieuliers et la sépare de
tous les abu$. Au lien d'avilic homme, le |
veea de religian le sanctifie. Au lieu de
Passervir aux vices d’autrui, il V’en affranchit.
En le soumettant i une personne de choix , il
le déclare libre envers les autres avec qui il
n’aura plus rien & déméler. -

Toutes les fois qu'on peut amortir des vo—
lontés sans dégrader les sujets , on rend 3 la
société un service sans prix , en déchargeant
le gouvernement du soin de surveiller ces
hommes, de les employer et surtout de les
payer. Jamais il n'y eut d’idée plus henreuse

TOM. 1I. 9
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que celle de réunir des citoyens pacifiques
qui travailleat, prient, étudient, écrivent,
font 'aumoéne, cultivent la terre, et ne de-
mandent rien 3 'autorité.

Cette vérité est particuliérement sensible
dans ce moment ot de tous cotés tous les
hommes tombent en foule sur les bras du gou-
vernement qui ne sait qu'en faire.

Une jeunesse impétueuse , innombrable,
libre pour son malheur , avide de distinctions
et de richesses, se précipite par essaims daus
la carriére des emplois. Toutes les professions
imaginables ont quatre ou cinq fois plus de
candidats qu’il ne leur en faudrait. Vous ne
trouverez pas un bureau en Eurape oi le
nombre des employés n’ait triplé on qua-
druplé depuis cinquante ans. On dit que les
affaires ont augmeénté ; mais ce sont les hom-
mes qui créent les affaires , et trop d’hommes
s’en mélent, Tous & la fois s'élancent vers le
pouvoir et les fonctions; ils forcent toutes
Ies portes , et nécessitent la création de nou-
velles places ; il y a trop de liberté, trop de
mouvement , trop de volontés déchainées dans
le monde. A4 quoi servent les religieuz ?
ont dit tant d'imbéciles. Comment dorc ? Est-
ce qu'on ne peut servir 1'état sans éire revétu
d’'une charge? et n’est-ce rien encore que le
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bienfait d’enchainer les passions et de neutra-
liser les vices? Si Robespiere au lieu d'dtre
avocat efit été capucin, on efit dit aussi de lui
en le voyant passet - Bok/Diew ! 3 quoi sert
cet homme ? Cent et cent écrivains ont mis
dans tont leur jour les nombreux services que
P'état religieux rendait 2 la société ; mais je
crois utile de le faire envisager sous son coté
le moins apergu, et qui certes n'était pas le
moins important, comimeé maitre et directeur
d’une foule de volontés , comme suppléteur
inappréciable du gouvernement dont le plus
grand intérét est de modérer le meuvement in-
testin' de I'état, et d’angmenter le nombre des
hommes qui né hii demandent rien,

- Aujourd’hut , grices au sysiéme d'indépen-
dance universelle , et 4 'orgueil immense qui
s'est emparé: de toutes les classes ; tout homme
veut se bastte , juger , dcrire , admiinistrer ,
gouverner. Om se-perd dant le teurbillon des
affaires : on gémit sous le poids accablant des
écritures ; la moitié du monde est employée A
gouverner antre sans pouvoir ¥ réussir.
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™= —— — - : S

. CHAPITRE L.

INSTITUTION DU SACERDOCE. CELIBAT DES
' PRETRES.

, § ['r.

Traditions antiques,

ILn’ya pasdedogme dans 'Eglise catholique,
il n’y a pas méme d’usage général appartenant &
la haute discipline, qui n’ait ses racines dans
les derniéres profondeurs de la nature ha-
niaine , et par conséquentdans quelque opinion
universelle plus ou moins altérée ¢a et 14, mais
commune cependant , dans son. principe, &
tous les peuples de tous les temps.

Le développement de cette proposition four-
nirait le snjet d’'nn onvrage intéressant. Je ne
m’écarterai pas sensiblement de mon sujet en
donnant un seul exemple de cet accord mer-
veilleux ; je choisirai la confession, unigqne-
ment pour me faire mieux comprendre.

Qu’y a-t-il de plus naturel  'homme que
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ce mouvement d’un -ceeur qui se penche vers
un autre pour y wverser un seecret (1) ? Le
malheureux , déchiré par le remords ow -par
le chagrin , a besoin d’'un ami, d'un confident
qui Vécoute, le console et quelquefois le dirige.
L’estomac ‘qui renferme nn poison et qui
entre de lui-méme en convulsion pour le re-
jeter , est l'image ‘naturelle d'nn ceenr ot le
crime a versé ses poisons. Il souffre , il s’agite,
il se contracte jusqua ce qu'il ait rencontré
Poreille de Yamitié ou du moins celle de la
bienveillance, |

Mais lorsque de la confidence nous passons
X la confession , et que l'aveu est fait & I'au-
torué’ la conscience universelle reconnajt
dans cette confession spontanée une force ex-
piatrice et un mérite de grice : il n'y aqu’un
sentiment sur ce point depuis la mére qui in-
terroge®on enfant sur une porcelaine cassée ,
ou sur une sucrerie maﬁgée contre Vordre ,
jusqu’au juge qui interroge du haut de son tri-
bunal le voleur et I'assassia.

Souvent le coupable, pressé par sa’ con-
science , refuse l'impunité que lui promettait

(1) Expression admirable de Bossuet ( Oraison fu-
nébre d’'Henriette d’Angleterre ). La Harpe I'a ]usi"'
ment vantée dans soh Lycée. .
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le- slence. e ne'seis guel igstibot mystériahix ,,
plas fart méme que celni de Ja-comsesvation »
lux faat chenches:la paine ‘qull pourrats évikes..
Mébie; dans lbs ciw ol il we palit cxesndae: ni
les: Wéin«iins ; - ma la tortute:, ib sléonig - OUL,
Gqs'rmo:vl Et, Fom paurraitx aitar des Mgislas
tions! miséricordienses g confiest! ddns -ces
sries de easy i de hants; magisirdts ;. le, powy
voir de Lempdrer 1¢s ehalimends ; -mdme. sans
teconriy au:souwerﬂlm o oy ety

"« Qn; ge sauraik se’ dispenaér. dt recontiaiind
« dans'le simple aveu de nos fautes , indépen:-
« damment, de toute idée surnajurelld , guel-
« que chose gui sert; inGiniment, 3 établir. dans
« Vhomme., la droitare de cens et la sitpli~
s ¢ité de conduite (1). » ~De plus,,, coming
tout crime. est de sa natare-une raison peur ¢n
commettre un dutre , 10wk avew. spomﬂné ast. au
cqntraire yne raison PoOur. sq corriger gil sapye
également.le coupable du désespoir i de I'en-
durcissement , l¢ crime. ne powvang, séjourngr
dans ’homme sans g conduirea l’ un et l['auu.'e
de ces deux. abimes.

« Savxzwvous, djsait. Senpque, pqupqum

« nons cachons nos vices ? Cest que nous y

e i A 1 ! ke Y —— A e
roLil - %Y R 3 " RAARALARLARIUARS LS 3 AN BA Sl o LASL SN o

. ! v
I 1y rit

(1) Berthier, sur les Psaumes., tom. },ps. XXXL:.
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« sommes plongés ; dés que nous les cohfes-
« Sérons , nous guétirons (1). »

On croit entendre Salomon dire au coupa-
ble : « Celui qui cache ses crimes se perdra ;
« mais celui qui les’ confesse et s'en retire ,
« obtiendra miséricorde (2). »

- 'Tous-les 1égislateurs du monde ont reconnu
ces vérités et les ont toﬁm'ée's du profit de
I’humanisé,

Moise est ‘a la téte. ll élabln dans ses lois
une confession expresse evméme publique (3).

. L'antique législateur des Indes.adit : « Plus
«. 'homme.qui a commis un péché s'en con-
¢ fessé véruablement et volontairement, et
« plus il sé débarrasse de ce péché , comme
« un serpent de sa vieille pean (4).»
(1) Quaré sua vitia nemo corfiletur? quia iu illis
eliamnym est : vilig sua confiter amiitatisi indicium est.
Sen. Epist. mor. LIIl. — Je ne crgas pas que dans nos
fivres de piété on trouve, pourlechoixd'un directeur,
de meilleurs conseils que ceux qu'on peut lire dans
I'épitre précédénte de ce méme Sénéque

(2) Prov. XXVIII, 13. :

(3) Lévit. V, 5,15¢et 18; VI, 6; Num v, 6-——7

¢)) 1l ajoute tout de suite : « Mals sile pecheur veuat
« optenir une pleine rémission de son péché , gu’il
« évile surfout la rechute ! ! !» (Lois de Menu, filsde

Brahma , dansles OFuvresdu chevaller W. Jones, in-4°
tom. HI, chap. XI, n°: 6% el 233,

L
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Les méwes idées ayant agi de tous coHLés et
dans tous les temps , on a trouvé la confession -
chez tous les peuples qui avaient regu les mys-
teres éléusins. On 1'a retrouvée au Pérou ,-
chez les Brahmes, chez Pes Turcs , au Thibet
et au Japon (1 ) . .

Sur ce peint comme sur tous les autres-,
qu’a fait le christianisme ? 1la révélé 'homme &
I’homme ; il s’est emparé de ses inclinations ,
de sess«croyances éternelles et universelles ; il
a mis & découvert ces fondements antiques ;. il
les a débarrassés de toute souillure , de tout
mélange étranger, il les a honorés de I'em-
preiate divine ; et sur ces bases naturelles , il
a établi sa théorie surnaturelle de la pénitence
et de la confession sacramentelle.

Ce que je dis de la pénitence , je pourrais le
dire de tous les autres dogmes du christianisme
catholique ; mais c’est assez'd’'un exemple ; et
j'espére que , p@ cette espéce d'introduction ,
le lecteur se laissera conduire naturellement A
ce qui va suivre. | . ,

C’est une opinion commune aux hommes

(1) Carle, Lettere americane , tom. I, Lett. XIX. —
Extrait desvoyagesd’Effremoff,dans le JournalduNord .
Saint-Pétersbourg , mai 1807, 0° 18 , p. 335. — Feller,
Catéch. philosoph. tom. HI, ne 501 , etc. , etc.
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de tous les tenips , de tous les lienx etde toutes
les religions , ¢u'il y a dans la CONTINENCE
quelque chose de céleste qui exalig Uhomme et.
le rend agréable & la divinité ; que par une con-
séquence nécessaire , toute fonction sacerdo-
tale, tout acte religieux , toute cérémonie
sainte , saccorde peu ou ne s accorde pozm‘
avec le marzage. |
1l n’y a point de 1égislation dans le monde
qui , sur ce point, m'ait géné les prétres de
quelque maniére , et qui méme, 4 I'égard des
autres hommes , n’ait accompagné les priéres ,
les §acriﬁces s les cérémonies solennelles, de
quelque abstinence de ce genre , et plus ou

moins sévere,
- Le prétre hébreu ne pouvait pas épouser
une femme répudiée, et le grand-prétre ne
" pouvait pas méme épouser une veuve (1). Le
Talmud ajoute qu’il ne pouvait épouser deux
femmes , quoique la polygamie fiit permise au
reste de la nation (2) ; et tous devaient étre -
purs pour entrer dans le sanctuaire. T
Les prétres égyptiens n’avaient de mémé
quune femme (3). L’hiérophante chez les

() Lévit. XXI,7,9,13.

(2) Talm. Maasechta Jona. * o

(3) Phil. apud P. Cumr.um de Rep. Hebr Elzév:r,ls,
p- 490,
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Grecs, éuait obligg de garder le célibat etla
plus rigoureuse continence (1). |
~ Origéne ious apprend de quel moyen se
servait 'hid¥opbante pour se mettre en éiat
de garder %on veem (2), par ou lantiquité
confessait expressément et V'importance capi-
tale de la continence dans les fonctions sacer-
dotales , et 'impuissance de la nature humaine
réduite & ses propres forces.

_Les prétres , en Ethiopie comme en Egypte,

étalem reclus et gardaient le célibat (3).

‘Et Virgile fait briller dans les chatﬁps
Elisées

Le prétre qui toujours gin'da la ;chast'eté (4).‘

| (l) Potter:greek Antaquztaes tom I, p 183, 356
—Lettres sur lhistoire , tom. 11, p. 574. -

2y Contrd Celsum s Cap, 'VII n® 48. Vid. Didsc. hb
IV, cap. 79 ; Plin. Hist. nat. lzb XXXV tap: 13.

(3) Bryant's Mythology esplained ; in-4° ,- tom. I,
p. 281 ; tom. UL, p. 250, daprés Diodere chwxle
Porpkyr de:Abstin. lib. IV . p. 364. o

&) quue sacerdotes cast dum vita manebat.. ..
Virg. An. 661.
Heyne, qui sentait dans ce vers la condamnauon

formelle d'un degmade ‘Gottmgue,l’uccoalpagm d'une
note charmante. « Cela s'entend , dit-il , des prétres
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Lies prétresses de Cérds, A Athénes, od les
lois leur accordaient la plus hante importance,
éraient cloisiés par le peuple , nhourries aux dé-
petts du public , consacrées pour toute la vie
- an cutte dela déesse, et obligées de vivre dms

la plus austére contmence (1). =

Voilid ce qu'on pensait dans tout le monde
connt. Les sidcles s'écoulent , et nous retrou-
vons les mémes idées an Pérou‘(z)o

Quel prix, quels honneurs tous les pemples
de Punivers n'ont-ils pas accordds a la virgi-
nité ? Quoique le mariage soit I'éiat naturel
de Thomme en général , et méme un étatsaint,
suivant mue opinion’ tout aussi générale ; ce~
pendant on voit constamment percer de tons

« qui se sont acquitiés de lears fonctions easTi, PURE
« AC PiE (C'est-2-dire scrupalousement ) , pendant leut
« wie. Entendu de Cette. maniére, Virgtle n'est point
« répréhensible. Tra NIATL EST QUOD REPREHENDAS. »
¢ Lond. 4793, in<8>, tom. M, p.741. ) Si doricon vient
A dive gu’un tel cordonnier , par exemple, est éhuste
cedx signifie , selon Heyne, qu'tl fait bien les voutiers. ce -
qui seit éﬂmm manguer de respect 3 Ia mémo‘ire de
cet homme illustre.

~ (1) Lettres sur Phistoire , & Pendroit'¢tté ¢ p. 677.
- €2) I ‘sacevdoti nelle seltimants'del loro servizio ¥
astencvano'dalle mogli. ( Carli, Lett. dmer‘ lom* r,
liv. XIX. )
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cOtés un certain respect pour la vierge ; on la
regarde comme un étre supérieur ; et lors-
qu'elle perd cette qualité, méme légitime-
ment , on dirait qu’elle se dégrade. Les fem-
mes fiancées en Gréce devaient un sacrifice
A Diane pour l'expiation de cette espéce de
profanation (r). La loi avait étgbli 3 Athénes
des mystéres particuliers relatifs 3 cette céré-
monie religieuse (2). Les femmes y tenaient
fortement , et craignaient la colére de la déesse
si elles avaient négligé de s’y conformer (3).

Les vierges consacrées 3 Dieu se trouvent
" partlout et & toutes les époques du genre hu-
main. Qu'y a-t-il au monde de plus célebre
que les vestales ? Avec lo culte de Vesta brilla
l'empire romain ; avec lui il tomba (4).

\

(1) Ewt apoarmos:. the wapIevias. V. le Scholiaste de
Théocrite , sur le 66¢ vers de la 11« idylle.

(D)T& 8¢ pvompid ravrd Alyynoly wolireboyrar. Thid.

(3) Tout homme qui connaft les mceurs antiquesne
se demandera pas sans étonnement ceque ¢'étaitdonc
que ce sentiment qui avait établi de tels mystéres,
et qui avait eu Ja force d'en persuader I'importanee.
11 faut bien qu’il ait une racine ; mais olgpest-elle hu-
. mainement ? *

(&) Ces paroles remarquables termment le mémoire
sur les Vestales, qu'on lit dans ceux de 'Acad. des
Inscriptions et Belles-Lettres, tom. V, in-12; par
Fabbé Naudal.
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"Dans le temple de Minerve, 3 Athénes, le
feu sacré était conservé , comme A Rome, par
des vierges.

On a retrouvé ces mémes vestales chez d’au-
tres nations, nommément dans les Indes (1),
et au Perou, enfin, on 1l est bien remarquable |
que la violation de son veeu était punie du
méme supplice qu'd Rome (2). La virginité y
y était considérée comme un’ caractére sacré
également agréable & Yempereur et A la divie
nité (3). |

Dans IInde, la loi de Menu déclare que
toutes les cérfmonies prescrites pour les ma-
riages ne concernent que la vierge; celle qui
ne l'est pas ggant exclue de toute cérémonie

1égale (4).

(1 Voy. PHérodote de Larcher. tor)nl VI, p.133;
Carli,Lett. amer.tom. I, lett. Ve, et tom.1,lett. K}WIe y
p. 458 ; Not. Pracop. Lib. I , de Bello Pers.

(2) Carli , ibid. tom. I, lett. VII[. — Le tPaducteur
de Carli assure que la punition des vestales & Rome
n’était quefictive, el que pas une ne demeurait dans
le caveau. ( Tom. L. lett. IX, p. 114, not. ) Mais il ne
cite aucune autorité. |

- (3 Carli, ibid. tom. I, liv. IX.

() Loisde Menu , chap. VIII, n° 226 ; OEuvres du

chev. Jones, tom. III.
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Le voluptueux législatear de I’Asie'a cepen-
dant dit : « Les disciples de Jésus gardérent
« la virginité sans qu’elle leur eflit été com-
« mandée, & cause du désir qu'ils avaient de
« plaire @ Dieu (1). La fille de Josaphat
« conserva sa virginité : Dieu inspira son es-
« prit en elle : elle crut anx paroles de son
« Seigneur et aux écritures. Elle éiait .au
« nombre de celles qui abéissent (a), » ,
. Dot vient donc ce sentiment umiversel !
Ot Numa avait-il pris que, pour rendre ses
veslales saintes et wéndrables , il fallait leur
prescrire la virgipité (3)? . @ —

Pourquot Tacite, devamcant le style de nos
théologlens, nous parle-t-il de gette vénérable
Occia qui avait présidé le collége des vestales
pendant cinquante-sept ans , avec une éminente
sainteté (4)°?

Et d’oti venait cette persuasion génlrale
chez les Romains, « que st une vestale usait
« de la permission que Iui donnait la loi de
(1) Alcoran, chap. LYH.

(2) Ibid. ehap. LVI.

(3) Virgiminte aliisque exremonits venerabiles ac
sanctas fecit. ( Tit. Liv. 1, 29, )

(4) Occia quee seplem et quinguaginia per ahnos
summd senctimpmid vestahibus sacris praesederat. ( Tac.
Ann. 11, 86.)
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« se marier aprés trente ans d'exercice), ces
« Sortes de mariages n'étaient jamais heu-
« reuz (1)?» _.

Si de Rome la pensée se transporte 3 la
Chine, elle y trouve des religieuses assujetties
de méme & la virginité. Leurs maisons sont
ornées d'inscriptions qu’elles iensient de 'em-
pereur lui-iiéme , lequel ‘n’accorde cette pré-
rogative qu'd celles qui sont restdes vierges
depuis quarante ans (2). .

N y ades religieux et des religieuses & la
Chine, et il y en a chez les Mexicains (3).
Quel accord entre des nations si différentes
de meeurs , de caractére , de langue, de reli-
gion et de climat? I

Apres la virginité, c'est la vidnité qui a
joni partout du respect des hommes; et ce
qu'il y a de bien remarquable, cest que, dans

‘ R

p— ' o . —p -

(1) Etsiantiquitiis observatum infaustas feré et parum
lewtabiles eas nuptias fuisse. ( Just. Lips. Syntagma de
Vest. cap. VI.) Il est bon d’observer que Juste Lipse
raconte ici sans douter.

(2) M. de Guignes , Voyage & Pékin, etc., in-8¢,.
tom. II , p. 279.

(3) Idem, tom. I, p. 367—368.-~M. de Humbolt,
Yue des Cordili¢res, elc. in-8°, Paris, 1816, tom. I,
p. 237—238.
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les nombreux éloges accordés i cet état par
toutes sortes d’écrivains, on ne trouve pas
qu’il soit jamais question de l'intérét des en-
fants, qui est néanmoins évident.

On connait 'opinion générale des Hébreux
sur 'importance du mariage , et sar l'igno-
minie attachée & la stérilité : onsait que , dans
leurs.idées , la premiére bénédiction était celle
de la perpéité des familles. Pourquoi donc,
par exemple, ces grands éloges accordés A
Judith , pour avoir joint la chasteté & la force ,
et passé cent cing ans dans la maison de Ma-
nassé son époux , sans lui avoir donné de suc-
cesseurs ? Tout le penple qu'elle a sauvé lui
chante en cheeur : « Vous étes la joie et I’hon-
« neur de notre nation; car vous avez agi
« avec un courage mile, et votre cceur s’est
« affermi, parce que vous avez aimé la chas-
« tetd, et quaprés avoir perdu votre mari ,
« vouts n‘avez point voulu en épouser un
« autre (1).»
~ Quoi donc! la femme qui se remarie péche-
t-elle contre la chasteté ? Non, sans doute ;
mais si elle préfére la vidunité, elle en sera
louée A tous les moments dela durée et sur tous

(1) Judith , XV , 10—11 ; XVI, 26.
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les points du globe, en dépit de tous les pré-
jugés contraires.

La loi dans I'inde exclut de la succession
de ses collatéraux le fils issu du mariage d’une
véuve. Chez les Hottentots, la femme qui se
remarie est obligée de se couper un doigt.

Chez les Romains, méme honpeur A la vi-
duité, méme défaveur sur les secondes noces ,
aprés méme que les anciennes moeurs avaient
presque entiérement disparu. Nous voyons la
veuve d'un empereur , recherchée par un
autre , déclarer qu'i/ serait sans exemple et
sans excuse qu'une femme de son nom et de
son rang essaydt d'un second mariage (1).

La Chine pense comme Rome. On y vénére
honorable viduité, an point qu’on y ren-
contre une foule d'arcs de triomphe é&levés
pour conserver la mémoire des femmes qui
étaient restées veuves (2).

(1) Il s’agit ici de Valérie, veuve de Maximien, que
Mazximin voulait épouser. Elle répondit : Nefas esse
illius nominis ac loci feminam sine more, sine exemplo,
maritum alterum experiri. (Lact. de morte persec. cap.
XXXIX. ) I serait fort inutile de dire : C'était un pré-
texte; puisque le prétexte méme edt été pris dans les
maeurs et dans Vopinion. Or, il s’agit précisément des
maeurs et de Uopinion.

(2) M. de Guignes, voyage a Pékin, tom. II, p. 183.

TOM. it. 10
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L'estimable voyageur qui nous tnstruit de
cet usage, se répand ensuite en réflexions phi-
losophiques sur ce qui lui parait une grande
contradiction de l'esprit humain. « Comment
« se fait-il (ce sont ses paroles) que les Chi-
« nois, qui regardent comme un malheur de
« mourir sans postérité, honorent en méme
« temps le célibat des femmes? Comment
« concilier des idées aussi incompatibles ?
« Mais tels sont les hommes, etc. » |

Hélas! il nous récite les litanies du XVIIi®
sitcle ; difficilement on échappe A cette sorte
de séduction. 1l n’est pas du tout question ict
des contradictions humaines, car il o’y en a
point du tout. Les nations qui favorisent la
population, et qui honorent la continence,
sont parfaitement d’accord avec elles-mémes
et avec le bon sens.

‘Mais en faisant abstraction du probléme de
Ja population qui a cessé d’étre un probléme ,
je reviens au dogme éternel du genre humain :
Que rien n'est plus agréable & la Divinité que
la continence ; el que non-seulement toute fonc~
tion sacerdotale , comme nous avons vu , mais
tout sacrifice , toute priére, lout acte religieux
exigeail des préparations plus ou moins con-
SJormes & cette vertu. Telle érait opinion uni-
verselle de I'ancien monde. Les navigateurs du
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XVe siécle ayant doublé V'anivers, s§'il est
permis de sexprimer ainsi, nons irouvimes
les mémes opinions sur le nouvel hémisphére.
Une idée commune & des nations st différentes,
et qui n'ont jamais eu aucun point de contact,
n’est-elle pas naturelle? n’appartient-elle pas
nécessairement & I'essence spirituelle qui nous
constitue ce que nous sommes? Ou donc tous
les hommes lauraient-ils prise, si elle n’était
pas innée (1)?

Et cette théorie paraitra d’autant plus di-
vine dans son principe , qu'elle contraste d’une
maniére plus frappante avec la morale pra-
tique de l’antiquité corrompne jusqu’a 'exéeés ,
et qui entrainait 'homme dans tous les genres
de désordres, sans avoir jamais pu effacer de
son esprit des lois écrites en lettres divines (2).

Un savant géographe anglais a dit, au sujet
des meeurs orientales : On fait peu de cas de
la chasteté dans les pays orientauz (3). Or, ces
moeurs orientales sont précisément les mceurs
antignes, et seront éternellement les mceurs

(1) Ou révélée. Note de I'éditeur.

(2) Tpdupaa @sov. (Orig. adv. Cels. lib. I, c. 5.

(3) Pinkerson, tom. V de la trad. fr. p. 5. L'Auteur
trace dans ce lexie la grande ligne de démarcation en-
tre I'Alcoran et I'Evangile.

10,



(143)
de tout pays non chrétien. Ceux qui les ont
étudiées dans les auteurs classiques, et dans
certains monuments de Fart qui nous restent,
trouveront qu'il n’y a pas d’exagérauon dans
cette assertion de Feller : Qu'un dem:i-siécle de
paganisme présente infiniment plus dexcés
énormes qu'on n'en trouverait dans toute les
monarchies chrétiennes depuis que le christia~
nisme régne sur la lerre (1).

Et cependant, an milien de cette profonde
et. universelle corruption, on voit surnager
une vérité non moins universelle et tout-3-fait
inexplicable avec un tel systéme de mceurs.

A Rome, et sous les' empereurs, de
grands personnages , Pollion et Agrippa, se
disputent 'honneur de fournir une vestale a
I'étar. La fille de Pollion est préférée UNI-
QUEMENT , parce que sa mére r'avait jamais
appartenu quau méme époux , ou lieu que
Agrippa avait ALTERE sa maison par un di-
vorce (2). h

A-t-on jamais entendn rien d'aussi extraor-

(1) Catéch. philos. tom. I, ch. 6, § 1.

(2) Preelata est Pollionis filia Nox 0B ALIUD qudm quod
maler ejus in codem conjugio manebat. Nam .Agrippa
dissidio domum mumiNveERaT. ( Tacit. Ann. 1I, 86.)
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dinatre ? Od donc et comment les Romains de
ce siécle avaient-ils rencontré 1'idée de l'inté-
grité du mariage, et celle de I'alliance natu-
relle de la chasteté et de Fautel ? QU avaient-ils
pris qu'une vierge, fille d’an homme divorcé,
quoique née en légitime mariage et personnel-
lement irréprochable, était cependant ALTEREE
pour Vautel ? Il faut que ces idées tiennent &
un principe naturel 3 'homme , aussi ancien
que 'homme, et pour ansi dire partie de
Yhomme,

§ II,
Dignité dé Sacerdoce.

Ainsi donc, l'univers entier n’a cessé de
rendre témoignage A ces grandes vérités :
19 mérite éminent de la chasteté ; 2° alliance
naturelle de la continence avec toutes les fonc-
tions religicuses , mais surtout avec les fonc-
lions sacerdotales.

Le christianisme, en imposant anx prétres
la loi du célibat, n’a donc fait que s’emparer
d’'une idée natarelle; il I'a dégagée de toute
erreur, il lut a donné une sanction divine, et
I'a convertie en loi de haute discipline. Mais
contre cette lot divine, la nature humaine
était trop forte . et ne pouvait étre vaincue
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que-par la toute-puissance_inflexible des Sou-
verains Pontifes. Dans les sitcles barbares sur-
tout, il ne fallait pas moins que la main de
8. Grégoire VII pour sanver le sacerdoce. Sans
cet homme extraordinaire , tout était perdm
humainement. On se plaint de Fimmense pou-
voir qu'il exerca de son temps; autant van-
drait-il se plaindre de Pien qui lui donna la
force sans laquelle il ne pouvait agir, Le puis-
sant Demiurge obtint tout ce qu’il était pes-
sible d’'une matiére rebelle; et ses successenrs
ont tenn la main an grand ceuvre avec une
telle persévérance , qu’ils ont enfin assis le
sacerdoce sur des bases inébranlables.

Je suis fort éloigné de rien exagérer, et de
vouloir présenter la loi du-célibat comme un
dogme proprement dit; mais je dis qu'elle
appartient & la plus hante discipline , qulelle
est d'une imporiance sams égale, et que mous
ne sausions trop- remercier les Soumverains
Pontifes 4 qui nous en devons le maintien.,

Le préire qui appartient i une femme et A
des eafants, n’appastient plus 3. son. troupeau,,
ou ne lui appartient pas assez. U.mangue
constamsgent d’'un pouvoir essenteel , celui de
faire 'awmadne., quelquefois, méme sanms. trop
penser & ses propres forces. En songeant 3 ses
enfants, le prétre marié n'ose pas se livrer aux
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mouvements de sow cceur ; sa bourse se resserre
devant l'indigence, qui n'attend jamais de lui
que de froides exhortations. De plus, la dignité
du prétre serait mortellement blessée par cer-
tains ridicoles. La femme d'un magistrat su-
périeur , qui ounblierait ses devoirs d’une ma-
niére visible, ferat plus de tort & son mari
que celle de tout autre homme. Pourquei?
parce que les hautes magistratures possédent
une sorte de dignité sainte et vénérable qui
les fait ressembler 3 un sacerdoce. Qu'en sera-
-3l donc du sacerdoce réel? _

Non-seulement les vices de la femme réflé-
chissent une grande défaveur sur le caractére
du prétre marié, mais celui-ci 4 son tour
n’échappe point au danger commun 4 tous
les hommes. qui se trouvent dans le mariage ,
celui de vivre criminellement. La foule des
raisonneurs qui ont traité cette grande ques-
tion du célibat ecdésiastiqne , part temjours
de ce grand sophisme , que k¢ mariage est un
élat de pureté , tandis qu’il n’est pur qae pour
les purs. Combien y a-t-il de mariages irré-
prochables devant Dien? lnfiniment peu.
L’homme irréprochable aux yeux du momde
peut étre infime i Fautel. Si la faiblesse ou la
pervessité humaine établit une toléramce de
convention 3 I'égard de certains abus, cette
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tolérance , qui est elle-méme un abus, n’est
jamais faite pour le prétre, parce que la con-
. science universelle ne cesse de la comparer
au type sacerdotal qu'elle contemple en elle-
méme ; de sorte qu’elle ne pardonne rien A la
copie, pour peu qu'elle s’éloigne du modéle.

Il y a dans le christianisme des choses si
hautes, si sublimes; il y a entre le prétre et
ses ouailles des relations si saintes , si déh-
cates, quelles ne peuvent appartenir qu'a des
hommes. absplument supérieurs aux autres.
La confession seule exige le célibat. Jamais
les femmes, qu'il faut particuliérement con-
sidérer sur ce point-, n’accorderont une con-
fiance entiére au prétre marié : mais il p’est
pas aisé d'écrire sur ce sujet. |

Les églises si .malheureusement séparées
du centre n’ont pas manqué de conscience ,
mais de force, en permettant le mariage des
prétres. Elles s’accusent elles-mémes, en ex-
ceptant les évéqﬁes et en refusant de consacrer
les prétres avant qu'ils soient mariés.

Elles conviennent ainsi de la régle, que nul
prétre ne peut se marier ; mais elles admettent
que, par tolérance et faute de sujets, un
laique marié peut étre ordonné. Par un so-
phisme qui ne choque plus I'habitude, au lieu
d’ordonner un candidat, guoique marié, elles
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le marient pour lordonner , de maniére qu’en
violant la régle antique , elles la confessent
expressément,

Pour connaitre les suites de cette fatale
discipline , il faut avoir été appelé A les exa-
miner de prés. L’abjection du sacerdoce dans
les contrées qu’elle régit , ne peut étre com-
prise par celui qui n’en a pas été témoin.
De Tott, dans ses mémoires, n’a rien dit de
trop sur ce point. Qui pourrait croire que
dans un pays ot 'on vous soutient gravement
Pexcellence du mariage des prétres , Uépithéte
de fils de prétre est une injure formelle ?
Des détails sur cet article piqueraient la
curiosité ; et seraient méme utiles , sous un
certain rapport; mais il en cotite d’amuser la
malice et d’affliger un ordre malheurenx qui
renferme , quoique tout soit contre lui, des
hommes trés estimables, autant qu’ll est
possible d’en juger , a la distance ot l'inexo-
rable opinion les tient de toute société dis-
tinguée. |

Cherchant toujours , autant que je le puis,
mes armes dans les. camps ennemis , je ne
passerai point sous silence -le témoignage
frappant du méme prélat russe que j'ai cité
plus haut. On verra ce qu'il pensait de la dis-
cipline de son église sur le point du célibat.
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Son livre déjA recommandé par le nom de son’
anleur, étant sorti de plus des presses mémes
du saint synode , ce témoignage a tout le poids
qu’il est possible d’en attendre.

Apres avoir repoussé, dans le premier cha-
pitre de sés Prolégoménes , une dttaque indé-
cente de Mosheina contre le célibat ecclésias-
tique , 'acchevéque de Twer continue en ces
termes : . -

. « Je crois. donc que le mariage n’a jamais
« été permis aux docteurs de U'Eglise ( les
« prétres ) , excepté dans les cas de nécessité
« et de grande nécessité ; lorsque , par exem-
« ple, les sujets qui se présentent pour rem-
« plir ees fonctions , n’ayant pas la force de
« sinterdire le mariage qu’ils désirent, on
w n'en trowve point de meilleurs et de plus
« dignes queux ; en sorte que 'Eglise ,- apreés
« ‘que ces incomtinents oni pris des femmes ,
« les.admet dans LUordre sacré , par accident
« plutét que par choix (1). »

(1)- Que quidem cognile non crit difficile intelleclu, an
et quomodd doctoribus Ecclesiee permissa sint conjugia.
Scilicet , med quidem senlenlid, NON permissa GNQUAM,
preterquém si mecessilas obvenerit, eaque magna ; ufi
sicut 1 (sic) qui ad hoc munus preesto sunt ab usu ma-
Irimonit temperare sibi nequeani alquc hoc erpelant,
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Qui ne serart frappé de la décision d’vn
homme si bien placé powr voir les choses de
prés., et si ennemi d'sillemrs du systéme
cathehque ?

Qumqu tl m'en coutit trep. dappuyer sur
les suites’ du systéme ecobtraire, je ne puis
cependant me dispenser d’'insister sur 'absolue
nullité de ce sacerdoce dans son rapport avec
la conscience de I'homme. Ce merveilleux
ascendant qui arrétait Théodose 3 la porte
du temple , Attila devant celle de Rome, et
Louis X1V devant la table sainte; cette puis~
sance , emcore plus merveilleuse, qui peut
attendrir un ceeur pétrifié et le rendre A la
vie; qui va dans les palais arracher lor. &
Populent Mmsensible oun distrait » pour le verser
dans le sein de Pindigence ; qn: affronte tont ,
qui surmonte tout, dés qu'il s'agit de ,consoler
une ame, d'en éclairer ou d'en sauver une
autre ; qui s'insinue doncement dans les con-

meliores verd dignioresque desint : idedque Ecclesia tales
INTEMPERANTES , postquam uxores duverint, casw petius
non delectu, sacro. ordini adsciscat. (Met. Arch, Twer.
liber historicus , etc. prol. c. I, p. 5.)

Il faut bien observer que Varchevéque parle tou-
jours au présent, et gu’il a visiblement en vue les usages
de -son église, telle qu'il la voyait de son temps. €et
oracle grec paraitrasans doute : [Todwy avrafios adrov.
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sciences pour-y saisir des secrets funestes ,
pour en arracher la racine des vices; organe
et gardienne infatigable des unions saintes ;
ennemie non moins active de toute licence ;
douce sans faiblesse ; effrayante avec amour ;
supplément inappréciable de la raison , de la
probité , de '’honneur, de toutes les forces
humaines au moment ou elles se déclareat
impuissantes ; source précieuse et intaris-
sable de réconciliation, de réparations, de
restitutions , de repentirs efficaces, de tout ce
que Dien aime le plus aprés P'innocence ;
debout & coté du berceau de I'homme qu'elle
bénit ; debout encore & co6té de son lit de:
mort, et lui disant, au milieu des exhorta-
tions les plus pathétiques et des pl#s tendres
‘adieux... PARTEZ...; ceité puissance surnatu-
relle ne se trouve pas hors de I'unité. J'ailong-
temps étudié le christianisme hor- de cette
enceinte divine. L3 , le sacerdoce est impuis—
sant et tremble devant ceux qu'il devrait faire
trembler. A celui qui vientlui dire : J'az volé,
il n’ose pas, il ne sait pas dire : Restituez.
L'homme le plus abominable ne lut doit au-
cune promesse. Le prétre est employé comme
une machine. On dirait que ses paroles sont
une espece d’opération mécanique qui efface
les péchés, comme -le savon fait disparaitre
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les souillures matérielles : c’est encore une
chose qu’il faut avoir vue pour s’en former
une idée juste. L’état moral de 'homme qui
invoque le ministére du prétre , est si indiffé-
rent dans ces contrées; il y -est si peu pris en
considération , qu’il est trés ordinaire de s’en-
tendre demander en conversation : Avez-vous
Jatt vos pdques ? C'est une question comme
une autre, A laquelle on répond owi ou non,
comme ¢s’il s’agissait d’'une promenade ou
d’une visite qui ne dépend que de celui qui la
fait. .

Les femmes , dans leurs rapports avec ce
sacerdoce , sont un objet tout-i-fait digne
d’exercer un ceil observateur.

L’'anathéme est inévitable. Tout prétre
marié tombera  toujours an-dessous de son
caractére, La supériorité incontestable du
clergé catholique tient uniquement 2 laloi du
célibat. .-

Les doctes auteurs de la Bibliothéque bri-
tannique , se sont permis sur ce point une
assertion étonnante qui mérite d’étre citée et
examinée,

« Si les ministres du culte catholique,
« disent-ils , avaient en plus généralement
« Pesprit de leur état, dans le vrai sens du -
« mot, les attaques contre la Religion n’au-
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« raient pas ¢ié aussi fructneuses........ Heu-
« reusement pour la cause de la Religion , des
« meears et du bonheur d’'une population
« nombreuse , le clergé anglais, soit anglican,
« soit presbytérien , est tout autrement res-
« pectable, et il ne fournit anx ennemis du
« culte ni les mémes raisons ni les mémes
« prétextes (1). »

1l faudrait parcourir mille volumes peut-
étre pour rencontrer quelque chose d’aussi
téméraire ; et c'est- une nouvelle preuve de
I'empire terrible des préjugés sur les meilleurs
esprits et sur les hommes les plus estimables.

En premier lieu, je ne sais sur quoi porte
la comparaison : pour qu'elle efit une base, il
faudrait qu’on piit opposer sacerdoce A sacer-
doee; or, il n'y a plus de sacerdoce dans les
églises protestantes ; le préire a disparu avec
le sacrifice; et c’est une chose bien remar-
quable que, partout ou la réforme s'établit,
la langue , interpréte toujours infaillible de la
conscience , abolit sur-le-champ le mot de
préire, au point que déja du temps de Bacon, ce
mot était pris pour une espéce d'injure (3).

(1) Biblioth. britann. sur I'Enquirer de M Godwin.
Mars, 1798. No 53, p. 282.
(2) « Je pense qu'on ne deyrait point continuer de se



‘ ( I59 )
Lors donc qu’on parle du clergé d' Angleterre:,

d’Ecosse, etc., on ne s'exprime point exac-
tement ; car i n’y a plus de clergé 1A on il
n’y a plus de clercs : pas plus que d’état mili-
taire sans militaires. C'est donc tout comme
si l'on avait comparé, par exemple , les curés
de France ou d’lialie, aux avocats ou aux
médecins ¢’Angleterre et d’Ecosse.

Mais en donnant & ce -mot de clergé toute
la latitude possible , et I'entendant de tout
corps de ministres d’'un culte chrétien, I'im-
mense sapériorité du clergé catholique en
mérite comme .en considération , est aussi
évidente que la lumiére du soleil.

On peat méme observer que ces deux genres
de supériorité se confondent; car, pour un
corps tel que le clergé catholique , une grande
considération est inséparable d’'un grand mé-
rite, et c'est une chose bien remarquable que
cette considération P'accompagne méme chez
les nations séparées; car c'est la conscience

<

« servir du mot de préfre, particuliérement dans les
« cas ou les personnes s'en trouvent offensées. » ( Ba-
con, OEuv. tom. IV, p. 472. Christianisme de Bacon,
tom. II, p. 241.) On a suivi le conseil de Bacon. Dans
la langue et dans la conversation anglaise , le mot de
priest ne se trouve plus que dans priesteraft.

-~
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qui Paccorde, et la conscience est un juge
incorruptible. |

Les critiques mémes quon adresse. aux
prétres catholiques prouvent leur supériorité.
Voltaire I'a fort bien dit : « La vie séculiére
« a toujours été plus viciense que celle des
« prétres, mais les désordres de ceux-ci ont
« toujours été plus remarquables par leur
« contraste avec larégle (1). » On ne leur par-
donne rien parce qu'on en attend' tout.

La méme régle a lieu depuis le Souverain
Pontife jusquan sacristain. Tout membre du
clergé catholique est continuellement con-
fronté A son caractére idéal , et par conséquent
jugé sans miséricorde. Ses peccadilles mémes
sont des forfaits } tandis que. de l'autre c6té
les crimes mémes ne sont que des peccadilles,
précisément comme parmi les gens du monde.
Qu’est -ce qu'un ministre du culte qui se
nomme réformé? C’est un homme habillé de
noir, qu: monte tous les dimanches en chaire
pour y tenir des propos honnétes. A ce métier,
tout honnéte homme peut réussir, et il n’ex-

(1) Volt. Essai sur les meeurs, etc. in-8° tom. 1II,
ch. CXII. »

Il valait donc autant que le pére du peuple, qui eut
avec lui de si grandes affaires.
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clut aucune fatblesse de V'Zonnéte homme. Jai
examiné de trés prés cette classe d’hommes ;
j’ai surtout interrogé sur ces ministres évangé-
liques I'opinion qui les environne, et cette opi-
nion méme s’accorde avecla nétre, pour ne leur
accorder aucune supériorité de caractére.

Cequ'ils peuvent n'est rien; véritablement hommes,
Ils sont ce que nous sommes ,
~ Et vivent comme nous.

On ue leur demande que la probité. Mais
qu'est-ce donc’ que cette vertu humaine pour
ce redontable ministére qui exige la probité
divinisée , c’est-d-dire la sainteté ? Je pourrais
m’autoriser d’exemples fameux et d'anecdotes
piquantes ; mais c'est encore un point sur le-
quel jyaime & passer comme sur des charbons
ardents. Un grand fait me suffit, parce qu'il.
est public et ne souffre pas de réplique ; c'est
la chute universelle du ministére évangélique
protestant, dans l'opinion publique. Le mal
est ancien et remonte aux premiers temps de
la réforme. Le célébre Lesdiguiéres, qui résida
long-temps sur les frontiéres du duché de
Savdie, estimait beaucoup et voyait souvent
S. Francois de Sales , alors évéque de Genéve.
Les ministres protestants , choqués d'une telle
liaison, résolurent d’adresser une admones-

TOM. 1I. 11
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tatton dans les formes an noble guerrier, alors
encore chef de leur parti. Si I'on veut savoir
ce quiil en advint et ce qu’il fut dit 3 cette
occasion , on peut lire toute l'histoire dans un
de nos livres ascéliques assez répandu (1).
Pour moi, je ne le copie point.

On cite 'Angleterre; mais c’est en Angle-
terre sartout que la dégradation du ministére
évangélique est le plus sensible. Les biens du
clergé sont & peu prés devenus le patrimoine
des cadets de bonnes maisons , qui s’amusent
dans le monde comme des gens du monde ,
laissant du reste |

A des chantres gagés le soin de louer Dieu.

Le banc des évéques, dans la chambre des
pairs , est une espéce de hors-d’ceuvre qu'on
pourrait enlever sans produire le moindre
vide. A peine les prélats osent-ils prendre la
parole , méme dans les affaires de Religion.
Le clergé du second ordre est exclu de la
représentation nationale ; et pour V'en tenir
4 jamais éloigné, on se sert d’une subtilité
historique qu'an souflle de la 1égislature
aurait écarté depuis long-temps, si 'opinion

(1) Esprit de S. Francois de Sales , recueilli des
écrits de M. le Camus, évéque de Belley, in-8° ;
partie HI , ch. XXIII.
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ne les repoussait pas, ce qui est visible. Non-
seulement l'ordre a baissé dans I’estime pu-
blique , mais lui-méme se défie de lui-méme.
Souvent on a vu l'ecclésiastique anglais, em-
barrassé de son état, effacer dans les écrits pu-
blics la lettre (1) fatale qui précéde son nom et
constate son caractére. Souvent encore on I'a
vu , masqué sous un habit laique, quelquefois
méme sous un habit militaire , amuser les sa-
lons étrangers avec sa burlesque épée.

A l'époque ot I'on agita, en Angleterre,
avec tlant de fracas et de solennité, la question
de I'émancipation des catholigues ( en 1805),
on parla des ecclésiastiques, dansle parlement ,
avec tant d’aigreur, avectantde dureté, avec
une défiance si prononcée , que les étrangers
en furent sans comparaison plus surpris que les
auditenrs (2).

Il faut dire aussi qu'il y a , dans le caractére
méme de cette milice évangéligue, quelque

(1) R. initiale de Révérend.

(2) Un membre de la chambre des cominunes ob-
serva cependant qu’il y avait quelque chose d’étrange
dans cette espéce de déchainement général contre
Yordre ecclésiastique. Sije ne me trompe, ce membre
était M. Stéphens; mais comme je ne pris pas de note
écrite sur ce point , je n'affirme rien, excepté que la
remarque fut faite.

ti.
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chose qui défend la confiance et qui appelle
la défaveur. Il 0’y a point d’autorité, il n'y a
point de régle , m par conséquent de croyance
commune dans leurs églises. Eux-mémes
avouent, avec une candeur parfaite, « que
« lecclésiastique protestant n’est obligé de
« souscrire une confession de foi quelconque ,
« que pour le repos et la tranqullllté pubh-
« ‘que , sans auire but que celui de maintenir,
« entre les membres d’'une méme communion,
« l'union EXTERIEURE ; mais que du reste,
« aucune de ces confessions ne saurait étre re-
« gardée comme une régle de foi proprement
« dite. Les protestanis n'en connaissent pas
« d’antre que I'Ecriture-Sainte (1) ».

Lors donc qu'un de ces prédicateurs prend
la parole , quels moyens a-t-il de prouver qu'il
croit ce qu’il dit ? et quels moyens a-t-il encore
de savoir qu'en bas on ne se moque pas de
lui ? 1l me semble entendre chacun de ses
auditeurs lni dire , avec un sourire sceptique :
EN VERITE, JE CROIS QU'IL CROIT QUE JE LE

crois (2) !

(1) Considérations sur les études nécessaires a ceux
qui aspirent au saint ministére, par Cl. Ces. Chavanne,
min. du S. Ev. et prof. en théol. 2l'acad. de Lausanne.
Yverdun , 1771, in-8° p. 105 et 106.

(2) I’ credo ch’ et eredefte ch’ io credesse. Dante ,
Infern. XIi, IX.
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L'un des fanaliques les plus endurcis qui
aient jamais existé , Warburton , fonda en
mourant une chaire pour prouver que le Pape
est Y Antechrist (1). A la honte de notre
malhkeureuse nature, cette chaire n'a pas en-
core vaqué ; on a pu lire méme , dans les pa-
piers publics anglais de cette année ( 1817 ),
I'annonce d'un discours prononcé & I'acquit de
la fondation.” Je ne crois point du tout 4 la
bonne foi de Warburton ; mais quand -elle
serait possible de la part d'un seul homme ,
le moyen d'imaginer de méme comme pos-

- - -

(1) Ce nom de Warburton me fait souvenir qu'au
nombre de ses OEuvres se trouve une édition de Sha-
kespeare avec une préface et un commentaire. Per-
sonne sans doute n’y verra rien de répréhensible de
la part d'un hommede lettres ; mais que I'on se figure
si 'on' peut Christophe de Beaumont , par cxemple,
éditeur et commentateur de Corneille ou de Moliére ,
jamais on n’y réussira. Pourquoi ? Parce que c’est un
homme d’un autre ordre que Warburton. Tous les
deux portent la mitre. Cependant 'un est pontife et
Pautre n'est qu'un gentleman. Le premicr peut éire
ridiculisé ou flétri par ce qui ne fait nul torl &
l'autre. | |

On sait que lorsque Télémaque parut,’ Bf§uet ne
trouva pas Pouvrage assez séricux pour un pr?f?e. Jo
me garde bien de dire qu'il eut raison , je dis seule-
ment que Bossuct a dit cela.
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sible une série d'extravagants ayant tous perdu
P'esprit dans le méme sens, et délirant de
~ bonne foi? Le bon sens se refuse absolument
3 cette supposition ; en sorte que , saps le
moindre doute, plusienrs et peut-étre tous
auraient parlé pour de I'argent contre leur
conscience. Qu’on imagine maintenant un
Piit ,un Fox ,un Burke ,un Grey , un Gran-
ville , ou d’autres tétes de cette force , assis—
tant A Pun de ces sermons. Non-seulement le
prédicateur sera perdu dans leur esprit , mais
la défaveur rejaillira méme sur 'ordre entier
des prédicateurs,

Je traite ici un cas particulier ; mais il y a
bien d'autres canses générales qui blessent le
caractére de l'ecclésiastique dissident, et le
ravalent dans U'opinion. 1l est impossible que
des hommes dont on se défie constamment ,
jouissent d’une grande considération ; jamais
on ne les regardera, dans leur parti méme ,
que comme des avocats payés pour soutenir une
certaine canse. On ne leur disputera ni le talent,
ni la science , ni I'exactitude dans leurs fonc-
tions; quant & la bonne foi , c’est autre chose.

« La doctrine d’une église réformée , a dit
« Gib'éan , N'a rien de commun avec les lu-
« miéres et la croyance de ceux qui en font
« partie, et c’est avec un sourire ou un soupir
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« que le clergé moderne souscrit aux formes
« de l'orthodoxie et aux symboles établis......
« Les prédictions des catholiques se trouvent
« accomplies. Les Arminiens , les Ariens, les
« bociniens, dunt il ne faut pas calculer le
« nombre daprés leurs congrégations respec-
« tives, ont brisé et rejeté Penchainement des
« mysteres, » .

GibSon exprime jci l'opinion universelle
des protestants éclairés sur leur clergé. Je m’en -
suis assuré par mille et mille expériences. 11
n’y a donc plus de milieu pour le ministre
réformé. Sl préche le dogme, on croit qu’il
ment ; s'il n’ose pas le précher on croit qu’il
n'est rien.

Le caractére sacré étant absolument effacé
sur le front de ses ministres, les souverains
n'ont plus vu dans eux que des officiers eivils’
qui devaient marcher avec le reste du trou-
peau, sous la houlette commune. On ne lira
pas sans intérét les plaintes touchantes exha-
lées par un membre méme de cet ordre mal-
heurewrx , sur la manitre dont l'autorité tem-
porelle se sert de leur ministére. Aprés avorr
déclamé, comme un homme vulgaire, contre
la hiérarchie catholique, il plane tout & coup
au-dessus de tous les préjugés, ¢t il prononce
ces paroles solennelles :
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« Le protestantisme n’a pas moins avili la
« dignité sacerdotale (1). Pour ne pas ayoir
« V'air d’aspirer & la hiérarchie . catholique ,
« les prétres protestants se sont défaits bien
« vite de toute apparence religieuse, et se
« sont tous mis trés humblement aux pieds
« de lantorité temporelle...... Parce que la
« vocation des prétres protestants n’était nul-
« lement de gouverner 'éiat, il n’aurait pas
« fallu en conclure que c'était 3 I'état A gou-
« verner 'Eglise (2)...... Les récompenses que

(1) Ainsi ce caractére est avili des deux cOiés ! Il
faudrait bien cependant prendre un parli; car sile
sacerdoce est avili par la hiérarchie et parla suppres-
sion de la hiérarchie, il est clair que Dieu n’a pas su
faire un sacerdoce , ce qui me paraitun peu fort.

(2) Nulle part I'élat ne gouverne L'EGLISE; mais
toujours et partout il gouvernera justement ceux qui,

s'¢tant mis hors de I Eglise, osent cependant s'appeler

I'Eglise. 1l faut choisir entre la hiérarchie catholique
et la suprématie civile, il o’y a point de milieu. Et qui
oserait blimer des souverains qui établissent 'unité
civile partout ot ils n’en trouvent pas d’aulres? Que ce
. clergé séparé, qui nese plaint quede lui-méme, rentre
donc dans I'unité légitime, et tout de suite il remon-
tera comme par enchanlement & ce haut degré de
dignité dont lui-méme se reconnait déchu. Avec quelle
bienveillance, avec quelle allégresse nous I’y repor-
Lerions de nos propres mains ! Notre respect lesatlend.
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I'état accorde aux ecclésiastiques, les ont

rendns tout-a-fait séculiers...... Avec leurs

habits sacerdotaux, ils ont dépouillé le ca-
ractére spirituel...... L’état a fait son métier,
et tout le mal doit éire mis sur le compte
da clergé protestant. Il est devenu frivole....
Les prétres n’ont bientot plus fait que leur
devoir de citoyens...... L’état ne les prend
plus que pour des officiers de police...... Il
ne les estime guére, et ne les place que
dans la derniére classe de ses officiers........
Dés que la Religion devient la servante de
Pétat, il est permis de la regarder, dans -
cet état d'abaissement, comme l'ouvrage
des hommes, et méme comme une fotr-
berie (1). G'est de nos jours seulement qu’on
a pu voir l'industrie, la didte, la politique ,
I'économie rurale, et la police entrer dans
la chaire...... Le prétre doit croire qu'il
remplit sa destinée et tous ses- devoirs
en faisant lecture en chaire des ordon-
nances de la police. Il doit dans ses sermons
publier des recettes contre les épizooties,
montrer la nécessité de la vaccination, et
précher sur la maniére de prolonger la yie

(1) Voila précisément ce que je disais tout-a-I'heure ;

el c’est un sujet inépuisable d’uliles réflexions.
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« humaine. Comment done s’y prendra-t-il
« aprés cela pour détacher les hommes des
« choses temporelles et périssables, tandis
« quil s’efforce lui-méme, avec Ja sanction
« du gouvernement, d’attacher les hommes
¢ AUX GALERES DE LA VIE (1) »

En voild plus que je n’aurais osé en dire
d’aprés mes propres observations ; car il m’en
colite beaucoup d’écrire, méme en récrimi-
nant , une seule ligne désobligeante ; mais je
crois que c’est un devoir de montrer 'opinion
dans tout son jour. Jhonore sincérement les
ministres du saint Evangile, qui portent cer-
tainement un trés beau titre. Je sais méme
qu'un prétre n'est rien s'il n'est pas ministre
du saint Evangile ; mais celui-ci & son tour
n’est rien s’il n'est pas prétre. Qu'il écoute
donc sans aigreur la vérité qui lui est dite
non pas seulement sans aigreur, mais avec
amour : Tout corps enseignant, dés qu'il n’est
plus permis de croire d sa bonne foi , tombe

(1) Sur le vrai caractére du prétre évangélique , par
le professeur Marheinexe, 3 Heidelberg , imprimé dans
le musée patriotique des Allemands , 4 Hambourg.—
Je n’ai pu lire qu'une traduction frangaise de cet ou-
vrage, en janvier 1812; maiselle m’a étédonnée pour
irés fidéle par un homme que je dois croire trés fidéle.
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récessairement dans Popinion méme de som
propre parti ; et le dédain , la défiance , I'éloi-
gnement augmentent en raison directe. Si
Pecclésiastique protestant est plus considéré
et moins étranger A la sociéié que le clergé
des églises seulement schismatiques , c’est qu'il
est moins prétre ; la dégradation étant tou- -
jours proportionnelle & I'iniensité du caractére
sacerdotal,

Il ne s’agit donc pas de se louer vainement
soi-méme , ou de se préférer encore plus vai-
nement 3 d’autres, il faut entendre la vérité
et lui rendre hommage. '

Rousseau n’écrivait-il pas 3 une dame fran-
¢aise : « Jaime naturellement votre clergé
« autant que )e hais le ndétre. Jai beaucoup
« d’amis parmi le clergé de France, etc. (1).»

Il est encore plus aimable dans ses lettres de
la Montagne , ou il nous fait confidence
« que les ministres ne savent plus ce qu'ils
« croient, ni ce quils veulent, ni ce qu’ils
« disent ; qu’on ne sait pas méme ce qu'ils
« font semblant de croire , et que lintérét

« décide seul de leur foi (2).»

(1) Lettres deJ. J. Rousseau , in-8°, lom. I, p- 201.
- (2) Le mtme , II* letire de la Montagne.
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Le célébre helléniste , M. Fréd. Aug. Wolff,

remarque , avec une rare sagesse , dans ses
prolégoménes sur Homére , « qu'un livre étant
« une fois consacré par 'usage public, la-vé-

«

o

«

«

«

«

«

«

nération nous empéche d’y voir des choses
ahsurdes ou ridicules ; qu'on adoucit donc
et qu'on embellit par des interprétations
convenables , tout ce qui ne parait pas sup-
portable & la raison particuliére ; que plus
on met de finesse et de science dans ces
sortes d’explications , et plus on est censé
servir la Religion; que toujours on en a usé
ainsi 4 I'égard des livres qui passent pour
sacrés; et que si I'on s’y détermine pour
rendre le livre utile 2 1a masse du peuple ,
on ne saurait voir rien de répréhensible
dans cette mesure (1). »

Ce passage est un bon commentaire de celui

de Rousseau , et dévoile en plein le secret de
Penseignement protestant. On ferait un livre
de ces sortes de textes; et par une consé-
quence inévitable , on en ferait un antre des
témoignages de froideur ou de mépris distri-
bués & l'ordre ecclésiastique par les différents
souverains protestants.

(1) Frid. Aug. Wolfii Prolegomena in Homerum.

~— Halis Saxonum , 1795 , tom. I, ne 36, p. CLXIIL
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L'un décide « qu'il a jugé & propos de faire
composer une nouvelle liturgie plus con-
forme 4 Penseignement pur de la Religion,
a I'édification publique et & I'esprit du siécle
actuel ; et que plusieurs motifs 'ont déter-
« miné A ne point souffrir que les ecclésias-
tiques se mélent aucunement de la rédaction
« de ces formules liturgiques (1). »
Un autre défend A tous les ministres et pré-
dicateurs de ses états, d’employer la formule
Que le Seigneur vous bénisse, etc. « attendu ,
« dit le prince, que les ecclésiastiques ont
besoin eux-mémes de la bénédiction divine,
« et quil y a de l'arrogance de la part d'un
o« mortel de vouloir parler au nom de la Pro-
vidence (2). »
Quel sacerdoce et quelle opinion ! Je Vai
¢wndiée , cette opinion , dans les livres, dans

L

- -
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~

a

¢

-

(1) Journal de Paris , mercredi 24 décembre 1808 ,
ne 556 , p. 2573. — Il faut Pavouer , c’est un singulier
spectacle que celui de Pordre ecclésiastique déclaré in-
capable de se méler des affaires ecclésiastiques.

(2) Journal de I'empire , du 17 octobre 1809, p. 4,
( sous la rubrique de Francfort , du 11 octobre. ) Par
la méme raison , un peére serait un arrogant s'il s'avi-
sait de bénir son fils ! Quelle force de raisonnement !
Mais tout cela n'est qu'une chicane faite au clergéd
qu’on n’aime pas.
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les conversations , dans les actes de la souve-
raineté, et toujours je 'ai trouvée invariable-
ment ennemie de l'ordre ecclésiastique. Je
puis méme ajouter ( et Dieu sait que je dis la
vérité ) que mille et mille fois en contemplant
ces mnistres , illégitimes sans doute et juste-
ment frappés , mais cependant moins rebelles
eux-mémes qu’enfants de rebelles, et victimes

de ces préjugés tyranniques
Que peut-ttre en nos cceurs ﬁieu seul peut effacer ;

je voyais dans le mien un intérét tendre , une
tristesse fraternelle , une compassion pleine de
délicatesse et de révérence, enfin je ne sais,
quel sentiment indéfinissable que je ne trou-
vais pas & beaucoup prés chez leurs propres
fréres. -

Si les écrivains que j'ai cités au commen-
cement de cet article , s’étatent contentés d’af-
firmer que le clergé catholique aurait proba-
blement évité de grands malkeurs , $il avait
été plus pénétré des devoirs de son éiat , je
doute qu’ils eussent trouvé des contradicteurs
parmi ce clergé méme ; car. nul prétre catho-
lique ne se trouve au niveau de ses sublimes
fonctions ; toujours il croira qu’il lui manque
quelque chose : mais en passant condamnation
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sur quelques relichements, fruits inévitables
d’une longue paix, il n'en est pas moins vrai
que le clergé catholique demeure sans compa-
raison hors de pair pour la conduite comme
pour la considération qui en est lasuite, Cette
considération est méme si frappante , qu’elle
ne peut étre mise en queslion que par unm
aveuglement volontaire.

1 est heureux sans doute que l’expérlence
la plus magnifique soit venue de nos jours A
Pappui d'une théorie incontestable en elle-
méme ; et qu'aprés avoir démontré ce qui doit
étre , je puisse encore montrer ce qui est. Le
clergé francais , dispersé chez toutes les na-
tions étrangéres, quel spectacle n’a-t-il pas
donné au monde ? A l'aspect de ses vertus,
que deviennent toutes les déclamations enne-
mies ? Le prétre francais , libre de toute auto-
rité, environné de séductions, souvent dans
toute la force de I'dge et des passions ; poussé
chez des nations étrangéres & son austére
discipline , et qui auraient applaudi & ce que
nous aurions appelé des crimes, est cependant
demeuré invariablement fidéle & ses veeux.
Quelle force l'a donc soutenu, et comment
s'est-il montré constamment au-dessus des
faiblesses de 'humanité ? 1l a conquis surtout
I'estime .de I’Angleterre, trés juste appréciatrice
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des talents et des vertus, comme elle efit été
I'inexorable délatrice des moindres faiblesses.
 L’'homme qui se présente pour entrer dans
une maison anglaise , A titre de médecin, de
chirurgien , d'instituteur, etc. , ne passe pas le
seuil , s'il est célibataire. Une prudence ombra-
geuse se défie de tout homme dont les désirs
n'ont pas d’objet fixe et 1égal. On dirait
qu’elle ne croit pas A la résistance , tant elle
redoute I'attaque. Le prétre seul a pu échapper
A cette soupconneuse délicatesse : il est entré
dans les maisons anglaises en vertu de ce
méme titre qui en aurait exclu d'autres
hommes. Une opinion rancuneuse , agée de
trois siécles, n'a pu s’'empécher de croire &
la sainteté du célibat religieux. La défiance
s'est tranquillisée devant le caractére sacer-
dotal s7 grand, si frappant , si parfaitement
snimitable (1) , comme celul de la vérité dont
il émane; et tel Angléis-peut-étre qui avait
souvent parlé ou écrit d’aprés ses préjugés
contre le célibat ecclésiastique, voyait sans
crainte sa femme ou sa fille recevoir les le-
¢ons d’'un prétre catholique ; tant la con-
science est infaillible ! tant elle s’embarrasse

(1) Expressions trés connues de Rousseau, & propos
des caraciéres de vérité qui brillent dans FEvangile.
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peu de ce que l'esprit imagine ou de ce que la
bouche dit!

Les femmes mémes, vouées 3 ce méme céli-
bat, oat participé & la méme gloire. Combien
le philosophisme n’avait-il pas déclamé contre
les veeux forcés et les wictimes du cloitre (1)!
Et cependant , lorsqu'une assemblée de fous
qui faisdient ce gu'ils pouvaient pour étre des
coguins (z) , se donoa le plaisir sacrilége de
déclarer les veeux illégitimes et d'ouvrie les
“cloitres, il fallut payer je ne sais quelle ef-
frontée du peunple , pour venir & la barre de
I'assemblée jouer la religieuse affranchie,

Les vestales francaises déployérent I'intré-

(1) €Ces folles déclamations s¢ trouvent, comme on
sait , réunies ot pour ainsi dire cordensées dans la
Afélanie de La Harpe. En vain l'auteur, depuis son
retour & la vérité, fit les plus vives instances pour
que sa piéce fit dtée du répertoire ; on s’y refusa obs-
tinémept , et ce défaut de delicatesse fait tort & Ia na-
tion francaise bien plus qu'elle ne le pense. Ce n’'est
rien , dira-t-elle. C’est beaucoup. Cet exemple se joint
& 1a nouvelle ¢dition de Voltaire, & la stéréotypie de
Jeanne d’Arc, invariablement annoncée dans tous les
catalogues , avec le discours sur Histoire universelle,
et les Oraisons funébres de Bossuet , etc., elc.

(2) Douces expressions de Burke, dans sa lelire au
D. D. B., en parlant de U'assemblée nationale.

TOM. 1l. 12
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pidité des prétres, dans les prisons et sur les
échafauds ; et celles que la tempédte révolu-
tionnaire avait dispersées chez les mnations
éurangéres et jusqu'en Amérique, loin de cé-
der aux séductions les plus dangereuses, ont
fait admirer de tous c6tés 'amour de leur état,
le respect pourleurs voeux et le libre exercice
de toutes les vertus.

Elle a péri cette sainte, cette noble église
-gallicane! elle a péri; et nous en serions in-
consolables , s/ le Seigneur ne nous avait laissé
un germe (1).

La haute noblesse du clergé catholique est
‘due tout entrere au célibat; et cette 1insti-
tution sévére étant uniquement l'ouvrage des
Papes secrétement animés et conduits par un
esprit sur lequel la conscience ne saurait se
tromper , toute la gloire réemonte & eux; et ils
doivent étre considérés, par tous les juges
compétents,, comme les véritables mstituteurs

du sacerdoce.

(1) Nisi Dominus . . . . . . reliquisset-nobis semen.
Isai. I, 9.)



(179)
§ 1.

A

Considérations politigues.

L'erreur redoublant toujours de force en
raison de 'importance des vérités qu’elle atta-
que s'est épiisée contre le célibat religieux ;
et aprés l'avoir attaqué sous le rapport des
meeurs, elle n'a pas manqué de le citer au
tribunal de la politique , comme contraire &
la population. On avait répondu A ses sophis-
mes d’'une maniére victorieuse. Déja Bacon,
malgré les préjugés de temps et de secte, nous
avait fait penser & quelques avantages signalés
du eélibat (1). Déja les économistes avaient
soutenu et assez bien prouvé que le législateur
devait ne jamais s'occuper directement de la
population, mais senlement des subsistances.
Déja plusieurs écrivains appartenant an clergé
avaient fort bien repoussé les traits lancés con-
tre leur ordre sous le rapport de la population.
Mais c’est une singularité piquante, que cette
force cachée qui se joue dans l'univers se soit
servi d'une plume protestante , pour nous pré-
senter la démonstration rigoureuse d’une vérité
tant et si mal & propos contestée. -

" (1) Sermones fideles, efc. CVIIT, (Op. t. X.)
12,
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Je veux parler de M. Matthus dont le pro-
fond ouvrage sur le Principe de la population,
est un de ces livres rares apréds lesquels tout le
monde est dispensé de traiter le méme sujet.
Personne avant lui, je pense, n’avait claire-
ment et complétement prouvé cette grande loi
temporelle de la Providence : Que non-seule-
ment tout homme n'est pgs né pour se marier ;
mais que dans tout éiat bien ordenné, il faut
qu'#l y ait une loi, un principe,, une force quel-
conque qui s'oppose & la multiplication des ma-
rigges. M. Matthus observe que Vaecroisse-
ment des moyens de subsistance , dans la sup-
position la plus favorable, éiant inférieur
celui de la population dans I'énorme propor-
tion respective des deux progressions, l'une
arithmélique et l'autre géoméirique, il s'en
suit que l'état, en vertn.de cette dispropor-
\ion , est tepu dans un danger centinuel , si la
population est abandennée i elle-méme : ce
qmi néeessite la force réprimante dont je viens
de parler. o

Mais le nombre des mariages ne peut étre
restreint dans I'élat qu'en trois maniéres : par
le vice, par la violenee ou par la morale. Les
deux premiers moyens ne pouvant se présen-
ter & l'esprit d’un législateur, il ne reste donc
que le troisiéme, c'est-a-dire qu'i/ fout qu'il y



( 181)
ait dans l'état un principe moral qui tende
constammeni & restreindre le nombre des ma-
riages. '

Et voild le probléme difficile que I'Eglise,
c’est-a-dire le Souverain Pontife a, par sa lot
du célibat ecclésiastique , résolu avec toute la
perfection que les choses humaines peuvent
comporter , puisque la restreinte catholique
est non-seulement morale , mais divine , et que
l’Egﬁse I'appuie sur des motifs si sublimes, sur
des moyens si efficaces ,.sur des meénaces st
terribles, qu’il n’est pas au pouvoir de I'esprit
humain d’imaginer rien d'égal on d'appro-
chant. '

~ Salut et honneur éternel 4 S. Grégoire VII
et A ses successeurs qui ont maintenu l'inté-
grité du sacerdoce contre tous les sophismes
de la nature , de I'exemple et de 'hérésie !
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CHAPITRE IV.

INSTITUTION DE LA MONARCHIE EUROPEENNE.

L’HOMME ne sait pomt admlrer ce qu il voit
tous les i jours, an heu de célébrer notre go-
narchie qul est un miracle, nous lappelons
despotisme , et nous ‘en parlons comme d’une
chose ordinaire qui a toujours existé et qui ne
mérite aucune attention particulidre.

Les anciens opposaient le régne des lois 4
celui des rois, comme ils auraient opposé la
république au despotlsme. « Que]ques nations, -
« dit Tacite, ennuyées de leurs rois, préfé-
« rérent les lois (1). » Nous avons le bonheur
de ne pas comprendre cette opposition qui
est cependant trés réelle et le sera toujours
hors du christianisme.

Jamais les nations antiques n'ont douté, pas
plus que les nations infideéles n’en doutent
aujourd’hui, que le droit de vie et de mort
n’appartint directement aux souverains, Il est

(1) Quidam regum perlesi leges maluerunt. ( Tacit.)
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inutile de prouver cette vérité qui est écrite
en letires de sang sur toutes les pages de I'his-
toire. Les premiers rayons du christianisme
‘ne détrompérent pas méme les hommes sur
. ce point, puisqu'en suivant: la doctrine. de
S. Augustm lui-méme, le soldat qui ne tue pas
quand le prince légitime le lui ordonne , n’est
pas moins coupable que celui qui tue sans
ordre (1); par ot l'on voit que ce grand et
bel esprit ne se formait pas encore l'idée d’un
nouveau droit public qui éterait aux rois le
pouvoir de juger, | -

Mais le christianigme, pour ainsi dire dissé-
miné sur la terre, ne pouvait que préparer
les coeurs, et ses grands effets politiques ne
pouvaient avoir lieu que lorsque I'autorité
pontiﬁcale ayant acquis ses justes dimensions,
la puissance de cette Rehgxon se trouverait
concentrée dans la main d’'un seul homme ,
condition inséparable de l'exercice de cette
puissance. II fallait d’ailleurs que Pempire ro-
main disparit. Putréfié jusque dans ses -der-
ni¢res fibres, il n'était plus digne de recevoir

(2) S. August. De cwvif. Dei, 1, 29. — Ailleurs , il
dit encore : Reum regem facit iniquitas imperandi, in-
nocentem aulem militem ostendit ordo serviendr. ( Idem.,
contira Faustum.)
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la greffe divine, Mais le robuste seuvegeon
du nord s’avangait, et tandis qu'il feulerait.
aux pieds Fancienne domination, les' Papes
devaient s’emparer de lui, et sans jamais cesser
de le caresser ou de le cambattre, en faire & .
la_fin ce quon n’avait jamais yu dans Vunivers.

‘Du moment ot les nouvelles souveratpetés.
commencérent & s'éablir, I'Eglise, par la
bouche des Papes, ne cessa de faire entendre
aux. peuples ces paroles de Dien dans I'Kcri-
ture.: C'est par moi que les rois rdgaent; ek
aux rois : Ne jugez pas , afin que vaus ne soyez.
pas. jugés , pour éablir & la fois et V'origine
divire de la.souveraineté, et le droit divin des
peuples.
~ « I’Eglise, dit trés bien Pascal , défend &
ses enfants, encore plus fortement gne les
« lois civiles, de se faire justice eux-mémes;
« et.c’est par sen esprit que les rois chrétiens
«. ne se la font pas dans les crimes mémes. de
lése-majesté au premier chef, et qu'ils re-
mettent les criminels entre les mains des
« juges, pour les faire punir selon les lois et
« dans les formes de la justice (1). »

Ce n'est pas que I'Eglise ait jamais rien

®

~

a

Ty l o ——

. (1) Dans les Lelires provinc.
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ordonné sur ce point ; je ne sais méme si ele
Paurait pu : car il est des choses qu’il faut:
laisser dans une certaine obscurité respecta-
ble, sans prétendre les trop éclaircir par des
lois expresses. Les rois sans doute ont sou-
vemt et trop souvent ordonné directement
des peines ; mais. toujours Vesprit de I'Eglise
s'avancait sourdement, attirant 3 lui les opi-
nions, et flétrissant ces actes de la somverai-
newé , comme des assassinats solemnels, plus
vils et non moins criminels que ceux des
grands chemins, - o

- Mais comment l’Eghse aursit-elle pu faire
pller la monarchie, si la monarchie elle-méme
n'avait été pré’phrée , assouplie , je suis prét
& dire édulcorée par les Papes? Que pouvait
chaque prélat , - que pouvait méme chaque
église particulidre contre son maitre? Rien.
1l fallait, pour opérer ce grand prodige, une
puissance non point humaine, physique, ma-
térielle ( car dans ce cas elle avrait pu abuser
temporellement ) ; mais une puissance spir-
tuelle et morale qui ne régnit que dans Yopr-
nion : telle fut la puissance des Papes. Nul
esprit droit et pur ne refusera de reconmaitre
l'action de la Providence dans cette opinion
universelle qui envahit 'Europe et montra
tous ses habitfuts le Souverain Pontife comme
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la source de la souveraineté européenne , parce
que. la méme autorité agissant partout, effa-
cait les différences nationales autant que Ia
chose était possible , et que rien n’identifie les-
hommes comme l'unité religieuse. La Provi-
dence avait confié aux Papes 1'éducation de-
la souveraineté européenne. Mais comment
élever sans punir? De la: tant de chocs, tant
d'attaques quelquefois trop humaines; et tant:
de résistances féroces; mais le principe divin'
n'était pas moins toujours présent, toujours
" agissant et toujours reconnaissable : il V'était
surtout. par ce merveilleux caractére que j'ai
déjd indiqué, mais qui ne saurait étre’ trop
remarqué, savoir : que toule action des Papes
contre les souverains tournait au profit de la
souveraineté. N’'agissant jamais que comme.
délégués divins, méme en luttant contre les
monarques , ils ne cessaient d’avertir le sujet
qu'il ne pouvait rien coatre ses maitres. Im-
wortels bienfaiteurs do genre humain, .ils
combaitaient tout & la fois et pour le carac-
tére divin de la souveraineté, et pour la.li-
berté légiume des hommes. Le peuple , parfai-
tement étranger A louté espéce de résistance,
ne pouvait s'enorgueillir ni s'émanciper, et
les souverains ne pliant que sous un pouvoir
divin conservaient toute leur %ignité. Fré-
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déric, sous le pied du Pontife , pouvait étre
un objet de terreur, de compassion peut-étre,
mais non de mépris; pas plus. que David pro--
sterné devant J'ange qui lui apportait les ﬂeaux
du Seigneur,

dLes Papes ont élevé la jeunesse de la mo-
narchie européenne. Ils 'ont fzite , au pied de
la lettre , comme Fénélon fz le duc de Bour-

gogne. Il s'agissait de part et d'autre d’extu-per
~d’un grand caractére un élément féroce qui
aurait tout gité, Tout ce qui géne homme le
fortifie. Il ne peut obéir sans se perfectionner ;
et par cela seul qu'il se surmonte., il est meil-
leur, Tel homme pourra triompher de la plus
violente passion 2 trente ans, parce qu'd cing
ou six on lui aura appris & se passer volontai-.
rement d’un joujou ou d’une sucrerie. Il est
arrivé & la monarchie ce qui arrive A un indi-’
vidu bien élevé. L'effort continuel de 'Eghse:
dirigé par le Souverain Pontife ; en a fait.ce
quon n’avait }amaxs vu et ce quon ne verra
jamais partout ol cette autorité sera meé-
connue. Insensiblement, sans menaces , sans
lois , sans combats , sans violence et sans résis-
tance ,-la grande charte européenne fut pro-’
clamée , non sur le vil papier, non par la voix
des crieurs publics, mais dans tous les cceurs
européens , alors tous-catholiques.

]
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Les rois abdiquent le pouvoir de juger par
euxs-mémes , et les peuples en retour déclarent
les rois INFAILLIBLES ET INVIOLABLES.

Telle est la loi fondamentale de 12 monar-
chie européenne, et c’est 'ouvrage des Papes :
. merveille inouie , contraire 3 la nature de
Yhomme raturel , comtraire 4 tous les faits
historiques, dont nul homme dans les temps
antiques n’'avait révé la possibilité, et dont le
caractére divin le plus saillant est d’étre de-
venwe vylgaire.

- Les peuples chrétiens qui n'ont pas senti
ou assez senti l» main da Sounverain Pontife
wauront jamais cette monarchie. C’est en vain
qu’ils s'agiteront sous une main arbitraire ;
c’est en vaim qu’ils s’élanceront sur les traces
des nations emmoblies ; ignorant qu’avant de
faire des lois pour un peuple, il faut faire un
penple pour les lois. Tous leurs efforts seront
non-seulement vains, mais funestes ; nouveanx
Ixtons , ils irriteront Dieu et n’embrasseront
gquw'un nuage. Pour éire admis an banquet
européen , pour étre rendus dignes de ce
sceptre admirable qui n’a jamais sufi quiaux
nations préparées, pour arriver enfin & ce but
st ridiculement indiqué par une philosophie
impuissante , toutes les routes sont fausses,
excepté celle qui nous a conduits.
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Quant aux nations qui sout demeurées sous
la main du Sounverain Pontife , assez pour
recevoir l'impression sainte, mais qui l'ont
malheureusement abandonnée, elles servirgnt
encore de preuve a la grande vérité que j'ex-
pose ; mais cette preuve sera d’un genre op-
posé. Chez les premiéres, le peuple n’obtiendra
jamais ses droits ; chez les secondes, le sou-
verain perdra les siens, et de I3 naitra le re-
tour.

Les rois favorisérent, il y a trois siécles,
la grande révolte pour voler I'Eglise (1). On
les verra ramener les peuples & I'unité, pour
affermir leurs trones mis en l'air par les nou-
velles doctrines. | -

L’union, A différents degrés et sous diffé-
rentes formes de I'empire et du sacerdoce, fut
toujours trop générale dans le monde pour
n’étre pas divine. Il y a entre ces deux choses
une affinité naturelle. Il faut qu'elles s'unis-

e

»

(1) Hume qui, ne croyant rien, ne se génait pour rien,
avoue sans complimeat «Que le véritable fondement
« dela réforme fut 'envie de voLer I'argenterie et tous
« les ornements des autels. » — A pretence for making
spoil of the plale, vestures and rich ornamenis belonging
to the altars, ( Hames, hist. of Eng. Elisabeth, ch. XL,
ann. 1568.)
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sent ou qu’elles se soutiennent. Si Puné se re-
tire , Pautre souffre.

e e e e e e Alterius sic
Altera poscit opem res et conjurat amicé.

Toute nation européenne soustraite & 1'in-
fluence du Saint-Siége , sera portée invincible-
ment vers la servitude ou vers la révolte. Le
juste équilibre qui distingue la monarchie eu-
ropéenne ne peut éure’ que l'effet de la cause
supérieure que j'indique.

Cet équilibre miraculeux est tel qu’ 1l donne
au prince toute la puissance qui ne suppose
pas la tyrannie proprement dite, et au peuple
toute la liberté qui n’exclat pas I'obéissance
indispensable. Le pouvoir est immense sans
dtre désordonné, et I'obéissance est parfalte
sans étre vile. C'est le seul gouvernement qui -
convienne aux hommes de tous les temps et
~ de tous les lieux ; les autres ne sont que des
exceptions. Partout ol le souverain n’infli-
geant aucune peine directement, n’est ame-
nable lni-méme dans aucun cas et ne répond
A personne, il y a assez de puissance et assez de
liberté ; le reste est de peu d’importance (1).

(1) Le droit de s'imposer, par exemple, dont on fait
beaucoup de bruit, ne signifie pas grand’chose. Les
nations «ui s'imposent elles-mémes .sont toujours les
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On parle beancoup du despotisme turc ; ce-
pendant ce despotisme se réduit au pouvoir de
punic directement ,- c'est-a-dire -au pouvoir
d’assassiner , le seul dont I'opinton universelle
prive le roi chrétien ; car il est bien impor-
tant que nos princes soient persuadés d’une
vérité dont ils se doutent pen, et qui est ce-
pendant incontestable ; c’est qu'ils sont incom-
parablement plus puissants que les princes asia-
tiques. ‘Le sultan peut étre déposé légalement
et mis & mort par un décret des Mollas et des
Ulhémas réunis (1). 1l ne pourrait céder une
province , une seule ville méme , sans exposer
sa-téte; il ne peut se dispenser-d’aller 4 la
mosquée le vendredi; on a vu des sultans ma-
lades faire un dernier effort pour monter 3
cheval, et tomber morts en s’y rendant ;- il
ne peut conserver un enfant méle naissant
dans sa maison , hors de la ligne directe de la
succession ; il ne peut casser la sentence d’'un
cadi ; il ne peut toucher & un établissement reli-
gieux , ni au bien offert 3 une mosquée , etc.

plus imposées. Il en est de méme du droit.colégislatif.
Les lois seront pour le moins aussi bonnes partout ot
il n’y aura qu'un législateur unique.

(1) Cest deux corps sont & peu prés ce que seraient
parmi nous le clergé et la magistrature.
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Si l'on offrait & l'un de nos princes le droit
sublime de faire pendre, & la charge de pou-
voir éire mis en jugement, déposé ou mis A
mort , je doute qu’il acceptit ce parti; et ce-
peadant on lui offrirait ce que nous appelons
la toute-puissance des sultans, -

Lorsque nous entendons parler des catas-
trophes sanglantes qui ont coiité la vie & un
si grand nombre de ces princes, jugeant ces
événements d’aprés nos idées, nous y voyons
des complots, des assassinats, des révolutions ;
rien n'est plus faux. Dans la dynastie entiére
des Otiomans, un seul a péri illégalement par
une véritable insurrection ; mais ce crime
est considéré 4 Constantinople comme nous
considérons l'assassinat de Charles Ie* ou celui
de Louis XVI. La.compagnie ou-la: Horza des
janissaires , qui s'en rendit coupable, fut sup-
primée ; et cependant son nom fut conservé
et voué A une éternelle ignominie. A chaque
" revue elle est appelée A son tour, et lorsque
son nom est prononcé, un officier public ré-
pond & haute voix : Elle n'existe plus ! elle
est maudile , elc. , elc.,

‘En genéral, ces exécutions qui terminent
une si grande quantité de régnes, sont avoudes
par la loi. Nous en avons vu un exemple mé-
inorable dans la mort de I'aimable Selim , der-
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ni¢re victime de ce terrible droit public. Las
du pouvoir, il voulut le céder A son oncle qui
lut dit : « Prenez garde & vous : les factions
« vous fatiguent; mais lorsque vous serez
« particulier, une autre faction pourra fort
« bien vous rappeler au tréne , c’est-3-dire 4 la
« mort. » Selim persista, et la prophétie fut
accomplie. Bientdt une faction puissante ayant
entrepris de le replacer sur le trébne, un fe/fa
du divan le fit étrangler. Le dé¢ret adress® au
souverain, dans ces sortes de cas, ressemble
beaucoup a celui que le sénat romain adres-
sait aux consuls dans les moments périlleux :
Videant consules , etc. |

Partout ol le souverain exerce le droit de
punir - directement , il faut qu’il puisse étre
jugé , déposé et mis A mort; et s'il n'y a pas
un droit fixe sur ce point, il faut que le
meurtre d’cn souverain n’effraie ni ne révolte
aucunement les imaginations ; il faut méme .
que les auteurs de ces terribles exécutions ne
soiens point flétris dans l'opinion publique,
et que des fils organisés tout exprés consentent
a porter les noms de leurs péres. C’est ce qui
alieu en effet; car tout ce qpi est nécessaire
existe.

L’opinion est ce quelle doit &tre. Elle veut
qu’on puisse sans déshonneur porter la main ,

TOM. 11. - 13
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dans certaines occasions , sur le prince qui est
investi da droit de faire mourir.

Par une raison toute coatraire, opinion
autant que laloi, doit écraser tout homme qui
ose porter la main sur le’ monarque déclaré
inviolable. Le nom méme de régicide dispa-
rait , étoufté sous le poids del'infamie; ailleurs,
la dignué de la victime semble quelquefois en-
noblir le meurtre.




f

CHAPITRE V.

VIE COMMUNE DES PRINCES. ALLIANCE SECRETE
DE LA RELIGION ET DE LA SOUVERAINETE.

QuAND on lit I'histoire, on serait tenté de
croire que la mort violente est naturelle aux
princes , et que pour eux la mort naturelle est
une exception. * |

Des trente empereurs qui régnérent pendant
deux siécles et demi, depuis Auguste jusqu’a
Valérien, six seulement moururent de mort
naturelle. En France, de Clovis 3 Dagobert ,
dans un espace de cent cinquante ans, plus de
quaranie rois ou princes du sang royal périrent
de mort violente (1). |

Et n’est-ce pas une chose déplorable que
dans ces derniers temps on ait pu dire encore :
« Si,dans un espace de deux siécles , on trouve

(1) Garnier , Hist, de Charlemagne , tom. I, in12 ,
introd. ch.II, p. 219. Passage rappelé par M, Bernardi,
dans son ouvrage de'Origing ef des Progrésde la légis-
lation frangaise. (Journal des Débats , 2 aodt 1816. )

' 1.3,
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« en France dix monarques ou dauphins, trois
« sont assassinés, trois meurent dune mort
« secrétement préparée , et le dernier périt sur
« léchafaud (1) ?»

L’historien que je viens de citer regarde
comme certain que la vie commune des prin-
ces est plus courte que la vie commune, A
cause du grand nombre de morts violentes
qui terminent ces vies royales; « soit, ajoute-
« t-il, que cette britveté générale de la vie
« des rois vienne des embarras et des cha-
« grins du tréne , ou de la facilité funeste
« qu'ont les roif et les princes de satisfaire
« toutes leurs passions (2). »

Le premier coup-d’ceil est pour la vérité de
de cette observation ; cependant en examinant
la chose de trés prés, je me suis trouvé con-
duit & un résultat tout différent.

Il parait que la vie commune de 'homme
est & peu prés de vingt-sept ans (3).

(1) On peutlire dans le Journal de Paris, juillet 1793,
n° 185 , Peffroyable diatribe dont cette cilation est
tirée. L'auteur parait cependant étre mort en pleine
jouissance du bon sens. Sit tibi terra levis/

(2) Garnier, ibid. p. 227—228.

(3) D’Alembert , Mélanges de littérature et de philo-
sophie, Amsterdam , 1767 , calcul des probab. p. 285.
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D’un autre coté, st 'on en croyant les calculs
de Newton, les régnes communs des rois se-
raient de dix-huit & vingt ang; et je pense qu'il
n'y aurait pas de difficulté sur cette évalna-
tion, si 'on ne faisait aucune distinction de
siécles et de nations, c’est-d-dire de religions?®
mais cette distinction doit étre faite, comme
I'a observé le chevalier William Jones. « En
« Examinant, dit-il ; les dynasties asiatiques ,
« depuis la décadence du califat, jen’ai trouvé
« que dix & douze ans pour le régne com-
« mun (1).» | |

Un autre membre distingué de lacadémle
de Calcutta, prétend que, d’aprés les tables
mortuaires, la vie commune est de trente-
deux i trente-trois ans, « et que dans une
« longue succession'de princes, on ne saurait
« accorder & chaque régne, I'un dans l'autre’,

—Ce méme d’Alembert observe cependant qu'il restait
des doutes sur ces évaluations , et que les tables mor-
tuaires avaient besoin d’étre dressées avec plus de soin et
de précision. ( Opusc. mathém. Paris; 1768 , in-4°,
tom. V, sur les tables de mortalité, p. 231. ) Cest ce
qu’on a fait, je pense , depuis cetle époque s avec
beaucoup d’exactitude.

1) Sir Wm Jones’s Works, in-k° tom. V, p. 354.
( Préf. de sa description de IAsie. )
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« plus de la moitié de cette derniére durée,
« soit dix-sept ans (1), » '

- Ce detniet calcul peat &tre vrai, si l'on fait
entrer les régnés asiatiques dans 'évaluation
‘commune ; mais 4 I'égard de 'Europe, il serait
Sertainement fanx; cat les rdgnes comuwmuns
européens excéd_ent méme depuis long-temps,
}e terme'de vingt ans , ét s'élévent, dans plu-
sienrs états catholiques , jusqu’a vingt-cing ans.

Prenons un terme moyen, 30, entre les
deux nombtes 2% et 33 fixés pour la durée de
la vie commune, et le nombre 20, évidem-
ment trop bas , comme chacun peut s’en-con-
vainicte par soi-méme , potir le régne commun
eumpéen je demande comment il est possible
que les vies soient de 30 ans senlement , et les
régnes de 22 & 25,° si les princes ( ]entends
les princes chrétiens) n'avgient pas plus de
vie commune que les autres hommes ? Cette
considération prouverait ce qui m’a toujours
paru infiniment probable , que les familles
véritablement royales sont paturelles et diffe-
rent des dutres, commeun arbre différed’un
arbuste. -

Rien n'arrive, rien n’existe sans raison sulfi-

(1) M. Bentley, dans les Recherch: asial.—Supplém.
aux OEuvres cit¢es , fom. I, in-o p. 1035.
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sante : une fumille ne peut régner que parce
qu'elle a plus de vie, plus d'esprit royal , en
un mot plus de ce qui rend une famille plus
faite pour régner. - |

On croit qu’une famille est royale, parce
qu’elle régne ; au contraire, elle régne parce
qu’elle est myale. -

Dans nos jugements sur les souverains,  nous
sommes trop sujets & commettre une faute
impardonnable en fixant nos regards sur quel-
ques points tristes de leurs: caractéres ou de
leurs vies. Nous dwsons en nous rengorgeant :
Veild commeni sont faits les rois ! H fandrait
dire : Qu'est-ce que je serais , moi , st quelque
foree révolutionnaire avait porté seulement mon
troisiéme ou guatriéme aieul sur le tréne P Un
Sfurieux , un imbéerle dont il ﬁzudrazt se défaire
@ tout prix.

[nfortunés szylites , les rois sont condamnés
par la Providence & passer leur vie sur_le
haut d'une colonne, sans pouvoir jamais en
descendre.. lls ne peuvent donc vair aussi hien
que nous ee qm se passe en bas, mais en re-
vanche, ils voient de plus loin. 1ls ont un cer-
tain tact intérieur,, un certain instinct qui les
conduit souvent mieux que le raisonnement
de ceux qui les entourent. Je suis si persuadé
de cette vérité , que dans toutes les choses
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douteuses , je me ferais toujours une difficulté,
une conscience méme , s'il faut parler clair , de
contredire trop fortement, méme de la ma-
niére permise , lavolonté d'un souverain. Apres
qu’on leur a dit la vérité, comme on le doit ,
il ne faut plus.que les laisser faire et les aider.

Nous comparons tous les jours un prince
un particulier : quel sophisme ! Il y a des in-
inconvénients qui tiennent A la position des
souverains, et qui par conséquent doivent étre
tenus pour nuls. Il faut donc comparer une fa-
mille régnante 3 une famille particuliére qui
régnerait , et qui serait en conséquence soumise
anx mémes inconvénients. Or , dans cette sup-
position , il n’y a pas le moindre doute sur la
supériorité de la premiére , ou pour mieux dire,
sur l'incapacité de la seconde ; car la famille
‘non royale ne régnera jamais (1).

(1) La souveraineté légitime peut étre imitée pen-
dant quelque temps : elle est susceptible aussi de plus
ou de moims ; et ceux qui ont beaucoup réfiéchi sur
ce grand sujct ne seront point embarrassés de recon-
naitre dans cegenreles caractéres du plus ou du moins
ou du néant. Si I'on ne sait rien de 'origine d’'unesou-
veraineté; si elle a commencé, pour ainsi dire,
d'elle-méme , sans violence d'un e¢dté, comme sans
acceptation ni délibération de lautre; si, de plus, la
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Il ne faudrait donc point s’étonner de trouver
dans une famille royale plus de vie commune
que dans toute autre. Mais ceci me conduit &
I'exposition de 'un des plus grands oracles ,
prononcé dans les saintes Ecritures :

LES CRIMES DES HOMMES MULTIPLIENT LES PRINCES.
LA SAGESSE ET L'INTELLIGENCE DE LEURS SUJETS ALLON-
GENT LES REGNES (1).

Il n’y a rien de si vrai, il n’y a rien de si
profond, il n’y a rien de si terrible , et par
malheur, il n’y a rien de moins apercu. La -
liaison de la Religion et de la souveraineté ne
doit jamais &tre perdue de vue. Je me rappelle
avolr lu jadis le titre d’un ‘sermon anglais inti-

roi est européen et catholique, il est, comme dit -
Hom_ére ’ trés roi (¢aaihevraros). Plus il s’éloigne de ce
modeéle, et moins il est roi. Il faut particuliérement
trés peu compter sur les races produites au milieu des
tempétes , élevées par la force ou par la politique, et
qui se montrent surtout environnées , flanquées , dé-
fendues, consacrées par de belleslois fondamentales,
écrites sur de beau papier vélin, et qui.ont prévu tous
les cas.—Ces races ne peuvent durer. — Il y aurait
bien d’autres choses a dire , si l’on voulait ou si I'on
pouvait tout dire. |
(1) Propter peccata terre multz principes ejus ;-

propter hominis sapientiam, et horum scienliam quee dz—
cuntur , vita ducis longior erit. (Prov. XXVHI, 2.)
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wlé : Les péchés du gouvernement sont les
peéckés du peuple (1). Vy souseris sans Vavoir
ln; le titre seul vant mieux que plusieurslivres.
En comparant les races souveraines d’Eu-

rope et d’Asie, le chevalier Jones observe que

« la nature des malheureux gouvernements
« asiatiques explique la différence qui les dis-
« tingue des ndtres, sous le rapport de la
« durée des races (2). »

Sans doute : mais il faut ajouter que ¢ est la
Religion qui différencie les gouvernements. Le
‘mahométlisme n’accorde que dix & douze ans
aux souverains: car les crimes des hommes
multiplient les princes , et dans tout pays iufi-
déle , il faut nécessairement qu'il y ait infini-
ment plus de crimes et infiniment moins de
vertus que parmi nous, quel que soit le reli-
chement de nos meeurs ; puisque , malgré ce
relichement , la vérité nous est néanmoins con-
tinuellement préchée , er que nous avons L'in~
" telligence des choses qu’on nous dit.

‘(1) Stns of governement, sins of the nations. A dis-
course intended for the late fast. (London, Chrenicle,
1793, n° 5747.) 1l me parait que ce titre el ce sujet
n'ont pu étre trouvés que par un esprit sage et lumi-
neux.

(2) Sir Wm Jones’s Works , tom. V', p. 554. ( Dans la
préface de la descriptlion de PAsie.)
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Les régnes pourront donc s'élever, dans les
pays chrétiens, jusqu'd vingt-cinq ans. En
France, le régne comman, calculé pendant
trois cents ans , est de vingt-cinq ans. En Da-
nemarck, en Portugal, en Piémont, lesrégnes
sont également de vingt-cinq ans. En Espagne,
ils sont de vingt-deux ans; etily a, comme
on voit, quelque différence entre les durées
des différents gouvernements chrétiens ; mais
tous les régnes chrétiens sont plus longs que
tous les régnes non-chrétiens, anciens et mo-
dernes.

Une considération importante sur la durée
des régnes, pourrait peut-étre se tirer encore
des souverainetés protestantes, comparées i
elles-mémes avant la réforme, et A celles qui
n’ont point changé de foi.

Les régnes d’Angleterre qui étaient de plos
de vingt-trois ans avant la réforme, ne sont
plus que de dix-sept ans depuis cette époque.
Ceux de la Su¢de sont tombés de vingt-deux
ans 4 ce méme nombre de dix-sept. 1l pourrait
donc se faire que la loi incontestable & 'égard
des nations infidéles ou primitivement étran-
géres A l'influence du Saint-Siége ; que cette
loi., dis-je , se manifestit encore chez les na-
tions qui n’ont cessé d’étre catholiques, qu’a-
prés l'avoir été long-temps. Néanmoins,
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comme il peut y avoir des compensatiofis in-
connues, et que le Danemarck, par exemple,
en vertu de quelque raison cachée , mais cer-
tainement honorable pour la nation , ne parait
pas avoir subi la*loi de l'accourcissement des
régnes , il convient d’attendre encore avant de
généraliser. Cette loi, au reste, étant mani-
feste,, il ne sagit plus que d’en examiner
I'étendue.! On ne saurait trop approfondir /rn-
Sluence de la Religion sur la durée des régnes
et sur celle des dynasties.
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CHAPITRE VI

OBSERVATIONS PARTICULIERES SUR LA RUSSIE.

UN beau phénoméne est celui de la Russie.
Placée entre 'Europe et I’Asie, elle tient de
I'une et de l'autre. L’élément asiatique qu’elle
posséde et qui saute aux yeux , ne doit point
I’humilier. On pourrait y voir plutdt un titre
de supériorité ; mais sous le rapport de la Reli-
gion, elle a de trés grands désavantages, tels
méme que je ne sais pas trop si, aux yeux d'un
véritable juge, elle est plus prés de la vérité
que les nations protestantes.

Le déplorable schisme des Grecs et l'inva-
sion des Tartares empéchérent les Russes de
participer au grand mouvement de la civili-
sation européenne et légitime, qui partait de
Rome. Cyrille et Méthode, apdtres des Slaves,
avaient recu leurs pouvoirs du Saint-Siége, et
méme ils étaient allés 3 Rome pour y rendre
compte de leur mission (1). Mais la chaine,

(1) Cyrille et Méthode traduisirent la liturgie en
slavon, et firent célébrer la messe dans la langue que
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A peine établie, fut coupée par les mains de
ce Photius de funeste et odieuse mémoire, 2
qui 'humanité en général n’a pas moins de
reproches 4 faire que la Religion envers laquelle
il fut cependant si coupable.

La Russie ne recut donc point l'influence
générale, et ne put étre pénétrée par lesprit
universel , puisqu’elle eut A peine le temps de
sentir ]a main des Souverains Pontifes. De 14
vient que sa Religion est toute endehors, et ne
s'enfonce point daps les cceurs. Il faut bien
prendre garde de confondre la puissance de la
Religion , sur £ homme avec Pattackement de
! homme & la Beligion , deux choses qui n'ont

Ty

parlaient les peuples qu’ils avaient convertis. I yeut
acetégard,dela part des Papes, de grandes résistances
et de grandes resirictions qui malheureusement n'eu-
. rent point d’effet 4 I'égard des Russes. Nousavons une
lettre du Pape Jean VI (c'est laCXCIVe), adressée an
duc de Moravie , Sfenfopulk ; en Pannée 859. 11 dit &
ce prince : « Nous approuvons les lettres slavonnes
« inventées par le philosophe Constantin ( c’est ce
« méme Cyrille) et nous ordonnons que I'on chante
« Jes louanges de Dien en langue slavonne. »

( Voyez les Vies des Saints, trad. de Pangl. ; Vies de
S. Cyrille et St. Méthode , 14 février , in-8° , tom. II,
pag. 265 ). Ce livre préczeux o5t une excellente minja-
ture des Bollandistes.
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rien de commun. Tel qui volera toute sa vie,
sans concevoir seulement I'idée de la restita-
tion, ou qui vivra dans {'union la plus cou-
pable en faisant réguliérement ses dévotions,
pourra fort bien défendre une image au péril
de sa vie, et mourir méme plutét que de
manger de la viande un jour prohibé. Jappelle
puissance de la Religion , celle gui change et
exalte I homme (1), en le rendant susceptible
d’nn plus haut degré de vertn, de civilisation
et de science. Ces. trois choses sont insépa-
rables : et toujours F'action intérieure du pou-
voir légitime est manifestée extérieurement
par la prolongation des régnes.

v

(1) Lex Domini immaculala CONVERTENS ANIMAS
( Ps. XVIII, 8. ) C'est une expression remarquable. Un
rabbin de Mantoue disait & un prétre catholique de
ma connaissance , dans'intimité d'un téte-d-téte : «J1
« faut Favouer, il y a réellement dans votre Religion
« UNE FORCE CONVERTISSANTE. »
* Voltaire a dit au contraire :

Dieu visita le monde et ne I’a pas chmigé
( Désastre de L:sboune )

Le géme condamné .h déraisonner pour crime d’mﬁ -
délité A sa mission , a toujours été pour moi un spec-
tacle d¢licieux. Je suis sans pitié pour lui. Pourquoi
trabissait-il son maitre ? pourquoi violait-il ses ins-
tructions ? Etait-il envoyé pour mentir ?
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Peu de voyageurs écrivains ont parlé des
Russes avec amour. Presque. tous ont saisi les
c6tés faibles pour amuser la malice des lec-
teurs. Quelques uns mémes , tel que le doeteur
Clarke, en ont parlé avec une sévérité qui fait
peur ; et Gibbon ne s’estpas fait difficulté de les
appeler les plus ignorants et les plus supersti-
tieuz sectaires de la communion grecque (1).

Cependant , ce peuple est éminemment
brave, bienveillant, spirituel , hospitalier,
entreprenant, heureux imitateur , parleur
élégant, et possesseur d’'une langue magni-
fique sans mélange d’aucun patois , méme
dansles derniéres classes. -

Les taches qui déparent ce caractére tien-
nent ou & son ancien gouvernement ou i sa
civilisation qui est fausse; et non-seulement
elle est fausse parce qu’elle est humaine , mais
parce que, pour comble de malheur; elle a
coincidé avec I'époque de la plus grande cor-
ruption de l'esprit humain , et que les circon»
stances ont mis en contact, et pour ainsi dire
amalgamé la nation russe avec celle qui a été,
tout 4 la fois et le plus terrible -instrument et
- la plus déplorable victime de cette corruption.

(1) Hist. de la décad., etc., tom. XIII, ch, LXVII
page 10. ‘



(209)

Toute civilisation commence par les prétres,
par les cérémonies religieuses , par les miracles
mémes , vrais ou faux, n’importe. Il n’y a
jamais eu, il n’y ‘aura jamais, il ne peut y
avoir d’'exception A ceite régle. Et les Russes
aussi avaient commencé comme tous les autres ;.

mais Pouvrage , malheureusement brisé parles
canses. que j'ai indiquées, fut repris an com-
mencement du XVIile s:écle , sous les plus
tristes auspices.

C'est dans les boues de la régence que les
germes refroidis de la civilisation russe com-
mencérent 3 se réchauffer, et les premiéres
lecons que ce grand peuple entendit dans la
nouvelle langue qui devint la sienne, farent
des blasphémes.

On peut remarquer aujourdhui, je le sais,
un mouvement contraire capable de consoler
jusqu’d un-certain point 'ceil d'un observateur
ami ; mais comment effacer I'anathéme pri-
mitif ? Quel dommage que la plus puissante
des familles slaves se. soit sounstraite, dans son
ignorance, au grand sceptre constituant, pour
se jeter dans les bras de ces misérables Grecs
du Bas-Empire ; détestables sophistes, pro-
diges d’orgueil et de nullité, dont I'histoire
ne peut étre lue que par un homme exercé 4
vaincre les plus grands dégoits, et qui a pré-

TOM. 1I. 14
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senté enfin pendant mille ans le spectacle hi-
deux d’une monarchie chrétienne avilie jusqu’a
des régnes de onze ans.

Il ne faut pas avoir véca long-temps en
Russie pour s'apercevoir de ce qui manque 2
ses habitants. C’est quelque chose de profond
qu'on sent profondément, et que le Russe
peut contempler lui-méme dans le régne com-
mun de ses maitres, qui n’excéde pas treize
ans ; tandis que le régne chrétien touche au
double de ce nombre , et I'atteindra bientot
ou le surpassera méme partout olt Von sera
sage. En vain le sang étranger, porté sur le
trone de Russie, pourrait se croire en droit
de concevoir des espérances plus élevées; en
vain les plus douces vertus viendraient con-
traster sur ce trone avec l'dpreté antique, les
régnes ne sont point accourcis par Jes faules
des souverains , ce qui serait visiblement in-
juste , mais par celles du peuple (1). En vain
les souverains feront les plus nobles efforts,
secondés par ceux d'un peuple généreux qui
ne compte jamais avec ses maitres ; tous ces
prodiges de l'orgueil national le plus légitime
seront nuls s'ils ne sont pas funestes. Les siécles
passés ne sont plus au pouvoir du Rasse, Le

(1) Sup. p. 201.



(211)

sceptre créateur, le sceptre divin n’a pas assez
reposé sur sa téte, et dans son profond aven-
glement, ce grand peuple s’en glorifie! Ce-
pendant la lot qui le rabaisse vient de trop
haut pour qu’il soit possible de la détourner
autrement qu’en lui rendant hommage. Pour
s'élever au nivean de la civilisation et de la
- science européenne , il n’y a qu'une voie pour
lui, celle dont 1l est sorti.

Souvent le Russe entendit la voix de la ca-
lomnie , et trop souvent encote celle de 1'in-
gratitnde. 1l ent droit sans doute de se révolier
contre des écrivains sans délicatesse , qui
payaient par des insultes la plas généreuse
hospitalité ; mais qu’il ne refuse point sa con-
fiance } des sentiments directernent opposés.
Le respect, l'attachement, la reconnaissance
n'ont siirement pas envie de le tromper.
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CHAPITRE VII.

AUTRES CONSIDERATIONS PARTICULIERES SUR
L'EMPIRE D’ORIENT.

LE Pape est revétu de cing caractéres bien
distincts ; car il est évéque de Rome, Mé-
tropolitain des églises suburbicaires , Primat
d’lsalie, Patriarche d’Occident, et enfin Sou-
verain Pontife. Le Pape n’a jamais exercé sur
les autres patriarcats que les pouvoirs résul-
tants de ce dernier; de sorte qud moins de
quelque affaire d’une - haute 'importa-.nee , de
quelque abus frappant, ou de quelque appel
dans les causes majeures, les souverains Pon-
tifes se mélaient peu de I'administration ec-
clésiastique dans les Eglises orientales ; et ce
fut un grand malheur non-seulement pour
elles, mais pour les états ol elles éaient éta-
blies. On peut dire que Péglise grecque, dés
son origine, a porté dans son sein un germe
de division qui ne s’est complétement déve-
loppé qu'au bout de douze siécles, mais qui
a toujours existé sous des formes moins tran-
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chantes, moins décisives, et par conséquent
supportables (1).

Cette division religieuse s'enracinait encore
dans Fopposition politique créée par I'empe-
reur Constantin ; fortifiées 'une par l'autre,
elles ne cessérent de repousser 'union qui eit
été si nécessaire contre les ennemis formida-
bles qui s’avancaient de I’Orient et du Nord.
Ecoutons encore sur ce point le respectable
auteur des Lettres sur Phistoire.

« 11 est sir, dit-il, que si les deux empe-
reurs d’'Orient et d'Occident eussent réuni
« leurs efforts, ils anraient inévitablement
"« renvoyé dans les sables de I’Afrique , ces
« peuples (les Sarrasins ) qu'ils devaient crain-
dre de voir établir au milieu d’eux ; mais il
« -y avait entre les deux empires une jalousie
que rien ne put déiruire, et qui se mani-
« festa bien plus pendant les croisades. Le

«

-~

-~

«

A

— ¥ g L3 g — — - s

(1) S. Basile méme parle quelque part de lorgueil
occidental qu'il nomme OPPTN ATTIKHN. (§i je ne me
trompe, c’est dans Youvrage qu'il a écrit : Sur le part:
qu’on peut birer des lectures profanes pour le bien de la
Religion.) Rien , et pas méme la saintetéd, ne pouvait
éteindre tout-a-fait I'état naturel de guerre qui divisait
les deux états et les deux églises, état qui dérivait de
la politique et qui remontait 4 Conslantin,
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« schisme des Grecs leur donnait contre Rome
« une antipathie religieuse, et celle-1a se sou-
« tint toujours » méme contre leur propre
(intérdt (1).»
Ce morcean est d’une vérité frappante. si
les Papes avaient en. sur I'empire d’Orient la
méme auntorité qu’ils avaient sur 'autre , non~
seulement ils auraieat chassé les Sarrasins ,
mais les Turcs encore, Tqus les maux que ces
peuples nous ont faits p’aurajent pas en lieu,
Les Mahomet, leg Soliman , les Amusat, eic. ,
seraient des noms inconnus pour nous, Fran-
cais, qui vous laissez égarer par de vains
“sophismes , vous régmeriez & Conpstantinople
et dans Jo Ci#é sainte. Les assises de Jérusa-
lem , qui ne sont, plus qu’'un monument histo-
rique , ‘serai_e'nt citées et observées au lien on
elles furent écrites; on parlerait frangais en
Palestine. Les sciences, les arts, ]a civilisation
illustreraient ces fameuses contrées de I'Asie ,
jadis le jardin de I'univers, aujourd’hui dépeu-
plées, livrées & l'ignorance , au despoysme , &
la peste, A tous les genres d'ahrutissement.

Si Favengle orguell de ces. conirées n'avaut
pas résisté constamment anx Souverains Pon-

"~

4«

e,

"
/Rl S i . Y Ly - - LERIEER] . e 4 & Ty

(1) Lellres sur Phisﬁoh'c-, lom. I, letire XLV,
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tifes; sils avaiemt pu dominer les vils empe-
reurs de Byzance , ou du moins les tenir en
respect , ils auraient sauvé I'Asie comme ils
oot sauvé 'Europe , qui leur doit tout, quoi-
qu'elle semble 'oublier. -

Long-temps déchirée par les Barbares du
Nord , 'Europe se voyait menacée des plus
g-rands maux. Les redoutables Sarrasins fon-
daient sur elle, et déjid ses plus belles pro-
vinces étaient attaquées, conquises ou enta-
mées. Déji maitres de la Syrie, de 'Egypte,
de la Tingitane, de la Numidie, ils avaient
ajouté A leurs conquétes d’Asie et d’Afrique
une partie considérable de la Gréce, 'Espa-
gue , la Sardaigne, la Corse , la Pouille, la Ca-
labre et la Sicile en partie. Ils avaient fait le
siége de Rome, et briilé ses faubourgs. Enfin
ils s’étaient jetés sur la Framce, et dés lé
VIIie siécle, c’en était fait déji de 'Europe,
c’est-a-dire du christuanisme ; des sciences et
de la civilisation, sans le génie de Charles-
Martel et de Charlemagne qui arrétdrent le
torrent. Le nouvel ennemi ne ressemblait pomt
anx aatres : les nobles enfarnts du Ngrd pou-
vaient s’accoutumer & nous, apprendre nos
langues , et s’unir & nous enfin par le triple
lien des lois , des mariages et de la Religion.
Mais le disciple de Mahomet ne nous appar-
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tient d’aucune maniére : il est étranger, inas-
sociable , immiscible & nous. Voyez les Turcs!
spectateurs dédaignenx et hautains de notre
civilisation, de nos arts, de nos sciences ; en-
nemis mortels de notre culte, ils sont aujour-
d’hui ce qu'ils étaient en 1454; un camp de
‘Tartares, assis sur une terre européenne. La
guerre entre nous est naturelle, et la paix
forcée. Dés que le chrétien et le musulman
viennent 4 se toucher, I'un des deunx doit ser-
vir ou périr. |

Entre ces ennemis il n'est point de traité.

Heureusement la tiare nous a sauvés du
croissant. Elle n’a cessé de lni résister, de le
combattre, de lui chercher des ennemis, de les
réunir, de les animer, de les soudoyer et de
les diriger. Si nous sommes libres, savants et
chrétiens, c’est i elle que nous le devons.

Parmi les mayens emplayés par les Papes
pour repousser le mahométisme, il faut dis-
tinguer celni de donner les terres usurpées
par les Sarrasins au premier qui pourrait les
en chager. Eh! que pouvaii-on faire de
mieux dés que le maitre ne se montrait pas ?
Y avait-il un meillear moyen de légitimer la
naissance d’une souveraineté? Et croit-on que
cette institution ne valiit pas nn peu mieux
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que /a volonté du peuple, c'est-d-dire d’une
poignée de factienx dominés par un seul ?
Mais lorsqu’il s’agit de ferres données, par les
Papes, nos raisonnements modernes ne man-
quent jamais de transparter tout le droit
public de ’Europe moderne au milieu des
déserts , de l'anarchie , des invasions et des
souverainetés flottantes du moyen-dge ; ce qui
nécessairement ne peut produire que d’éiranges
paralogismes. .

Qu’on lise I'histoire avec des yeux purs, et
I'on verra que les Papes ont fait tout ce qu'ils
ont pu dans ces temps malheureux. On verra
surtout qu’ils se sont surpassés dans la guerre
qu’ils ont faite au mahométisme.

« Déja dans le 1Xe siécle, lorsque l'armdée
« formidable des Sarrasins semblait deyoir
« détruire I'ltalie et faire une bourgade ma-
« hométane de la capitale du christianisme ,
« le pape Léon 1V, prenant dans ce danger
« une autorité que les généraux de l'empe-
« reur Lothsire semblaient abandonner, se
« montra digne, en défendant Rome, d'y
« commander en souverain. Il fortifia Rome,
« 1l arma les milices ; il visita lui-méme tous
« les postes... 11 était né Romain. Le courage
« des premiers 4ges de la république revivait
« en lui dans un 4ge de licheté et de gor-
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« ruption ; tel qu'un beau monument de U'an-
« cienne Rome qu’on trouve quelquefois dans
« les ruines de la nouvelle (1). »

Mais A la fin, toute résistance eiit été vaine,
et 'ascendant de Vislamisme Yedit infaillible-
ment emporté, si nous n’avions éié de nou-
veau sauvés par les Papes et par les croisades
dont ils furent les auteurs, les promoteurs et
les directeurs, hélas! autant que le permirent
I'ignorance et les passions des hommes. Les.
Papes découvyirent, avec des yeux d’Anmbal ,
que pour repousser ou briser sans retour une
puissance formidable et extravasée , il ne suffit
pas du tout dé se défendre chez soi, mais qu'il
faut Fattaquer chez elle. Les Croisés, lancés
par eux sur FAsie , donnérent bien aux soudans
d’autres idées que celle d’envahir ou senlement
d’insulter I'Europe.

Ceux qui disent que les croisades ne furent
pour les Papes que des guerres de dévotion,
n'ont pas lu apparemment le discours d’Ur-
bain II au concile de Clermont. Jamais les
Papes n’ont fermé les yeux sur le mahomé-
tisme, jusqu'a ce qu'il se soit endormi hui-méme
de ce sommeil Iéthargique qui nous a tran-

(1) Voliaire, Essai sur les meeurs, elc., tom. II,
chap. XXVIIL.
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quillisés pour toujours. Mais il est bien remar-
quable que le dernier coup, le coup décisif
lui fut porté par la main d’'un Pape. Le 7 oc-
tobre 1571, fut enfin livré ce combat i jamais
célébre ; « le:plu's furienx combat de mer
« quit se soit jamas livré, Cette journée glo-
« rieuse pour les chrétiens fut 'dpoque de la
« décadence des Turcs. Elle lear cofta plas
« que des hommes et des vaisseaux dont on
« répare la perte; car ils y perdirent cette
« puissance d’opinion qui fait la principale
« puissance des peuples conquérants; puis-
« sance qu'on acquiert une fois et qu'on ne
« recouvre jamais (1). Cette immortelle jour-
« née brisa l'orgueil ottoman, et détrompa
« Punivers qui croyait les flottes turques in-
« vincibles (2). » |

(1) M. de Bonald. Législation primitive, tom. 1iI,
p- 288. Disc. politiq. sur I'état de I'Europe, § VIH.-

(2) €es derniéres expressions appartiennent aw cé-
1¢bre Cervantés qui assista & la bataille de Lépanrite, et
qui et méme Fhonneur d'y étre blessé. (Pon Quixote,
part. I, ch. XXXIX. Madrid. 1799, in-16, tom. IV,
p- 40.) Dans I'avant-propes de la H* part. , (ervantes
revient encore A cette fameuse bataille qu’il appelle
la mas alla occasion que vieron los siglos pasados, los
presentes, nt esperan ver los vemdores. (Ibud. tom. V,
p. VIII, édition de don Pelicer.)

Celui qui voudra assister & celte bataille peul en lire

A
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Mais cette bataille de Lépante, Phonneur.
éternel de I'Europe, époque de la décadence
du Croissant, et que 'ennemi mortel de la di-
gnité humaine a pu seul tenter de ravaler (1),
3 qut la chrétienté en fut-elle redevable? Au
Saint-Siége. Le vainqueur de Lépante fut
moins don Juan d’Autriche que ce Pie V dont
Bacon a dit : « Je m’étonne que I'Eglise ro-
« maine n’ajt pas encore canonisé ce grand
« homme (2).» Lié avec le roi d’Espagne et
la république de Venise, il attaqua les Otto-
mans ; il fut l'auteur et 'ame de cette glo-
rense entreprise qu’il aida de ses conseils, de
son influence, de ses trésors, et de ses armes
mémes qui se montrérent 3 Lépante d’une ma-
niére tout-a-fait digne d’un Souverain Pontife.

la descriplion dans I'ouy. de Gratiant, De bello cyprio.
Rome, 1664, in-4°.

(1) « Quel fut le fruit de la bataille de Lépante?......
« Il semblait que les Turcs I'eussent gagnée. » ( Volt.
Essai sur les meeurs, etc. tom. V, ¢. CLXI. ) Comme
il.est ridicule ! .

(2) Dans le dialogue De bello sacro.



RESUME ET CONCLUSION

DPE CR LIVRE.

LA conscience éclairée et la bonne foi n’en
sauraient plus douter ; c'est le christianisme
qui a formé la monarchie européenne, mer-
veille trop peu admirée. Mais sans le Pape, il
n’y a point de véritable christianisme ; sans le
Pape, l'institution divine perd sa puissance, son
caractére divin et sa force convertissante ;
sans le Pape, ce n’est plus qu'un systéme, une
croyance humaine, incapable d’entrer dans
les coeurs et de les modifier- ponr rendre
'homme susceptible d’'un plus haut degré de
science, de morale et de civilisation. Toute
souveraineté,, dont le doigt efficace du grand
Pontife n'a pas touché le front, demeurera
toujours inférieure aux awgres, tant dans la
durée de ses régnes que dans le caractére de
sa dignité, et les formes de son gouvernement.
Toute nation, méme chrétienne, qui n’a pas
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assez senti l'action constituante , demeurera
de méme &ternellement au-dessous des autres,
toutes choses  égales d’ailleurs, et toute nation
séparée aprés avoir regu limpression du
sceau universel , sentira enfin qu’il lui manque
quelque chose, et sera ramenée 16t ou tard
par la raison ou par le malheur. Il y a pour
chaque peuple anne liaison mystérieuse , mais
visible, entre la durée des régnes et la perfec-
tion du principe religieux. Il n’y a point de
roi de par le peuple , puisque les princes chré-
tiens ont plus de vie commune que les autres
hommes, malgré les accidents particuliers at-
tachés & leur éiat; et ce phénoméne deviendra
plus frappant encore, 4 mesure qu'ils proté-
geront davantage le culte vivifiant ; car il peut
y avoir plus ou moins de souveraineté , pré-
cisément comme il peut y avoir plus od moins
de noblesse (1). Les fautes des Papes, infini-

(1) La noblesse n’étant qu’'un prolongement de la
souverainelé , maenum Jovis mcrEmenTuM , ellé répéte
en diminutif tous les caractéres de sa meére, et n'est
surtout ni plus ni mojns humaine qu'elle. Car, c’est
une erreur de croire que, a proprement parler, les
souverains puissent anoblir, ils peuvent seulement
sanictionner les anoblissements naturels. La véritable
noblesse est la gardienne naturelle de ]a Religion ; elle
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ment exagéreées ou mal représentées, et qui
ont tourné en général aun profit des hommes,
ne sont d’ailleurs que l'alliage humain , insé-

est parenle du sacerdoce et ne cesse de le protéger.
Appius Claudius s'écriait dans le sénat romain : « La
« Religion appartient aux patriciens, AuspicIA sUNT
« PATRUM.» EtL Bourdaloue, quatorze siécles plus tard,
disait dans une chaire chrétienne : « La sainteté, pour
« ¢tre éminente, ne trouve point de fond qui lui soit
« plus propre que la grandeur (Serm. sur la Concep.
p. 11). » Cest la mémeidée revétue de part et d’autre
des couleurs du si¢cle. Malheur au peuple chez qui les
nobles abandonnent les dogmes nationaux! La France
qui donna tous les grands exemples en bien et en mal,
vient de le prouver au monde; car cette bacchante
qu'on appelle révolution francaise, et qui n’a fait en-
core que changer d’habit, est une fille née du commerce
impie de la noblesse francaise avec le philosophisme
dans le XVIiIe siécle. Les disciples de I’Alcoran disent
« qu'un des signes de la fin du monde sera I'avanee-
« ment des personnes de basse condition aux dignites
« éminentes (Pocok cité par Sale, Obs. hist. et cril,
sur le mahom. sect. IV).» C’est une exageration orien-
tale qu'une femme de beaucoup d’esprit a réduite & la
mesure européenne (Lady Mary Vortley Montagne’s
Works, tom. IV, p. 223 — 224.). Ce qui parail sir,
c’est que, pour la noblesse comme pour la souverai-
nelé, il y a une relation cachée entre la Religion et la
durée des familles, L'auieur anonyme d’'un roman
anglais, intitulé le Foresler, dont je n’ai pu lire que
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parable de toute mixtion temporelle; et quand
on a tout bien examiné et pesé dans les ba-
lances de la plus froide et de la plus impartiale
philosophie, il reste démontré gue les Papes
Surent les instituteurs , les tuteurs , les sauveur
et les véritables génies constituants de I Europe.

Au reste, comme tout gouvernement ima-

des extraits, a fait sur la décadence des familles et les
variations de la propriété en Angleterre, de singulié¢res
observations que je rappelle sans avoir le droit de les
juger. « Il faut bien y dit-ily qu'il ait quelque chose
« de radicalement et d'alarmiguement mauvais dans
« un systéme qui,en un siécle, a plus détruit la suc-
« cession héréditaire et les noms connus, que toutes
« les dévastations produites par les guerres civiles
« d’Yorck et de Lancastre , et du régne de Charles Ier,
« nel'avaient fait peut-&tredans les trois siécles précé-
« dents pris ensemble, etc.» ( Anti-Jacobin review and
magazine, nov. 1803, n° LVHI, p. 249.)

Si les anciennes races anglaises avaient réellement
péri depuis un siécle environ, en nombre alarmique-
ment considérable ( ée que jé n’ose point affirmer sur
un témoignage unique ), ce ne serait que l'effet accé-

_léré, et par conséquent plus visible, d'un jugement
dont I'exécution aurait néanmoins commencé d’'abord
apres la faute. Pourquoi la noblesse ne serait-elle pas
moins conservée,, aprés avoir renoncé 4 la Religion con-
servatrice? Pourquoi serait-elle traitée mieux que ses.
maitres dont les régnes ont été abrégés?




(225)

ginable a ses défauts, je ne nie point que le
régime sacerdotal n’ait les siens dans lordre
politique ; mais je propose sur ce point au bon
sen$ européen deux réflexions qui m’ont tou-
jours parn du plus grand poids. |

La premlére est que ce gouvernement ne
doit point étre jugé en lui-méme , mais daos
son rapport avec le monde cathollque. S'il est
nécessaire , comme il l'est évidemment , poux
maintenir I'ensemble et lumté pour falre ’
s'il est permis de s’exprimer ainsi , circuler le‘
méme sang dans les dernidres veines d’un
corps immense , toutes les imperfections qui
résulteraient de cette espéce de théocratie ro-
maine dans, lordre politique, ne doivent plus
étre consndérées que comme ]’humldué par
exemple , produlte par une machme 4 vapeur
dans le bitiment qui la renferme .

La seconde réflexion , c’est que le gouver-
nement des Papes est une monarchie sembla-
ble & toutes les autres , si on ne la considére
simplement que comme gouvernement dun
seul. Or, quels maux ne résultent pas de la
mgnarchie la mieux constitude ? Tous les h-
vres de morale regorgent de sarcasmes contre
la cour et les courtisans., On neé tarit pas sur
la duplicité , sur la perfidie , sur la corruption
des gensde cour, et Voltaire. ne pensait siire-

TOM. Il 15
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ment phs uhx Papes, lorsyu’il s’é'Crlalt avec
tant de décence

i 111-1_

0 sages,se.du mel ! je te erois trés .prbfonde
Mals a quels plats tynns as-tu livré le monde (1) P

" Gependant lorsqu on a épmsé tous les genres
dé critique; et qu'on a jeté, comme il est
juste , dans Pautre bassin de la balance ; tous
les avaritagés'de la monarchie , quel est enfin
te dernier réstltat ? Cest le me;’l]aur , le p[us
durable dés gouvememenis » el le plus natureI
& Lhomme. ’ Jugéons dé mémela cotir romaine.
C'est une monarchle , la seule forme de | gou-
vernement possﬁ)le pour régir 'Eglise catho-
lique ; et quelle que soit la supériorité de ceite
monarchie sur les autres (2) .1l est 1mpossxb1e
que Tes passmns humalnes ne s aglt‘ent pas au-

e - s . i

A L B R

; ¥ 1o .
Ma d:t au contrau'e > en parla‘nl. de Rome mo—-‘
dernes - :

v ite,

Les c:‘toyehs €N paix sagement: gouvern’es
- INe sont plirs thuquiratris, et bt plus: foktimés:

(2) L gouvernement &u Pape est le senl derrts Fomi-
vers qwi n'ait jamais ende mpdéle,, coinme il ne deit
jamais avoir d'imitation. C’est une.monarthis dlactive
dontletitulaire, tou]ours vieux et toujours céibataire,
est élu par un petit hombre d’électeurs élus par ses
prédéresvents , tous célibutaites comime lui, et choisis
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tour d'un foyer quelconque de puissance, et
n'y Missent pas des préuves de leur action , qai
a’empéchent point le' gouvernement'du Pape
d’éwre la plus douce, la plus pacifique et la
plus morale de toutes les monarchies , comme
les maux bien plus grands, eafantés par la-
monarchie s&culiére » e I'empéchent pas. d’étm
le meillenr des gouvernements.

En terminant cétte discussion ; je. déchre
protester également contre toute espéce d’exa-
gération: Que la puissance ponlificale soit re-
tenue dans ses justes bornes ; mais que ces
hornes me soient pas arrachées et déplacées
au gré de la pasfion et de l'ignorance ; quon
ne vienme pas sartout alarmer l'opinion par
de vaines terreurs :. loin qu'il faille craingre
dams ce moment -les excés de. la puissance
spirituelle , C'est .tout le contraire quil faut
craindre , ¢'est-d-dire que les Papes manquent
de la force nécessaive pour soulever le fardeau
immense qui leur est impos¢ , et qu'a forge de

. "y L e ™

sans aucun égard nécessau-e A la nmssance ’ anx ri-
chesses , ni mémea la patrie. :

. SiPon examine attentivement cette forme de gou-
vernement, on trouvera quelle exclut les inconvé-
nients de la monarchie élective , sans perdre les avan-
tages de la monarchie héréditaire.

15.
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plier , ils-ne perdent enfin la puissance comme
'habitude de résister. Qu’on leur accorde, de
bonne foi , ce quileur est dii ; de son coté , le
Souverain Pontife sait ce qu’il doit & autorité
temporelle qui n’aura jamais de défenseur plus
intrépide et plus puissant que lui. Mais il faut
sussi qu'il sache défendre ses droits; et si
quelque prince , par un trait de sagesse égale
i celle de ce fils de famille qui menacait son
ptre de se faire pendre pour le déshonorer,
osait menacer le sien d'un schisme , pour ex-
torquer de lui quelque faiblesse, le successenr
de saint Pierre pourrait fort bten lui répondre
ee qu est écrit déja depuis log-temps :

« Voulez-vous m’abandonner ? Eh bien
« partez ! Suivez la passion qui vous entraine:
« n'attendez pas que , pour vous retenir aupres
« de moi, je descende jusqu’anx supplications.
« Partez! Pour mre rendre I'honneur gui m’est
« dd, d'autres hommes me resteront. Mais
« SURTOUT , DIEU ME RESTERA (1).» |

Le prince y penserait !

(1) Qsvye pal’, ol ror Jvude éxéasvrar’ oh3é a'dyoye
Alooopar sivex’ spiélo wivary' wxp' uorys vat &ddoe,
Oi ué ue tryuvoovor’ MAAIZTA AE MHTIETAZETZ.

Hoxen. Riad. 1. 173—175.
FIN DU TROJSIEME LIVRE,



DU PAPE.,

LIVRE QUATRIEME.

DU PAPE DANS SON RAPPORT AVEC LES RGLISES
NOMMEES SCHISMATIQUES.

|

CHAPITRE PREMIER.

QUE TOUTE EGLISE SCHISMATIQUE EST PROTESTANTE. AFFI-
NITE DE$ DEUX SYSTEMES. TRMOIGNAGE DE L'EGLISE
RUSSE.

C’EsT une vérité fondamentale dans toutes
les questious de religion , que toute église qui
n'est pas catholigue est protestante. Clest en
vain qu'on a voulu metire une distinction entre
les églises schisrhatiques et héréliques; Je sais
bien ce qu'on veut dire ; mais dans le fond ,*
toute la différence ne tient qu'aux mots , et
tout chrétien qui rejette la communion du
Saint-Pére est protestant on le sera bientét.

Qu’est-ce qu'yn protestant ?C’estun homme
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qui proteste; or, .qu'importe qli’il proteste
contre un ou plusieurs dogmes ? contre celui-ci,
ou contre celni-12 ? 1l peut étre plus ou moins
protestant , mais toujours il prozeste.

Quel cbsetvatéur n'a pas é1é frappé de l'ex-
tréme faveur dont le protestantisme jouit parmi
le dergé russe , quoique , sil'on s’en tenait aux
dogmes écrits, il dit ére hai sur la Néva
comme sur le Tibre ? Clest que toutes les so-
ciétés sépardes se réunissent dans la haine de
T'unité qui les écrase. Chacune d’elles a donc
écrit sur ses drapedux:
Tout énnérh_i de Rome est monr ami.
- Pierre ler ayant fait imprimer pour ses sujets,
au commencement du siécle dernier , un caté-
chisme contenant tous les dogmes qu’il approu-
vait , cette piéce fut traduite en anglais (1) en
I'année 1725, avec une préface qui mérite
d’étre citée. .
« Ce catéchisme , dit le traducteur , respire
« le génie du grand homme par les ordres

. (1) The russiam catechism compos’d and publisch’d by
the order of the czar ; to which s annexed a short ac-
count of the church-governement and ceremonies of the
Moscovites. London. Moadews, 1726, -8 by Jomlan.
Themn. Plalipps , pages & et 66,



( a1 )
« duqucl i fur composé (1). Ce prmce a
« vaincu deux ennemijs plus terribles que les
« Suédois et les Tartares ; je veyx dire la su~
« perstition et lignorance favorisées encore
« par I’habitude la plus abstinée et la plus
« Imsauable..... Je me ﬂage que cette traduc-
« tion rendra plus facile le rapprochemeny
« des évéques angla:s et russes ; afin que par
leur réunion ils deviennent plus capables
de renverser Jes desseins atroces el sangyi-
naires du clergé romain (2).,.. Les Russes
et les réformés s’accordent sur PLUSIFURS
articles de foi, autant qu'ils différent de
I'église romaine (3).... Les premlers Blemt

A & 2 A =2

2

Y LA B A A | LA T

(1) Le traducteur parle ici d’'un catéchisme comme
il parlerait d’'un ukase que Fempereur aurait publié sur
le droit ou la police. Cette opinion qui est juste doit
étre remarquée

(2) On pourrait s'étonner qu'en 1725 on ppit encare
imprimer en Angleterre une extravagance de cetie
force. Je prendrais néanmoing 'engagement de mon-
trer des passages encore plus merveilleux dans l¢s ou-
vrages des prem_iers docteurs anglais de, nos j,o.ﬁl:s.

(3) Sur ce point le traducteur a tort et il a raison.
11 a tort,sil'on s'en tient aux professions de foi écrites,
qui- sont les mémes & peu de chose prés paur les
églises latine et russe, et différent également des
confessions protestantes; mais si l'on en vient & la
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le purgatoire (1)...r. ; et notre compatriote
« Covel , docteur de Cambridge, a prouvé
"« doctement dans ses Mémoires sur I'église
grecque , combien la tramnssubstantiation des
Latins différe de la céne grecque (3). »
'Quelle tendresse et quelle confiance ! La
fraternité est évidente. Clest ict que la puis-
sance de la haine se fait sentir d’'une maniére
véritablement effrayante. L’église russe pro-
fesse , comme la nétre, la présence réelle,
'nécessné de la confession et de l’absqlunon
sacerdotale,, le méme nombre de sacrements, la
réalité du sacrifice eucharistique , l'invocation
des Saints,le culte des images, etc. sle protestan-
isme au contraire fait profession de rejeter
et méme d’abhorrer ces dogmes et ces usages;
néanmoias  s'il les rencontre dans une église

| 3

- R

v

pratxque etala croyance intérieure , le traducteur a
raison. Chaque jour la foi dite grecque s’élowne de
Rome et s'approche de Wntlemberg

(1) Je n'en sais rien; et je crois en ma conscience
que le clergé russe ne le sait pas mieux que moi.

(2) On entend ici des théologieqsanghcans affirmer
que déjh, an commencement du dernier siécle, la foi
de Péglise romaine et celle de l’éghse russe sur ar-
ticle de l’Euchanstle n’étaient plus les mémes.’ On se
plaindrait d donc atort des préjngds catholiques sur cet
priicle,
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séparée de Rome , Il n’en est plus choqué. Ce
culte des images surtout , si solennellement dé-
claré idoldtrique , perd tout son venin , quand
il serait méme exagéré au point d’éire devenu
A peu pres toute la religion. Le Russe est sé-
paré dn Saint-Siége : c'en est assez pour le
protestant ; celni-ci ne voit plus en lui qu'un
frére , qu'un autre protestant ; tous les dogmes
sont nuls , excepté la haine de Rome. Cette
haine est le lien unique , mais universel de
toutes les églises séparées.

Un archevéque de Twer , mortil y a sen-
lement deux ou trois ans, publia en 1805 un
ouvrage -historique en latin, sur les quatre
premiers siécles du christianisme ; et dans ce
livre que j'ai déja cité surle célibat , il avance
sans détour gu'une grande partie du clergé
russe est ¢alviniste (1), Ce texte n'est’ pas
équiyoque. - |

) Ou, si I'on veut s'exprimer mot & mot, ~qu’une
« grande partiedu clergérussechérit et célébreal'excés
« le systéme calviniste. »—Hec sané est diaciplina illa
( Calvin: ) quem PLURIMI DE NOSTRIS ( su: ) tanto-
peré laudant deamantque ¢ Methodr archwp Twer,
Liber historicus de rebus in primitivd Eccles. christ. ele.,
in-4° Mosquee, 1805. Typissanciissimee synodi. Cap. VI,
sect. § ,§ 79, p. 168 ). Tout homme quia pu voir les
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. Le clergé n’éindie dans tout le cours de
son éducation ecclésiastique que des livres
protestants ; une habitude haineuse I'écarte
des livres catholiques, malgré I'extréme affi-
vité des dogmes. Bz’r_zg/zam surtout est son
aracle , et la chose est portée an poimtque
le prélat que je viens de citer en appelle trés
sérieusement 3 angﬁam » pour établir que
léglise russe n'enseigne que la pure foi des
Apdires (1). | |

Cest un spectacle bien extraordinaire et
bien pen connu dans le reste de I'Europe que
elui d'un évéque russe qui, pour établir la
parfaite orthodoxie de son église , en appelle
ay témoignage d’'undocteur protestant.
- Et lui-méme, aprés avoir blamé pour la
forme ce penchant au calvinisme , ne laisse
pas d’appeler Calvip UN GRAND HOMME (2);

expression étrange dans la bouche d’'un évéque
®

1

choses de prés , ne doutera pas que par ces mets pLu~
RIMI.DE NOSTRIS 4 il ne faille entendre tout prétre de
cstte église , qui sait le latin ou le francais, & mojns
que dans le fond de son ceeur il ne penche d’un coté
tout opposé ; ce qui ulest pas inoui parmi les gens
instruits de cet ordre.

¢)) Methodms hid. sect. I s pag. 206 , note 2.

(2) MaGNUM VIRUM , tbtd _pag. 168.
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parlant d'un hérésiarque, et qui ne lui est ja-
mais échappée. dans wout son livre , 3 l’égatd
d'un doctenr catholique. -

Ailleurs , il nous dit que, pendant qumae
siécles, lg doctrine de Calein fut PRESQUE
anconnue dans I’Eglz'.w (1). Gette modification
paraitra encore curieuse ; mais dans le reste
du livre, il se géne encore moins ; il attaque
ouvertement la doctrine des sacrements, el se
‘montre tout-A-fait calvmlste.

Louvrage, comme je lai déji observé
étant sorti des presses mémes du synode , avec
son approbation expresse, unul.doute qu'il ne
représente la-doctrine générale du clergé ,.sauf
les excepuons que ) honore. | '

‘Je pourrais citer d'autres témoignages non
moins décisifs ; mais il faut se borner, Je n’af-
firme pas seulement que I'église dont il s’agit

(1) Doctrinam Calvini per M. et D. ann. in Ecclesid
Christi pent tnaudifam. Ibid.

L’archevé&ue de Twer a publié cet ouvrage en latin,
slr de n’étre critiqué ni par ses confréres qui nerévé-
leraient jamais un secret de famille , ni par les gens
du monde , quinel'entendraient pas , et quid’ailleurs
pe s'embarrasseraient pas plus des opinions du prélat
que de sa personne. On ne peut se former une idée de
Pindifférence russe pour ces sortes d’hommes et de
choses , si I'on n’en a été témoin.
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est protestante ; jaffirme de plus qu'elle l'est
nécessairement , et que Dieu ne serait pas Dien
si elle ne I’était pas. Le lien de 'unité étantune
fois rompu, il n'y a plus de tribunal commun,
ni par conséquent de régle de foi invariable
Tout se réduit au jugement particulier et A la
suprématie civile qui constituent V'essence  du
prolestanusme. 4

L’enseignement n msplrant d’anlleurs aucune
alarme en Russie, et le méme emplre renfer-
mant prés de trois millions de sujets protes-
tants, les novateurs de tous: les genres ont su
profiter de cet avantage pour insinuer libre-
ment leurs opinions dans tous les ordres de
I'état , et tous sont d’accord, méme sans le
_savoir; car tous protestent contre le Saint-
Siége , ce qui suffit 4 1a fraternité commune.
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CHAPITRE II.

SURLA PRETENDUE INVARIABILITE DU DOGME CHEZ
LES EGLISES SEPAREES DANS LE XII* s1ECLES.

PLUSIEURS catholiques, em déplorant notre
funeste séparation d'avecles églises Photiennes,
leur font cependant I'honneur de eroire que ,
hors le petit nombre de points econtestés ,
elles ont conservé le dépét de la foi dang toute
son imtégrité. Elles-mémes s'en vantent et
parlent avec emphase de leur invariable orsko-
doxie. .

Cette opinion mérite d’étre examinée , parce
qu’'en V'éclaircissant on se trouve conduit i de
grandes vérités. |

Toutes ces églises séparées du Samt-Slége,!
an commencement du XIi¢ siécle, peuvent
éire comparées 2 des cadavres gelés dont le
froid a conservé les formes. Ce froid estl'igno-
rance qui devait durer pour elles plus que
pour nous; car il a plu & Dieu, pour des
raisons qui méritent d’étre approfondies, de
concentrer , jusqu'a nouvel ordre, toute la
science humaine dans nos régions occidentales .
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Mais dés gue le vent de la sciemce qui est
chaud viendra 4 sonffler sur ces églises , 1l arri-
vera g¢ qui doit arriver suivant les lois de la na-
ture : les formes antiqunes se dissoudront, et il
ne restera que de la poussiére.

Je n’ai jamais habité la Gréce, nl aucune
contrée de I'Asie ; mais j’ai long-temps habité
le monde, et jai le bonheur d’en connaitre
quelques lois. Un' mathématicien serait bien
malheurenx , §'il était’ obllgé de calculer I'un
aprds 'autre toms les termes d'une lpnguesérie;
pour-ce cas €t pour tant d’autres, il ya des
formales qui éxpédient le'travail. Je n’at donc
aucun -besoin de savoir (" quoique je. n'avoue
poinit-que je ne le sais pas) ce qui se’ fait et
ce qui se croit ici ou la. Je sais , et cela me
suffit, que 5i la foi antique régne encore dans
tel: ou tel pays séparé; 1a'science n'y est point
encore arrivée, et que si la science- y a fait
son enttée, la foi en n -disparu ; ce qui ne
Jentend point , cothme on l¢ sent asser, d’'un
changement subit, mais graduel , suivant mne
autre' loi ‘de la mature qui n'admet point les
sauts , comme dit |’école. — Voict donc la
loi aussi siire , wussi invariable que son auteur :
AUCUNE RELIGION ," EXCEPTY UNE, 'NE' PRUT

SUPPORTER L'EPREUVE DE LA SEVENCE.-
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Cet omcle ¢st plus sir que celui de Calchas.
La Science est une espéce d’acidequi dissout

touns les métaux , excepté for. o

~ O sont les professions de foi du X'Vie si¢ele?
—Dans les livres. Nous n’avons cessé de dire
aux protestants : ¥ous ne pouver vous arréter
sur les flants dun précipice rapide , vousrou-
lerez jusquaw fond. Les prédictions -catho-
ligues se trouvent aujourd’hui parfaitement
justifiées. Que ceux qui n’ont fhit encore 'que
trois ou (udtre pas sur cette méme penté ; ne
viennent point nous vanter lear prétendue im-
mobilité : ils verront bientét ce que c’est. que
le niouvement accéléré. o

Yen jure par P'éternelle vérité , et nulle oon-
sciente européenne né mie contredu-a : La
.ﬂ:zence et la_for ne's allzerant ;ztmaz.f hors de
Tumé, ' : )

On sait ce que du; un jourle bon La Foutaine
en rendant Ye nowvesu Testamentd unami qui
Pawait' engapé d de live. Jaf lu vorre-nouréas
Festament, t'est un assez bor fivre. Cest i
cette confession, si Ton'y prend bien garde ,
qut se réduit 3 'pen prés Ia foi protestante, A
je ne sais ‘quel sentimenti vagne et confus qu'on
exprimerait fort bier: par ce peu de mots: * -

1! pourrast bien'y avoir qm:lque chose de di-
etn dans e christianisme.
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Mais lorsqu'on en viendra 3 une profession
de foi détaillée, personne ne sera d'accord.
Les anciennes formules ecclésiastiques repo-
sent dans les livres : on les signe aujourd’hui
parce qu'on les signait hier , mais qu’est-ce que
tout cela signifie pour la conscience ?

Ce qu'il est bien important d’observer, c’est
que les églises Photiennes sont plus éloignées
de la vérité que les autres églises protestantes ;
car celles-ci ont parcouru le cercle de I'erreur,
an liew que les autres commencent seulement
a le parcourir , et doivent par conséquent pas-
ser par le calvinisme , peut-étre méme par le
socinianisme avantde remonter 4 Funmité. Tout
ami de cette unité doit donc désirer que l'an-
tique édifice achéve. de crouler “incessamment
chez ces peuples séparés, sous les coups de la
science protestante , afin que la place demeure
vide pour la vérité.

"1l y a cependant une grande chance en fa-
veur des églises dites schismatigues , et Gui
peut extrémement accélérer leur retour ; c'est
celui des protestants qui est déji fort avancé ,
et qui peut étre hité plus que nous ne le croyens
par un désir ardent et pur,, séparé de tout esprit
d'orgueil et de contention.

On ne saurait croire 4 quel pomt les éghses
dites simplement schismatigues ,.s'appuient
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A la révolte et A la science protestante. Ah! si
jamais la méme foi parlait seulement anglais
et frangais, en un clin-d'ceil I'obstination
contre cette foi deviendrait dans toute I'Eu-
rope un véritable ridicule, et pourgnoi ne le
dirais-je pas? un mauvais ton.

Yai dit pourquoi on ne devrait attacher au-
cun mérite & la conservation de la foi parmi
les églises photiernes , quand méme elle setait
réelle ; c’est parce qu'elles n’auraient point subi
I’épreuve de la science ; Je grand acide ne les
a pas touchées. D'ailleurs, que signifie ce mot
de foi, et qu'a-t-il de commun avec les formes
extérieures et les confessions écrites? S'agit-il
enire nous de savoir ce qui est écrit?

TOM. 11. 16



- CHAPITRE 1.

AUTRES CONSIDERATIONS TIREES DE LA POSITION DE CRS.
EGLISES. REMARQUE PARTICULIERE SUR LES SERGTES D'AN-
GLETELRE ET DR RUSSIE.

Voic! encore une autre lot de la natare : Rien
ne s'aliére quz par miztion , et jamais il n'y
¢ miziion sans affinité. Les églises photiennes
sont conservées au milieu du mahoméiisme
comme un insecte est conservé dans I'ambre.
Comment seraient-elles aliérées, puisqu’elles
ne sont touchées par rien de ce qui peut s'unir
avec elles? Entre le mahométisme et le chris-
tianisme , il ne peut y avoir de mélange. Mais
si I'on exposait ces églises A V'action du pro-
testantisme ou du catholicisme avec un feu de
science suffisant, elles disparaitraient presque
subitement. |

Or, comme les nations peavent anjourd’hui,
au moyen des langues, se toucher & distance,
bientdt nous serons témoins de la grande ex-
périence déja fort avancée en Russie. Nos
langues atteindront ces nations qui nous van-
tent leur foi reliée en parchemin, et dans un
clin-d’ceil nous les verrons boire  longs traits
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toutes les erreurs de I'Europe. — Mais alors
nous en serons dégoltés, ce qui rendra pro-
bablement leur délire plus court.

Lorsque l'on considére les épreuves qu’a
subies I'église romaine par les attaques de
’hérésie et par le mélange des nations barbares
- qui s'est opéré dans son sein, on demeure
frappé d’admiration en voyant qu’au milieu
de ces épouvantables révolutions , tous ses
titres sont intacts et remontent  aux Apdtres.
Si elle a changé certaines choses dans les
formes extérieures, c'est une prenve qu’elle
vit; car tout ce qui vit dans I'univers change ,
suivant les circonstances, en tout ce qui ne
tient point aux essences. Dien qui se les est
réservées, a livré les formes au temps pour
en disposer suivant de certaines régles. Cetle
variation dont je parle est méme le signe in-
dispensable de la vie , I'immobilité absolue
n’appartenant qu'a la mort.

Soumettez un de ces peuples séparés & une
révolution semblable '3 ‘celle qui a désolé la
Fraiice durant vingt-cing ans : supposez qu'un
pouvoir tyrannique s'acharne sur I'Eglise ,
égorge, dépouille, disperse: les préires; qu'il
tolére surtout et favorise tous les cnltes, ex-
cepté le culte national , celuici disparaitra

comme une famée.
16,
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La Frange, apres I'horrible révolution qu’elle
a soufferte, est demeurde catholique ; cest-a-
dire que tout ce qui n’est pas. demeuré catho-
lique a’est rien. Telle est la force de la vénté
soumise 3 une épreuve terrible. L'komme sans
doute a pu en éire altéré; mais la docsrine nul-
lement, parce qu’elle estinaltérable de sanatyre. .

Le contraire arnve 4 toutes les religious
fausses. Dés que l'ignorance cesse de mainte-
nir lears formes, et qu’elles sont attaquées par
}es doctrines philosophiques, clles entrent dans
un état de véritable dissolution, et marcghent
vers 'anéantissement absolu par un mouvement
sensiblement accélérd.

Et comme la putréfaction des granda corps
organisés produit d’innombrables secres de
reptiles fangeux , les religions natiopales qui
se‘ putréfient , prodaisent de méme une foule
d'irsectes religienx ‘qui trainent sur le méwme
sol les restes d’une :vie- dawsee, 1mparfaue et
dégoditante. - - - . |

C'est ce qu'on peut observer de tous cOtés ;
et c’est par 1A que I'Angleterre et la Russie
surtopt peuvent s'expliquer A elles-mémes le
nombre et Pinépuisable fecondu.e des sectes
qui pullulent dans leur vaste seip. ‘Elles nais-
sent de la putréfaction d'un. gxami m)rps .clest,
I'ordre de la nature. e S
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L’église russe, en particulier, porte dans som
sein plus d'ennemis que toute antre.; le’ pro-
testantisme la pénétre de . toutes paris.. Le
rascolmsme (1); qu'on pourran appeler I'if/u-
minisme des campagnes ; se renforce chague
jour : déjd ses enfanis se comptent par millions ;

F

- . - — e .

(1) On pourrait écrire un mémoire intéressant sur
ces rascolnics. Renfermé dans les bornes éLroites d’une
note, je n'en dirai que ge qui est absolument indis-
pensable pour me- faire entendre. - -

. Le moot de rascolnic , dans la langue russe, sngmﬁm
au pied de Ja lettre , schismalique. La scission dés»gnee
pax oette expression générique, a pris naissance dnns
une ancieune traduction de la Bible, & laquelle les
rascqlnics tiennent infiniment , et qui contient des
texiesy aliéres suivant eux dans Ja version dont I'églisé
russe fait usage. C'est sur ce fondement qu’ils se nom-
ment eux-mémes ( eb.qui pourrait les en empécher? )
hoavmes de Uanligue foi, ou vieug croyants (stargversi) Jy
Partout ou le peuple, possedant pour son malhcug
PEcriture-Sainte en langue vulgaire, s'avise de la lire
ct de l'interpréter, aucune aberration de l'esprit par T;
tiqulier ne doit elonner 1l serait trop long de detalllm
les nembrouses superstltwns qui sont venues sejoindr g
aux griefs primitifs de ces hommes égares. Bientot la
secte originelle s'est divisée et subdlvxsée comme i)
arrive loujours, au poini que dans cc moment il y a
peut-élre_en Russie quarante secles de rascolnics.
Toules sont extravagantes, ct guelques unes abomi-
nables. Au surplus, les rascolnics en masse prolesicit
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et les lois n'oseraient. plus se comprowmettre
aveg lul. L'illuminisme., qui est le rascolnisme
des saloms, s'attache aux. chairg délicates que la
main grossigre du rascolnic ne sauraitatteindre.
D’autres puissances encore plus dangereuses
agissent de leur cO1é, et toutes se muliiplient
aux dépens de la masse qu'elles dévorent. Il y

[ ' I . ) . Vo

contre I'église russe, comme celle-¢i proteste contre
I'église romaine. De part et d’autre c'est le méme
motif, le méme raisonnement ét'le méme’ droit ; de
maniére que toute plamté de la part de l'autorité
dominante serait ridicule. Le mscolm:me n'alarme ni
ne choque la nationi ‘en corps, pas plus que toate
autre religion fausse ; les haules classes ne s'en’occu-
pent gue pour en rire. Quant au sacerdoce. il n’en-
treprend rien sur les dissidents, parce qu'il sent son
impuissance, et que d’aillcurs esprit de prosélytisme
doit lui manquer par essence. Le Tascolnisme ne sort
point de la classe du peuple; mais le peuple est bien
quelque chose, ne fai-il méme que de trente millions.
Des hommes qui se prétendent instruils portent déja
le nombre de ces sectaires au septiéme de ce nombre ,
4 peu prés, ce que je n ‘affirme pomt Le gouvernement
qui seul sait & quoi s'en tenir, n'en dit rien et fait
bien. Il use, au reste, & l’égald des ra:colnw:, d’nne
prudence, d’une modération, d'une bonté sans égales;
et quand méwe il en résulterait des conséquences
malheureuses , ce qu'a Dien ne plaise il pourrait
toujours se consoler en pensant que la sévérité n'au-

rail pas mieux réussi. -
L]
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a certainement de grandes différences entre
les sectes anglaises et les sectes russes ; mais le
principe est le méme. C'est la Beligion natio-
nale qui laisse échapper la vie, et les insectes
s'en emparent, -

Pourquoi ne voyons-nous pas des sectes se
former en France, par exemple , en Italie, etc.?
Parce que la Religion y vit tout entiére, et
ne ctde rien. On pourra bien voir 3 cté d'elle
Pincrédulité absolue , comme on peut voir un
cadavre & c6té d'un homme vivant; mais ja-
mais elle ne produira rien d'impur hors d’elle-
méme, puisque toute sa vie lui appartient. Elle
pourra , au contraire , se propager et se multi-
plier en d’autres hommes chez qui elle sera
encore clle-méme , sans affaiblissement ni di-
minution , comme la lumiére d'nn ﬂambeau
passe & mille antres.



CHAPITRE 1V.

x

.sun LE NOM DE PHOTIENNES APPLIQUE AUX
' | EGLlSFS SCHISMATIQUES.

o . \ - TR

~ QUELQUES lecteurs remarqueront peut- -8tre ,
avec une cerlaine surprtse, Vépithéte de pho-
tiennes dont je me suis constamment servi
pour désigner les églises sépardes de l'unité
chrétienne par le schisme de Photius. S’ils y
voyaient fa plus légére enyie d’offenser, on
le plus léger signe de mépris, ils se trompe-
raient fort sur mes intentions. 1l ne s’agit pour
moi ‘que de donner aux-choses un nom vrat,
ce qui est un point de la plus haute impor-
tance. J'ai dit plus haute, et rien n'est plus
évident , que toute église séparée de Rome
est protestante. En effet, qu’elle proteste au-
jourd’hui ou qu'elle ait protesié hier, quelle
proteste sur un dogwme , sur deux ou sur dix »
" toujours est -il vrai quelle proteste contre
Punité et lantorité universelle. Photins éiaiy
né dans cette unité : il reconnaissait si -bien
antorité du Pape, que cest au Pape qu'il

-~
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demanda avec tant d’instance le titre de Po-
triarche acuménigue, absurde dés qu'il n’est
pas unique. Il ne rompit méme avec le Sou-
verain Pontife, que parce qu’il ne put en ob-
tenir ce grand titre qu’il ambitionnait. Car, il
est bien essentiel de l'observer, jamais il ne
fut question de dogmes entre nous au cow-
mencement de la grande et funesie scission.
C'est aprés quielle fut opérde, que, pour lij
donner une base plausible, on en vint aug
disputes de dogmes. [’addition du Filrogue ,
faite au symbole , ne nous avait nullement
brouillés avec les Grecs. Les églises latines ,
diablies en grand nombre A Coustantinople,
chantaient le symbole sans exciter le moindre
scandale. Que veut-on de plus? Deux conciles
eGuréniques furent temus A Constantinople
depuis Vaddition du Filiogue ; sans aucune
plainte de la part des Orientaux (1). Ces faits

i e sl s gl i - PR S PRI

¢1) Puisqu'il s'agit du Filiogue, ott accordera péu- .
dtre guelque altention & Pobservation suivante. On
connait Ié¢ rote que joua le platonisme dans les pre.
miers si¢cles du christiatisme. Or, P'école de Platon
sountenait que la seconde personne de sa famense teinité,
procédai de la premiére, ef ln troisiéme de {a seconde.
Pour étre bref , ‘je supprime les autorités qui sont
incontestables. Arius quni avait beaucoup hanté 1és
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ne doivent point éire répéiés pour les théo-
logiens qui ne peuveni les ignorer , mais pour

platoniciens , quoique dans Ie fond il fit sur la Divi-
nité moins orthodoxe gu'eyx; Arius, disje, is’a_lccom*
modait forl de cette idée; car son intérét était d'ac-
corder tout au Fils, excepté la consubstantichté. Les
ariens devaient donc soutenir volontiers avec les pla-
toniciens ( quoique partant de principes diftéreats ),
que le Saint-Esprit procédait du Fils. Macédonius ,
dont I'bérésie n’étajt qu’'une conséquence nécessaire
de celle d'Arius, vint ensuite, et se trouvait porté par
son systéme & la méme croyance. Abusant du célébre
passage : Tout ¢ été fait par lui, et sans lui rien ne fut
fait, il en concluait que Je Saini-Esprit était une pro-
duction du Fils qui avait fout fail. Cette ppinion étant
donc commune aux ariens de toutes les classes, aux
macédoniens et & Lous les amateurs du platonisme;
c’est-d-dire en réunissant ces différentes classes, & une
portion formidable des hommes instruits alors exis-
tants, le premier concile de C. P. devait la condamner
sollennellement ; et c'est ce qu'il fit en déclarant la
procession ex Paire. Quant & la procession ez Filwo,
il n’en parla pas, parce qu'il n'en était pas question,
parce que personne pe Ja niait, et parce qu'on ne la
groyait que frap, s’il gst permis de s'exprimer ajnsi.
Tel est le point de vue spus lequel il faut, ce me
Semble, envyisager la décision du concile; ce qui
nexclut aucun autre argumnent employé dans cette
question , décidée d'ailleurs avant toute discussion
théologique par les arguments tirds de la plus splide
prtologie.
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les gens du monde qui s’en doutent peu dans
les pays méimes ol il eerait si important de le
$avolr. |

‘Photins protesta donc, comme l'ont fait
depuis les églises du XVIe siécle, de maniére
qu’il n'y ‘a entre toutes les églises dissidentes
d’autres différences que celles qui résultent’du
nombre des dogmes en litige. Quant au prin-
cipe, il est le méme. C'est une insurrection
contre U'Eglise-mére qu’on accuse d’erreur on
d’usurpation. Or, le principe étant le méme,
les conséquences ne peuvent différer que par
les elates, il faut que toug les dogmes dis-
paraissent Yun aprés P'autre, et que toutes ces
églises se trouvent & la fin sociniennes ; 'apos-
tasie commencant toujours et s’accomplissant
d'abord dans le clergé, ce que je recommande
4 I'attention des observateurs. -

Quant 2 linvariabilité ‘des dogmes é&crits ,
des formules nationales, des vétements, des
mitres , des crosses, des génuflexions, des
inclinations, des signes de croix, etc., etc.,
je n'ajouterai qu’un mot A ce que j'ai dit plus
haut. César et Cicéron, s'ils avaient pu vivre
jusqu’d nos jours, serarent v8tus comme nous :
Jeurs statues porteront éternellement la toge et
le laticlave. -

Toute église séparde étant donc protes-
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fante ;1\l est juste de les renfermer toutes sous
Ja méme démominatione De plum comme les
églises protestantes se distinguent entre elles
par le nom de leurs foudateurs, par celur
des nations qui recurent la prétendue ré-
forme , en plus ou en woins, ou par quelque
sythpwdme panticulier de la maladie générale,
de maniére que nous disons : 1! est calviniste ,
il est Iuthérien , il est anglican , il est métho-
diste 5 il est baptiste, etc. ; il faul aussi gwune
dénomindtion particulicére distingue les églises
qui ent protesté dans le Xle siecle, et ceries
on ne -lrouvera pas de mom plus jusiegque
celui qui se lire de Fauteur méme du schisme.
Il est'de toute justice que¢ ce funeste persou-
nage donne son nom aux églises qu’il 2
égarées. Elles sont donc photiennes comme
celle de Genéve .est calviniste, comme celle
de Witiemberg est luthérienrne. Je sais que
cés dénominations particuli¢res lenr déplai-
sent (¢) , parce que la conscience leur dil

(1) Quant au terme de calvinisie, je sais qu'rl cn est
parmi eux qui s'offensent quand on les appelle de ce nom.
( Perpétuité de la foi, XI, 2.) Les évangéliques, que
Tolland appelle luthériens , quoique plusieurs d’entre
cux rejeltent celle dénomination. (Leibnitz, OEuvres
tom. V, p. 142.) On nomme préférablement évange-
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gue toute religion qui parte le nom d'un horame
ou d'un peuple est nécessairement fousse. Or,
que chaque église séparée se donne chez elle
les plus beanx noms possibles, c’est le privi-
lége de l'orgueil national ou particulier : qui
pou;ralt le lai dlSputer?

...... Orbis me sibilat, at mihi plaude
tnsa dowmt. . . . . ...

- Mais toutes ces délicatesses de I'orgueil en
souﬂ'rance nous sont étrangires, et ne doivent
point  &tre respectées. par nous; c'est un We-
voir au coutraire de tous les écrivains catho-
liques de ne jamais donngr dans leurs écrits,
aux églises séparées par Photius , d’antre nom
que celut de photiennes ; non par un esprit de
haine et de ressentiment ( Dieu nous préserve
de pareilles bassesses ! ), mais au contraire par
un esprit de justice , d’amour , de bienveillance
universelle ; afin que ces églises, continuelle-
ment rappelées A leur origine, y lisent cons-
stamment leur nullité.

liques en Alleimagne ceux que plusieurs appellent Tuthé-
riens MAL A PROPOs. ( Le méwe, nouv. Essais sur I’en-
lendement humain, p. 464.) Lisez TRES A PROPOS.
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Le devoir dont je parle est surtont impé-
rieusement prescrit aux écrivains francais ,

Quaos penés arbitrium est el jus et norma loquendi ;

'éminente prérogative de nommer les choses
en Europe leur étant visiblement confiée
comme représentants de la nation dont ils
sont les organes. Qu’ils se gardent bien de
donner aux églises photiennes les noms d'église
grecque ou orientale : 1l v’y a rien de si faux
que ces dénominations. Elles étaient justes
avat la scission, parce qu'alors elles ne signi-
fiaient que les différences géographiques de
plusieurs églises’ réunies dans Funité d'une
méme puissance supréme ; mais depuis que ces
dénominations ont exprimé une existence in-
dépendante, elles ne sont pas lolérables et ne
doivent plus étre employées.
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CHAPITRE V.

JMPOSSIBILITE DE DONNER AUX EGLISES SEPANKES UNX NOM
COMMUN QUI EXPRIME L’'UNITE. PRINCIPES DE TOUTR La
DISCUSSION, ET PREDICTION DE L’AUTEUK.

Cect me conduit au développement d’une
vérité A laquelle on ne fait pas assez d'atten-
tion quoiqu'elle en mérite beaucoup. Clest
que toutes ces églises ayant perdu I'unité,
il est devenn 1mpossible de les réunir sous un
nom commun et positif. Les appellera-t-on
église orientale? 1l n'y a certainement rien
de moins orzental que la Russie qui forme
cependant une portion ‘essez remarquable de
I'ensembié. Je -dirais méme que sl fallait
absolument mettre les noms et les choses
en contradiction, jaimerais mieux appeler
église - russe tunt cet assemblage d’églises
séparées.. A la vérité ce nom exclurait la
Gréce et le Levant; mais la putssance et la
dignité de 'Empire couvriraient au moins le
vice du langage qui dans le fond subsistera
toujours. Dira-t-on par exemple dglise grec-



( =256 )
qée, au lieu d'église orientale? Le nom de-
viendra encore plus faux. La Grece est en
Gréce, si je ne me trompe.

Tant qu'on ne voyait dans le monde que
Rome et Constantinople, la division de 'Eglise
suivait naturellement celle de empire, et I'on
disait 'dglise occidentale et V'dglise orientale
comme on disait Vempereur d'Occident erl'em-
pereur d Orient ; et méme alors, il faut bien le
remarquer , cette dénomination et été fausse
et trompeuse , si la méme fot n'elit pas réuni
les deux églises sous la suprématie d’'un chef
commun , puisque , dans cette supposition,
elles n’auraient point eu de nom commun, et
“qu’il ne s'agit précisément que de ce nom qui
doit étre catholique et universel pour repré-
senter unité totale.

Voild pourquoi les églises separées de Rom
n'ont plus de nom commun et ne peuvent étre
désignédes que par un nowm négatif qui déclare,
non ce qu'elles sont, mais ce qu’'elles ne sont
pas ; et sous ce dernier rapport, le mot seul de
protestante conviendra & toutes et les renfer-
‘mera toutes, parce qu'il embrasse trés juste-
ment dans sa généralité tontes celles qul ont
protesté contre I'nnité.

Que si lon descend au déiail, le titre de
photienne sera ausst juste que celui de Zuthé-
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rienne , calviniste , etc.; tous ces noms dési-
gnant fort bien les différentes espéces de pro-
testantismes réunis sous le genre untversel ;
mais jamais on ne leur trouvera un nom positif
et général, |

On sait que ces églises se: nomment elles-
mémes orthodozes , et c’est par la Russie que
cette épithéte ambitieuse se fera lire en fran-
cais dans I'Occident ; car jusqu'd nos jours
on s’est pen occupé parmi nous de ces églises
orthodozxes , toute notre polémique religieuse
ne s'étant dirigée que contre les protestants.
Mais la Russie devenant tous les jours plus
européenne , et la langue universelle se trou-
vant absolument naturalisée dans ce grand
empire, il est impossible que quelque plume
russe, délerminée par une de ces circon-
stances qu'on ne saurait prévoir , ne dirige
quelque attaque frangaise sur I'église romaine ,
ce qui est fort & désirer , nul Russe ne pouvant
écrire contre cette église, sans prouver qu'il est
protesiant. '

Alors pour la premitre fois nous enten-
drons parler dans nos langues de Vég/ise
orthodoze ! On demandera de tout coué:
Qu'est-ce que Véglise orthodoxe ? Et chaque
chrétien de 'Occident, en disant : C'est /a
mienne apparemment , se permettra de tourner

TOM. 11. 17
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en ridicule Verreur qui s'adresse 3 elle-méume
un compliment qu’elle prend pour un nom.

Chacun éiant libre de se donner le nom
qui lui convient, Lai’s en personne serait bien
la maitresse d’écrire sur sa porte : Hétel d' Ar-
témise. Le grand point est de forcer les autres
A nous donner tel ou tel nom, ce qui n’est pas
tout-a-fait aussi aisé que de nous en parer de
uotre propre autorité ; et cependaut, il n’y a
de vrat nom que le nom reconnu.

Ici se présente une observation importante.
Comme il est impossible de se donner un
nom faux, il Vest également de le donner
A d’autres. Le parti protestant. n’a-t-il pas
fait les plus grands efforts pour nous don-
ner celni de papistes ? Jamais cependant il n’a
pu y réussir ; comme les églises photiennes
n’ont cessé de se nommer orthodoxes , sans
quun seul chrétien étranger au schisme ait
jamais consenti 3 les nommer ainsi. Ce .nom
&orthodoze est demeuré ce qu’il sera tou-
jours , un compliment éminemment ridicule ,
puisqu’il n’est prononcé que par ceux qui se
I'adressent & eux-mémes ; et celui de papiste
est encore ce qu’il fut toujours, une pure in-
sulte , et une insnlte de mauvais ton qui, chez
les protestants mémes, ne sort plus d’une bou-
che distinguée. |
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Mais pour terminer sur ce mot' orfkodoxe ,
quelle éghise’ ne se croit pas ortkhodoze ? et
quelle église accorde ce titre aux autres qui
né sont pas en communion avec elle ? Une
grande et magnifique cité d’Europe se préte
i une expérience intéressante que je propose
d tous les penseurs. Un espace assez resserré
y réunit des églises de toutes les communions
chrétiennes. On y voit une église catholique ,
une église russe , une €glise arménienne , une
église calviniste , une église luthérienne ; un
peu plus loin se trouve l’église anglicane ; 1l
n'y manque, je crois qu'une eghse grecque.
Dites donc au premier homme que vous ren-
contrerez sur votre route : Montrez - moi
léglise ORTHODOXE ? CRaque chrétien vous
montrera la sienne, grande preuve déja d’'une
orthodoxie commune. Mais si vous dites :
Montrezemor I'église CATHOLIQUE ? Tous
répondront : La woild ! et tous montreront
la méme. Grand et profond sujet de médita-
tion ! Elle seule a un nom dont toul le monde
convient, parce que ce nom devant exprimer
I'unité qui ne se trouve que dans 1'Eglise ca-
tholique, cette unité ne peut étre ni méconnue
ot elle est, ni supposée ou elle n’est pas. Amis
et ennemis, tout le monde est d’accord sur
ce point. Personne ne dispute sur le nom qui

17,

[
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est anssi évident que la chose. Depuis l'ori-
gine du christianisme , I’Eglise a porté le nom
qu’elle porte anjourd’hui, et jamais son nom
n’a varié ; aucune essence ne pouvant dispa-
raitre ou seulement s’altérer sans laisser échap-
per son nom: Si le protestantisme porte toujours
le méme, quoique sa foi ait immensément va-
rié , c’est que son nom étant purement négatif
et ne signifjant qu'une renonciation au catholi-
cisme , moins il croira et plus il protestera,
plus il seralui-méme. Son nom devenantdonc
tous les jours plus vrai, il doit subsister jus-
qu'aa moment ou il périra, comme l'ulcére
périt avec le dernier atome de chair vivante
qu’il 2 dévoré! |

Le nom de catho¥igue exprime au contraire
une essence, une réalité qui doit avoir un
nom ; et comme hors de son cercle divin il ne
peut y avoir d’unité religieuse , on pourra bien
trouver hors de ce cercle des églises , mais
pointdu tout I'EGLISE.

‘Jamais , jamais les églises séparées ne pour-
ront se donner un nom commun qui exprime
Punité, aucune puissance ne pouvant, jes-
pere , nommer le néant. Elles se donneront
Jonc des noms nationaux ou des noms a pre-
tention , qui ne manqueront jawnais d'expri-
mer préciscment la qualité qui manque a ces
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églises. Elles se nommeront réformée, évan-
géllique, apostolique (1), anglicane, écossaise ,
orthodoze, etc. , tous noms évidemment faux ,
et de plus accusateurs, parce qu'ils sont res-
pectivement nouveaux , particuliers, et méme
ridicules pour toute oreille étrangére an parti
qut se les attribue ; ce qui exclat tonte idée
d’unité , et par conséquent de vérité.

‘Régle générale. Toutes les sectes ont deux
noms : 'un qu’elles se donnent, et Pautrequ’on
leur donne. Ainsi les églises photiennes qui
s'appellent elles-mémes orziodozes , sont nom-
mées hors de chez elles schismatiques , grec-
ques ou orienlales , mols ‘synonymes sans
qu'on s'en doute. Les premiers réformateurs
s'intitulérent non moins courageusement évan-

(1) L'église anglicane , dont le bon seas et 'orgueil
répugnent également A se voir e¢n assez mauvaise
compagnie, a imagin¢ depuis quelque temps de sou-
tenir qu'elle n'est pas protestanfe. Quelques membres
du clergé ont défendu ouvertement cetle thése; et .
comme dans cette supposition ils se trouvaient sans
nom , ils ont.dit qu’ils étaient aposfoliques. C'est un
peu tard , comme on voit , pour se donner un nom ,
et Europe est devenue trop impertinente pour croire
a cet ennoblissement. Le parlement, au resie, laisse
dire les apostoliques, et ne cesse de protester qu'il est
prolestant. :
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géliques , et les seconds réformés ; mais tout
ce qui n'est pas oux les nomme Juthériens et
calvinistes. Les anglicans , comme nous I’avons
vu, essaient de s’appeler apostoligues ; mais
toute 'Europe en rira et méme une partie
de 'Angleterre. Le rascolnic. russe- se donne
e nom de wieux croyant ; mais pour tout
uomme qui n'est pas rascolnic, 1l estras-
colnic ; le catholique seul est appelé comme
il s’appelle , et n’a qu'un nom pour tous les
hommes. -

Celui qui n’accorderait aucune valeur a
cette observation, aurait peu médité le pre-
mier chapitre de la méaphysique premiédre,
celui des NoMms.,

C’est une chose bien remarquable que tount
chrétien étant obligé de confesser dans le sym-
bole , gu'il croit & I' Eglise catholigue , néan-
moins aucune église dissidente n’a jamais
osé se parer de ce titre et se nommer catho-
ligue , quoiqu’il n’y et rien de si aisé qﬁe de
dire : C’est nous qui sommes catholigues ; et
que la vénté d’ailleurs tienne évidemment 2
cetie qualité de catholigue. Mais dans cette
occasion , comme dans mille autres, tous les
calculs de Pl'ambition et de la politique cé-
daient élmvmcnble conscience. Aueun nova-
tear n’osa jamais usurper le nom de PEGLISE ;
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soit qu'ancun d’eux n’ait réfléchit qu'il se con-
damnait en changeant de nom, soit que tous
aient senti, quoique d’une maniére obscure ,
I'absolue impossibilité d’une telle usurpation.
Semblable A ce livre unique dont elle est la
seule dépositaire et la seule interpréte légitime,
I’Eglise catholique est revétue d’un caractére si
grand , st frappant, s\ parfaiiement inimi-
table (1), que personne ne songera jamais
lui disputer son nom, contre la conscience de
l'univers. |

Si donc un homme appartenant & 'une de
ces églises dissidentes , prend la plume contre
PEGLISE 3 il doit étre arrété au titre méme de son
ouvrage. 1l faut lui dire : Quz étes-vous ? com-
ment vous appelez-vous ? d'oil venez-vous P pour
qui parlez-vous P—Pour I'Eglise , direz-vous.
— Quelle église ? celle de Constantinople, de
Smyrne, de Bucharest, de Corfou,etc.? Aucune
église ne peut éire entendue contre EGLISE ,
pas plus que le représentant d'une province
particuliére contre une assemblée nationale
présidée par le souverain. Vous étes justement
condamné avant d éire entendu : vous avez tort
sans auire examen , parce que vous étes isolé.

(1) On connait ces expressions de Rousseau , & pro-
pos de J'Fvangile.



(264 )
— « Je parle , dira-t-il peut-étre, pour toutes
« les églises que vous nommez, etpour toutes
« celles qui suivent la méme foi. » — Dans ce
cas , montrez vos mandats. Sivous n'en avez
que de spéciaux , la méme difficulté subsiste ;
vous représentez bien plu‘.fz'eurs églises , mais
non EGLISE. Vous parlez pour des provinces;
FETAT ne peut vous entendre. Si wous pré-
tendez agir sur toules en vertu d'un mandat
dunité , nommez oeite unilé ; faites-naus con-
naltre le point central qui la constitue , ¢l dites
son nom qui doit dire tel que l'oreille du genre
kumain le reconnaisse sans balancer. Si vous
ne pouvez nommer cc point central , il ne vous
reste pas méme le refuge de wous appeler répu-
blique chrétienne; car il n'y a point de répu-
plique qui n'att un conseil commun , un sénat ,
des chefs quelcongues qui représentent et gou-
vernent lassociation (1). iex de tout cela ne

(1) Ceci est de la plus haute importance. Mille fois
on a pu entendre demander en certains pays : Pour-
quoi I'Eglise ne pourratelle pas élve presbytérienne ou
collégiale ? Yaccorde qu'elle puisse I'ttre, quoique le
contraire soit démontré ; il faul au moins nous la
montrer telle avant de demander si elle est légitime
sous cette forme. Touie république posséde Funite
rouveraine , comme loule aulre forme-de gouver-
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se trouve chez vous, et par gonséquent vous ne
possédez aucune espéce d'uniié, de hiérarchie et
d'associalion commune ; aucun de vous n'a le
droit de prendre laparole au nom de tous. Vous
croyezétreun édifice,vous n'étes que despierres.

Nous sommes uft peu loin, comme on voit,
d’agiter ensemble des questions de dogme oni
de discipline. Il s'agit avant tout, de la part
de nos plus dnciens adversaires, de se légiti~
mer , et de nous dire ce qu'ils sont. Tant qu'ils
e nous auront pas prouvé qu'ilssont I'tGLISE ,
ils ont tort avant d’avoir parlé ; et pour nous’
prouver quls sont I'EcLise , il faut qu’ils
montrent un centre d’'unité visible pour tous
les yeux , et portantun nom M fois positif et
exclusif, admis par toutes Ies orcllles et par
tous les partis. |

Je résiste an mouvement qni m’'entrainerait

dans la polemlque les pnncnpes me su[ﬁsem
les voici :

nement. Que Jes églises pholiennes soient donc ce
qu'elles voudrant, pourvu qu’elles soient quelque
chose. Qu'elles nous indiquent une hiérarchie géné-
rale, un synode , un conseil , un sénat , comme-elles
voudront , dont eclles déclarent relever foufes; alors
nous trailerons la question de savoir si I’Eglise um-
verselle peut élre une république ou un collége. Jusqu’a
cette époque , elles sont nulles dans le sens universel.
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1° Le Souverain Pontife est la base néces-
saire , unique et exclusive du christianisme. A
lui appartiennent les promesses, avec lui dis-
parait l'unité , c’est-3-dire I'Eglise.

2% Toute église qm n’est pas catholique est
protestante. Le principe éant le méme de
tout cbté , c’est-3-dire une insurrection contre
Punité souveraine , toutes les églises dissi-
dentes ne peuvent différer que par le nombre
des dogmes rejetés.

3° La suprématie du Pape étant le dogme
capital sans lequel le christianisme ne peut
subsister , toutes les églises qui rejettent ce
dogme dont elles se cachent limportance,
sont d'accord , ggéme sans le savoir : tout le
~ reste n’'est qu’accessoire , et de 1 vient leur
affinité dont elles ignorent la cause.
~ 4° Le premier symptéme de la nullité qui
frappe ces églises, c'est celui de perdre subi-
tement et a la fois le pouvoir et le vouloir de
convertir les hommes et d’avancer 'ccuvre di-
vine. Elles ne font plus de conquétes, et
méme elles affectent de les dédaigner. Elles
sont stériles , et rien n’est plus juste : elles ont
rejeté 'dpouz (1).

(1) Nous les avons méme entendues se vanler de
cette stérilité.
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5¢ Aucune d’elles ne peut maintenir dans
son intégrité le symbole quelle possédait au
moment de la scission. La fo7 ne leur appar-
tient plus. L’habitude , I'orgueil , I'obstination
peuvent se metire a sa place .et tromper des.
yeux inexpérimentés; le - despotisme d'une
puissance hétérogéne. qui préserve ces églises.
de tout contact étranger , I'ignorance et la bar-:
barie qui en sont la suite, peuvent encore
pour quelque temps les maintenir-dans un état
de raideur qui représente au moins quelques
formes de la vie ; mais enfin , nos langues et
nos sciences les pénétreront , et nous les ver-
rons parcourir, avec un mouvement accéléré,
toutes les phases de dissolution que le protes-
tantisme calviniste et luthérien a déjd mises
sous nos yeux (1).

6° Dans toutes ces églises, les grands chan-
gements que j'annonce commenceront par le
clergé ; et celle qui sera la premiére & donner
ce grand et intéressant spectacle, c’est I'église
russe , parce qu'elle est la plus exposée au vent
européen (2).

(1) Tout ceci est dit sans prétendre affirmer que
Iouvrage n’est pas commencé et méme fort avancé.
Je veux lignorer , et peu m’importe. I1 me suffit de
savoir que la chose ne peut aller autrement.

(?) Parmi les "églises photiennes, aucune ne doit



( 268 )

Je n'écris point pour disputer ; je respecte
tout ce qui est respectable , les souverains
surtout et les nations. Je ne hais que la haine.:
Mais je dis ce qui est , je dis ce qui sera, je dis
ce qui doit étre ; et si les événements contra-
rient ce que j'avence , j'eppelle de tout mon
coeur sur ma mémoire le mépris et les riséesde

la postérité.

nous intéresser autant que église russe, qui est de-
venue entiérement européenne depuis quela supréma-
tie exclusive de son auguste chef I'a trés heureusement
séparée pour toujours des faubourgs de Constanti-
nople.
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CHAPITRE VI.

FAUX RAISONNEMENTS DES EGLISES SEPAREES , ET
REFLEXIONS SUR LES PREJUGES RELIGIEUX ET
NATIONAUX. |

Les églises séparées sentent bien que I'unité
leur manque , qu’elles n’ont plus de gouver-
nement , de conseil , n1 de lien commun. Une
objection surtout se présente en premiére
ligne et frappe tous les esprits. S'il s’¢levait
des dificultés dans I'Eglise, si quelque dogme
était atltaqué, ou serait le tribunal qui déci-
derait la question, n’y ayant plus de chef
commun pour ces églises, ni de concile cecu~
ménique possible, puisqu’il ne peut étre con-
voqué , que je sache, ni par le sultan, ni par
aucun évéque particulier ? On a pris, dans les
pays soumis au schisme , le paru le plas ex-
traordinaire qu’il soit possible d'imaginer,
c'est de nier gu'il puisse y avoir plus de sept
conctles dans I'Eglise ; de’ soutenir que tout
Jut décidé par celles de ces assemblées géné~
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rales qui précédérent la scission , et qu'on ne
doit plus en convoquer de nouvelles (1).

Si on leur objecte les maximes les plus évi-
dentes de tout gouvernement imaginable , si
on leur demande quq elle idée ils se forment
d’une société humaine , d'une agrégation quel-
conque , sans chef, sans puissance législative
commune, et sans assemblée nationale, ils
divaguent pour en revenir ensnite, aprés
quelques détours , a dire ( je I'ai entendu mille
fois ) gu'il ne faut plus de concile , et que tout
est décidé.

Ils citent méme trés sérieusement les con-
ciles qui ont décidé que tout était décidé. Er
parce que ces assemblées avaient sagement
défendu de revenir sur des questions ter-
minées , ils en concluent qu'on n’en peut plus
traiter ni décider d’autres, quand méme le
christianisme serait attaqué par de nouvelles
hérésies. |

D’olt il sutt qu'on eut tort dans 'Eglise de

(1) It va sans dire que le VIII* concile est nul?
parce qu'il condamna Photius ; s'il y en avait eu dix
dans 'Eglise avant cette époque, il serait démontré
que P'Eglise ne peut se passer de dix conciles. En gé-
néral , 'Eglise est infaillible pour tout novateur, jus-
qu'au rnooment ot elle le condamne.
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s'assembler pour condamner Macédonius ,
parce quon s'étai®assemblé auparavant pour
condamner Arius, et qu'on eut tort encore
de s'assembler & Trente pour condamner
Luther et Calvin, parce que tout était dédide
par les premiers conciles.

Ceci pourrait fort bien avoir l'air , auprés de
plusieurs lecteurs , d’une relation faite 3 plai-
sir; mais rien n’est plus rigoureusement vrai,
Dans toutes les discussions qui intéressent l'or-
gueil , mais surtout l'orgueil national , s'il se
trouve poussé & bout par les plus invincibles
raisonnements, il dévorera les plus épouvanta-
bles absurdités, plutét que de reculer.

On nous. dira trés sérieusement que le con-
cile de Trente est nul et ne prouve rien , parcée
que les évéques grecs R’y assistérent pas (1).

‘Beau raisonnement ,. comme on voit ! d'ott
il suit que tout concile grec éiant par la
méme raison nul pour nouns, parce que nous
n’y serions pas appelés, et les.-décisions d'un
chef commun n’étant pas d’ailleurs reconnues

(1) Pourquoi done les grecs? I1 faudrait dire fous
les évéques photiens, autrement on ne sait plus de qui
on parle. 1l est bon d'ailleurs d’observer en passant
qu’il n’a tenu qu'a ces évéques d’assister au concile de
‘Trente. -
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en Gréce , ou dans les pays qu'on appelle de
ce nom, I'Eglise n'a plusede gouvernement,
plus d’assemblées générales , méme possibles,
plus de moyen de traiter en corps de ses
propres intéréts , en un mot, plus d’unité
-morale. o

Le principe étant une fois adopté par l'or-
gueil , les conséquences les plus monstrueuses
ne l'effraient point; je viens de le dire, rien
ne l'arréte.

Ce mot d’orgueil me rappelle _deux vérités
d’'nn genre bien différent ; I'une est triste , et
lautre est consolante, ,

L'un des plus habiles médecins d’Europe
dans l'art de traiter la plus humiliante de nos
maladies , M. le docteur Willis, a dit ( ce
que je ne répéte cependant que sur la foi
de 'homme respectable de qui je le tiens ) :
« Quil avait trouvé deux genres de folie
« constamment rebelles & tous les efforts de
“« son art, Ja folie d'orgueil et celle de re-
« ligion. » |

Hélas! les préjugés qui sont bien aussi une
espéce de démence , présentent précisément
le méme phénoméne. Ceux qui tiennent &
la Religion sont terribles ; et tout observateur
qui les a étudiés en est justement effrayé.
Un théologien anglais a posé, comme une
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vérité géwérale , qus jamail homme Wavait éré
ehasyé de-sa religion par des argaments (1)?
it y a cectainement des excepuons & celtd
regle fatale ; mais elles ne sont qu’ en faveut
de la simplicité , du bon sens, de la purété

de la pnére surtout. Dieu ne fait rien pous
Porgueil , ni méme pourlascience qui est aussi
Forgueéil quand elle marche seule. Ma:s si la
folie de Yorgueil vient se joindre evcore A
celle de la religion , si l'errear théelogique se
greffe sur un orgueil furieux, antique, natio-
nal , immense et toujou@humilié ; les denx
anathémes signalés par le médecin anglais
venant alors A se réunir, toute pux?sance hu-
maine est nulle pour ramener le malade. Que
dis-je ? un tel changement serait le plus grand
des miracles, car celui qu'on appelle conver-
sion les surpasse tous , quand il s’'agit des na-
tions. Dieu 'opéra solennellement il y a dix-
hait siécles , et quelquefois encore il I'a opéré
depuis en faveur des nations qui n’avaient
jamais connu la vérité ; mais en faveur de

(1) Never a man was reason’d out of his religion. Ce
texte également remarquable par sa valeurintrinséque
et par un trés heureux idiotisme dela langue anglaise,
repose depuis long-temps dans ma mémoire. 1l appar-
lient', je crois, & Sherlock.

TO‘\I. ll‘ 1O
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celles, qui P'avaient abjurée, il n'a rien fait
encore. Qui sait ce qu'il a décrété? — « Créer
« ce n'est que le jew; convertir c'est Veffort
« de sa puissance (1), » .Car le mal lui’ résme
plus que le néant.

. - 1 N S A et T
- ->- ——

(l) Deua qui d;gmta.em humam;gencrzs mn:abxlu.er
con:l"tmda et mirabilits reformasti ( Litprgie de I
messe ). — Deus jui mirabiliter creasli hominem ef mi-

rabilitis redemisti ( Lllurgce Bu sathedi saint, a#am Ia
messe ). . - o IR



- GHAPITRE VII.

DE LA GRECE ET DE SON CABACTERE. ARTS,
'SCIENCES ET PUISSANCE MILITAIRE.

~ JE Crois gqu'on peut dire de la Gréce ¥n gé-
néral, ce que I'un des plus graves historiens
de P'antiquité a dit d’Athénes en particulier,
« que ses actions sont grandes  la vérité ; mais
« cependant inférieures A ce que la renommée
« nous en raconte (1). » '

Un autce historien , et si je ne me trompe ,
le premier de tous , a dit ce mot en parlant des
Thermopyles : « Lieu célébre par la mort
« plutdt que par la résistance des Lacédémo-
« niens(2). » Ce mot extrémement fin se rap-
porte A V'observation générale que j'ai faite.

La réputation militaire des Grecs propre-
ment dits fut acquise surtout aux dépens

2

(1) Athemiensium res gesi, sicut ego existumo , satis
ample magnificeque fudre; verum aliguantd minores
quém famd feruntur. Sallust. Cat. VIIL.

(2) Lacedermoniorum morte magls memorabilis quim
pugod. Liv. XXXYL | 18.
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des peuples de 1'Asie, que les premiers ont
déprimés dans les écrits qu'ils nous ont laissés,
au point de se déprimer eux-mémes. En lisant
le détail de cdd grandes victoires gui ont tant
exercé le pinceau des historiens grecs, on se
rappelle involontairement cette fameunse ex-
clamation de César sur le champ de bataille
ol le fils de Mithridate venait de saccomber :
— « @ heureux Pompée! quels ennemis ta
« as eu & combattre ! » Dés que la Gréce ren-
contra le génie de Rome , elle se mit & genoux
pour ne plus se relever.

Les Grecs d'ailleurs célébraient les Grecs :
aucune nation contemporaine n’eut I'occasion,
les moyens, ni la volonté de les contredire ;
‘mais lorsque les Romains prirent la plume,
ils ne manquérent pas de tourner en ridicule
« ce que les Grecs menteurs osérent daas I'his-
« toire (1).»

 Les Macédoniens seuls, parml les famllles
grecques, purent s’honorer, par une courte
résistance A l'ascendant de Rome. C’était un
peuple i part, un peuple monarchique ayant
un dialecte & lui ( que nulle muse n’a parlé );
‘uranger A P'élégance , vux arts , an génie pdé-

-

. .. . Et gudgwid Grmm ‘
ﬁ:de! in htslm'ld ........... ( SJuven. )
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tique des Grecs proprement dits, et qui finit
par les sogmeltre, parce qu'il était fait au-
wemwent qu'eux. Ce peyple cependant céda
comme les autres. Jamais il ne fut avantogeux
aux Grecs, en géneral de se mesurer militai-
reanent avec les nations occldemales. Dans un
moment ol l'empire grec jeta un certain églav
et possédait an-moins un grand homme , il
en cofita cher cependant & l'empereur_Jus-
tinien pour avoir pris la liberté de s'intituler
Francique. -L.es Frangais , sous la conduite de
Théodebert, viorent en ltalie lui demander
compte de cette vaniteuse licence; et si la

mort ne l'edt heureusement débarrassé de
Théodebert , le véritable Franc serait proba-
blement rentré en France avec le surnom }¢-
giime de By...antm. | ’

H faut a]outer que la- glmre militaire des
Grees ne fut gu’un éclair. Iphicrate , Chabrias
et Timothée ferment la liste de leurs grands
capitaines , ouverte par Miltiade (1). De la
bataille de Marathon 2 celle de Leucade,on ne
comple .que cent quatorze ams. Qu’est-ce
quune telle nation comparée A ces Romains

-

(1) Neque post illorum obitum quisquam dux in il
urbe fuit dignus memorid. ( Corn. Nep. in Timoth. IV ).
Le resta de la Gréce ne fournit pas de différences.
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qui ne-cessérent de vaincre pendant mille ans,:
et qui possédérent le monde connu ? Qu'est-
elle, méme si on la compare aux nations
modernes qui ont gagné les batailles de
Soissons et de Fontenoi, de Créci et de Wa-
terloo , etc. , et gui sont encore en possession
de leurs noms et de leurs territoires primitifs,
sans avoir jamais cessé de grandir en forces , en
lumiéres et en fenommée >

‘Les lettres et les arts furent le triomphe de
la Gréce. Dans l'un et l'autre genre , elle a
d'ecouvert le beau; elle en a fixé les carac-
teres : ‘elle nous en a transmis des modeles qui
ne nous ont guére laissé que le mérite de les
imiter : il faut tonjours falre comme elle sous
peine de mal faire.

Dans la philosophie, les Grecs ont déployé
d’assez grands talents; cependant ce ne sont
plus les mémes hommes et il n’est plus permis
de les louer sans mesure. Leu# véritable mé-
rite dans ce genre est d’avoir été, sil est per-
mis de s'exprimer ainsi, les courtiers de 1a
science entre I'Asie et I'Europe. Je pe dis pas
que cé mérite ne soit grand ; mais il n’a rien
de commun avec le génie de Finvention , qui
manqua totalement aux Grecs. Ils furent ip-
contestablement le dernier peuple instruit ; et
comme I'a trés bien dit Clément d’Alexan-
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drie., « la philosophie ne parvint anx Grecs

¢ qu"_apr,és gvoir fait Je tour de I'univers (1).»
Jamais ils »’ont sy que ce qu'ils tenaient de
leurs devanciers ; mais avee leur-style, leur
gréce et l'art de se.faire valoir , ils ont occupé
nos oreilles , pour employer un laumsme fort
a propos. Co

Le docteur Long a remarqué que l'astro~.
pomie ne. doit rien aux académiciens et aux
péripatéiiciens (2). C'est que ces deux sectes
étaignt exclusivement grecques ,« ou plutdt
aitigyes ; en sorte ‘qu’elles ne s'étaient: nulle-
ment approchées des sources orientales o Fon
savait sans d15puter sur rien ,eau lieu de dlspu-
ter sans rien sayoir , comme €n Gréce,

* La philosopMie antique est directement op-
posée A celle des Grecs, qui n’était au fond
quune dispute éternelle. La Gréce érait la
patrie du syllogisme et de la déraison. On y
passait le temps & produire de faux raisenne-
ments , tout en montrant comment il - fallait
raisonner. |

Le méme pére grec que je viens de citer ,

a dit encore avec beaucoup de vérité et de

L phii

(1) Strom. I

(2) Maurice’s the h1slory of Indostan. in- &" R lom I,
p. 169.
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sagesse : « Le caraciére des premiers philo-
« sophes n’élait pas d’ergoter on de douter
« comme ces philosophes grecs qui ne cessent
« d'argumenter ev de disputer par une vanité
« vaiae et stérile ; qui ne s'occupent enfin que
« d'inutiles fadaises (1), »

C'est précisément ce que disait long-temps
auparavant un philosophe indien : « Nous ne
« ressemblons point du tout aux philosophes
«. grecs qui débitent de grands discours sus
« les petites choses ; notre contume 3 nous
«-est d'annoncer les grandes choses en pen
« de mots, afin que tout le monde s'en son-
« vienne (2). »® | - |

C'est en effet amsi que se daatingne le pays
des dogmes de celui de I'argumentation. Ta-
tien, dans son famenx discours auf Grecs,
leur disait- déji, avec un certain mouvement
d'impatience : « Finissez donc de npus donner
« des imitations pour des inventions (3). »

Lanzi, en halie, et Gibbon, de Vautre cété
des Alpes, ont répété l'un et 'autre 1a méme

P

(1) Clem. Alex. Strom. VIIL _

(2) Calamus. Gymnosoph. apud Athen. e pyxa-
YV URTDOV. Edit. Theven. f° 2. '\i

(3) Maboads ras piphders svphsais amorodivres. Fal.
eval. ad Gree. Edit. Paris , 1615 , in-12, vers. init.
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observation sur le gémie grec dont ils ont
reconnu tout A la fois l’élégmce et la sié-

rilitd (1). o
-Si quelque chose parait appartenir en propre
a la Gréce, c'est la musique ; cependant tout
dans ce genre lai venait d'Orient. Strabon
remarque que la cithore avait é1é nommée
Fasiatique , el que tous les instraments de mu-
sique portaient en Gréce des noms étrangers,
tels que.la nablie , la sambugue, le darbiton ,

la magade, ete. (2). |
Les boues d’Alexandrie méme se montrérent
plos favorables 2 la science que les terres clag~
siques de Tempé et de la Céramique. On a re-
marqué avec raison que depuis la fondation
de cette grande ville égypuenne »'}l n’est ancun
des astronomes grecy qui n’ y soit né on qm

(1) I Grect sempre pii: felici in perfezionare arli che in
wogntarle. ( Saggio di letteratura etrusca , ete.,
tom. IL, p. 189. — L'espril des Grecs, tout romanesque
qu'il était, g moins inventé qu'il n’a embelli. Glbbon )
Mémo:res, tom. I, p. 207 , trad. frang.)

. (2) -Huet. Demomtr evang. Prop. IV, cep. IV
Nﬂ 2, —— On appelle epcorp avjourd’hui ch’h—kr
( kitar ) une viole & six cordes fort ep usage danstout
Findostan ( Rech. asiat. tom. VIL in-§o, p. 471). On
relrouve dansce mot la mfhara des Grees etdcs Latms,
et notre guttare. ‘
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w'y 0it acquis ses connaissances et sa réputation.
Tels .sont Timocharis, Denys lastronome,
Eratosthéne, le fameux Hipparque , Possido-.
nius , Sosigéne , Ptolémée enfin, le dernier et
le plua grapd de tous (1), . ‘)

La méme observation a. lieu i l’egard de.',
malhémal:c:ens. Euclide , Pappus, Diophante
étaient d’Alexandrie ; ‘et celui qui parait les
avoir tous surpassés, Archiméde , fut Italien.’
. Lisez Platon ; vous ferez 3 chaque page une
distinction bien frappante. Toutes les fois qu'il
est Grec il ennuie , etsouventil impatiente.” Il
n'est grand, sublime , pénétrant que lorsqu'il
est théologien; c'est-A-dire lorsqu'il énonce
des dogmes positifs et éternels séparés de tonte
chicane , et qui porfent si clairement le cachet
oriental , que pour le méconnaitre, il faut
n‘avoir jamais entrevu l'Asie. Platon avait
beancoup lu et beaucoup vayagé : il y a dans
ses écrits mille preuves qu'il s'était adressé aux
yérifables sources des véritables traditions. 1ly
avait en lui un sophiste et un théologien , ou,
st on veut, up Grec et un - Chaldéen. On
n'entend pas ce philosophe si on. ne lelit pas
avec cette idée toujours présente & Vesprit.’

PR S L T T sy g

- r - R Sahen o

]
I L

¢), Oﬁsef\'ation del'abbé Terraséon. Séthos. Liv, Ii.
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Séngque, dans sa CXIH* épitre , nous a
donné un singuliet échantillon de la philoso-
phie grecque ; mais personne 4 mon avis pe
I'a caractérisée avec tant de vérité et dorigi~
nalité que le philosophe chéri du XVIIIe si¢cle,
« Avantles Grecs, ditil, il y avait des howm-
« mes bien plus savants qu’eux’, mais qui ffey-
« rirent en silence , et qui sont demeurés in-
« connus, parce quils n’ant jamais été carnés
« et trompetes par les Grecs (1).ieneeee.. Lies
« hommes de cette nation réunissent inva~
« riablement la précipitation du jugement 2
« la rage d'endoctriner; double défaut mor-
« tellement ennemi de la science et de la sa-
« gesse. Le prétre égyptien eut grande raison
« de leur dire : Pous autres Grecs , vous n'étes
-« gue des enfants, En effet , ils ignoraient
v dgalement et [ antiquité de la science , et lg.
« science de lantiguité ; et leur philosophie
« porte les deux caractires essentiels de l'en-
« fance : elle jase | beaucoup - et 'n’engcndﬂ
« point (2). » l serait diflicile de mienx dire,

- —

(1) Sed {amen majores cum silentio floruerunt ante.
quam in Greecorum tubas ac fistulas adluc incidissent.
Bacon, Nov. org. IV, CXXII.

(2) Nam verbosa videlur sapientia eorum et operum
sterilis. idem. Impelus philosophici. Qpp. in- 8° t. XI,
p. 272. — Nov. org. I. LXXL
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' 8i l'on excepte Lacédémone qui fot un trés
beaun point dans un point du globe , on trouve
les Grecs dans la poliuque , tels qu'ils étaient
dans la philosophie ; jamais d’accord avec les
anires , ni avec enx-mémes. Athénes gui était
pour ainsi dire le ccenr de la Gréce, et . qu
exercait sur elle une véritable magisiratare,
donne dans ce genre un spectacle ubique. On
ne congoit rien 3 ces Athéniens légers comme
des enfants, et féroces comme des hommes ;
espéces de moutons enragés, toujours menés
par la matare, et toujours par nature dévorant
leurs bergers. On sait de reste que tout gou-
vernement suppose des abus; que dans les
démocraties surtout, et surtout dans les dé-
mocraties antiques, il faut s'altendre i quelque
excés de la démence populaire : mais qu'nne
république n’ait pu pardonner & wn seul de
ses grands hommes; qu’ils aient é1é conduits
A force d'injustices, de persécutions, d’'assas-
sinats juridiques, @ ng se croire en streté qu'a
mesure qu'tls étaient éloignés de ses murs (1) ;
qu’elle ait pu emprisonner, amender, accuser,
dépouiller, bannir, metire ou condamner 2
mort Miltiade, Thémistocle, Aristide, Cimon,

——n - —— ——— i e e — P

(1) Corn. Nep. in Chabr. HI.
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Timothée , Phocion et Socrate : c'est ee qu’on
n’a jamais pu voir qu'a Athénes. “

Voltaire a beau s’écrier « que les Athéniens
« étaient un peuple aimable ; » Bacon ne man-
querait pas de dire encore, « comme un en-
« fant.» Mais qu’y aurait-il donc de plus teg-
rible qu'nn enfans robuste, fai-il méme trés
aimable ? |

On a tant parlé des orateurs d'Athénes,
quil .est devenu presque ridicule d'ea parler
emcore. La tribune d’Athenes edt €ié la hoptg
de l'espéce humaine , si Phacion et ses paveils,
en y montant quelquefois- avant de boire la
eigeé on de partir pour l'exil, n'avaient pag
fait wn peu d'équilibre & tant de loqmmté 1
d’extramguce et de cruauté, L




CHAPITRE VIII.

GORTINUATION DU MfxwE SUIET. GARACTRRE MORAL DX$
GRECS. BAINE COKTRE LES.OGCIDENTAUX.

- S1¥on en vient ensnite 3 'examen des gnalités
morales, les Grecs se présentent sous un aspect
encore moins favorable. C’est une chose bien
remarquable , que Rome, qui ne refusait poimt
de rendre hommage & leur sapériorité’ dans
les atts et les sciences, ne cessa' néanmoias
de les mépriser. Elle inventa le mov de Gre-
culus qui figure chez tous ses écrivains, et
dont les Grecs ne purent jamais tirer ven-
geance ; car il n’y avait pas moyen de res-
serrer le nom Romain sous la forme rétrécie
d’'un diminutif, A celut qui Yedit osé, on et
dit : Que voulez-vous dire? Le Romain de-
mandait i la Gréce des médecins, des archi-
tectes, des peintres, des musiciens, etc. 1l les
payait et se moquait d'enx. Les Gaulois, les
Germains, les Espagnols, etc., étaient bien
sujets comuie les Grecs, mais nullement mé-
prisés : Rome se servait de leur épée et la
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respectant. Je ne connais pas une plaisdnterie
romaine faite sur ces vigourenses natibns.

Le Tasse en disant : La Jede greca & cki
non & palese? exprime malheureusement ‘une
opinion ancienne et nouvelle. Les hommes
de tous les temps ont constamment été per-
suadés que da c6té de la bonne foi ¢t de la
religion prathue qui en est la source, ils lajs-
saient beaucoup & désiter. Cicéion est curieux
& entendre sur ce point j c'est un élégam 1€~
moin. dé l’opmion tomaine (1. .

~« Vous avez énteridd: ‘des'téaroins ' cortre
f-u im, disait-il anx-juges de I'ow de ses clienits’;
'« mais ‘quels témoins ?: D’aburd ‘'ce ‘sont - des
« ‘GYees', ‘€t ‘c’ést uhe objection' admise ‘par
‘« l'opinion générale. Cé‘l‘t'er'.t‘pasque'j"e‘\?euill’e
« plus qu’un autre blésser I'onweur: de cette
'« nation ; car si quelque; Romam én & ]a-
'« mais été I'ami et le: partisen’, je pense ‘que
w'c’est tnoij ‘et je P'diais ‘encore plus -lorsque
« j'avais plus de loisir (2)i.vi.v.0i Mais enfin,
‘wtvoICE "ce' que je dois dire des Grecs en gé-
- néra! .le ne leur d!&pute nifes lettres, niles

LA L B "-.'.i‘! ¢! l;:'.

- — ———— D —

(1) Orat pro Flacco. Cap.‘IV et seq.
(2) Et magis efran tum qmlm plus erat otii, ibid. IV.
Cest-d-dire : Lorsque j'avais le temps d atmér les Grecs.
Singuliére expression ! ART
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aits, ni 'élégance du langage, ni la finesse
de l'esprit, ni I'éloquence ; et s’ils ont en-
core d’autres prétentions , je ne m’y oppose
point ; mais quant d./a bonne foi et & la
religion_du serment, jamais cetle nation

A’y a rien compris; jamais elle n’a seati la

force , Vautorité, le poids de ces choses

_saintes. Dol vient ce mot si connu : Jure
dans ma cause, j8 jureras dans la tiegne ?

« Doane-t-on cette phrase aux Gaulois et aux

o

Espagnols? Non, elle n’appartient qu'aux
Grecs; et si bien aux Grecs, que cenx
mémes qui_ne savent pas le grec, savent la
répéter en grec (1). Contemplez un témoin

de cette nation : en voyant seulement son

atiitude , vous jugerez de sa religion et-de
la conscience qui préside & son témoi-
geage..... Il ne pense qu'd la maniére dont
il s’exprimera , jamais & la vérité de ce qu'il
dit....... Vous venez d'entendre un Romain

.grievement offensé -par l'accusé. Il pouvait

se venger ; mais.la Religion I'arrétait; il nla
pas dit un mot offensant; et ce qu'il devait
dire méme , avec quelle réserve il I'a dit!
il tremblait, il pAlissait en parlant........

N¢) Aiv;tad;a por px,aruptx'_v.”()iiv.‘ ad Io_ca.uﬁ pt-'o\ f'!a_c—
colV (ex Lambino). -

kY

-
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« Voyez nos Romains lorsqu'ils rendent un

« témoignage en jugement : comme ils se re-
« tiennent, comme ils pésent tous leurs mots!
'« comme ils craignent d’'accorder quelque
« chose & la passion, de dire plus ou moins
« qu'il n’est rigoureusement nécessaire! Com-
« parerez-vous de tels hommes & ceux pour qut
« le serment n’est qu'un jeu? Je récuse en gé-
« néral tous les témoins produits dans cette
« cause; je les récuse parce qu’ils sont Grecs
« et qu'ils appartiennent ainsi 4 la plus légére
«_des nations, etc. »

Cicéron accorde cependant des éloges mé-
rités A deux villes fameuses , Athénes et Lacé-
démone. « Mais, dit-il, tous ceux qui ne sont
« pas entiérement dépourvus de connaissan-
« ces dans ce genre, savent que les véritables
« Grecs se réduisent A trois familles, 1'athé-
« nienne, qui est une branche de l'ionienne,
« 'éolienne et la dorienne ; et cette Gréce
« véritable n’est qu'un point en Europe (1). »

(1) Quis ignoral, qui modo unquam mediocriter res
isins scire curavit, quin tria Grecorum genera sint
VERE : quorum uni sunt Athenienses, que gens Ionum
habebatur : KFoles alteri : Dores tertin nominabantur?
Atque heec cuncta Grecia, quee famd, quee glorid , qua
doctrind, que pluribus artibus, que etiam mperio et

TOM., Il. 19
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Mais quant aux Grecs orientaux, bien plus
nombreux que les autres, Cicéron est sévére
sans adoucissement. « Je ne veux point, leur
« dit-il, citer les trangers sur votre compie;
« je m'en tiens A votre propre jugement..,...
« ['Asie-Mineuge, si je ne me trompe, se
« compose de la Phrygie, de la Mysie, de la
« Carie, de la Lydie. Est-ce nous ou vous qui
« avez ingenté l'ancien proverbe : On ne fait
« rien dun Phrygien que par le fouet ? Que
« dirai~je de la Carie en général ? N'est-ce pas
« vous encote qui avez dit ; Avez-vous emvie
« de courir quelgue danger ? alleg en Carie?
« Qu’y a-t-il de plus trivial dans Ja langue
« grecque, que cette phrase dont on se sert
« pour vouer un homme 3 'excés du mépris :
« I} est, dit-on, le dernier des Mysiens? Et
« quant & la Carie, je vous demande s'il y a
« une seule comédie grecque on le valet ne
« soit pas yn Carien (1). Quel tort vous fai-
« sons-nous donc en nous bornant 3 soutenir

ballica laude floruit, parvum quemdam locum , ut scitis,
Furopee tenct, semperque temuit ( Cicero. ibid. pro
Flaeco, XXVII). |

(1) Passage remarquable ol I'on voit ce qu'était la
comédie , et comment elle était jugée par Vopinion
rowaine. '
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« que sur vous on doit s'en rapporter &
« vous (1)?»

Je ne prétends point commenter ce long
passage d'une maniére défavorable aux Grecs
modernes. Veut-on y voir de l'exagération?
J'y consens. Veut-on que ce portrait n’ait rien
de commun avec les Grecs d’aujourd’hui? J'y
consens encore, et méme je le désire de tout
mon cceur. Mais il n’en demeurera pas moins
vrai que si l'on excepte peut-éire une courte
époque , jamais la Gréce en général n’eut de
réputation morale dans les temps antigunes, et
que par le caractére autant que par les armes,
les nations occidentales I'ont toujours surpassée

#ans mesure.

(1) Cicer. pro Flacco, XXVIII.

1.
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CHAPITRE IX.

'SUR UN TRAIT PARTICULIER DU CARACTERE
GREC. ESPRIT DE DIVISION.

UN caractére particulier de la Gréce, et qui
la distingue , je crois, de toutes les nations
du monde, c’est Vinaptitude -3 toute grande
association politique on morale. Les Grecs
m'eurent jamais 'honneur d'étre un peuple.
L'histoire ne nous montre chez eux que des
bourgades souveraines qui s’égorgent et que
rien ne put jamais amalgamer. lls brillérent
sous cette forme, parce qu'elle leur était na-"
turelle, et que jamais les nations ne se rendent
célébres que sous la forme de gouvernement
qui leur est propre. La différence des dialectes
annoncait celle des caractéres ainsi que I'op-
position des souverainetés ; et ce méme esprit
de division', ils le portérent dans la philo-
sophie qui se divisa en seczes , comme la sou-
verainelé s'était divisée en petites républiques
indépendantes et ennemies. Ce mot de secte
étant représenté dans la langue grecque par
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celui d'sérésie , les Grecs transporterent ce
nom dans la Religion. lls dirent U'Aédrésie des
ariens , comme ils avaient dit jadis V'Aérésie
des stoiciens. Clest ainst qu'ils corrompirent
¢e mot innocent de sa nature. Ils furent Aéré-
tiques , cest-d-dire divisionnaires dansla Reli-
gion, comme ils I’avaient été dans la politique
et dans la philosophie. [l serait superfln de
rappeler @ quel point ils fatiguérent I'Eglise
dans les premiers siécles. Possédés du démon
de lorgueil et de celui de la dispute, ils ne
laissent pas respirer le bon sens; chaque jour
voit naitre de nouvelles subtilités : ils mélent
3 tous nos dogmes je ne sais quelle métaphy-
sique téméraire qui étouffe la simplicité évan-
gélique. Voulant étre A la fois philosophes et
chrétiens , ils ne sont ni 'un ni l'autre : ils
mélent & I'évangile le spiritualisme des plato-
niciens et les réves de I'Orient. Armés d’une
dialectique insensée , ils veulent diviser I'indi-
visible , pénétrer I'impénétrable ; ils ne savent
pas supposer le vague divin de certaines ex-
pressions qu'une docte humilité prend comme
elles sont, et qu'elle évite méme de circon-
scrire, de peur de faire naitre 'idée du dedans
et du dekors. Au lien de croire on dispute,
au lieu de prier on argumente; les grandes
routes se couvrent d’évéques qui courent au
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eoncile ; les relais de I'empire y suffisent &
peine , la Gréce entidre est une espéce de
Pélopontse théologique ov des atomes se bat~
tent pour des atomes. L'histoire ecclésiastique
devient, griice A ces inconceVables sophistes,
un livre dangereux. A la vue de tant de folie,
de' ridicule et de fureur, la foi chancelle, le
lecteur s’écrie plein de.dégoit et dindigna~-
tion : Pené moti sunt pedes mei! - o

Pour comble de malheur, Constantin trams-
fere 'empire & Byzance. 1l y trouve la langue
* greeque , admirable sans donte et la plus belle
peut-étre que les hommes aient jamais parlée ,
mais par malheur extrémement favorable aux
sophistes ; arme pénétrante qui n'aurait dé ja-
mais 8tre maniée que par la sagesse, et qui,
par une déplorable fatalité, se trouva presequne
lagjours sous la main des insensés.

'Byzance ferait croire au systéme des cli-
mats , au & quelques. exhalaisons particuliéres
3 certaines terres, gui influent d'une manidre
invariable sur le caractére des habitants. La
souveraineté romaine en sasseyapt sue ce
trdne , sa.sie tout-3-coup pas je ne sais quelle
raflaence magique, perdit la raison pour ne
plus la recouvrer. Qu'on feuillette Fhistoire
universelle, on ne trouvera pas une dynastie
plus misérable. Ou faibles ou: furieux , ou Van
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et lautre & la fois, ces insupportables princes
tournérent surtout leur démence du cété de
la théologie dont leur despotisme s'empara
pour la bouleverser. Les résultats sont connus.
On dirait que la langue francaise a voulu faire
justice de cet empire en le nommant Bas. Il
périt comme il avait.vécu, en disputant. Ma-
homet brisait les portes de la capitale pendant
que les sophistes argumentaient SUR LA GLOIRE
DU MONT THABOR, | .

Cependant , la languwe grecqee étam eelle de
Fexapire, on s'accoutume & dire I'église grecque
comme on disait Vempire gres , quoique Véglise
de Constantinople fit¢ gresgue précisément
eomme un [ialien naturalisé & Boston serait
Anglais; mais ka puissance' des mots n'a cessé
d’exercer un trés grand. empire dans le monde.
Ne dit-on pas encore ¥dglise grecque de Russie,
en'dépit de la langue et de la suprématie civile?
H'n’y a rien que I'habitude ne fasse dire,
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GHAPITRE X,

ECLAIRCISSEMENT D'UN PARALOGISME PHOTIEN. AVANTAGK
PRETENDU DES EGLISES, TIRE DE L'ANTERIORJTE CHRO-
NOLOGIQUE,

L’eserit de division et d’oppasition que les
circonstances ont naturalisé en Gréce depuis
tant de siécles, ya jeté de si profondes racines,
que les penples de cette belle contrée ant fini
par perdre jusqu’a Fidée méme de l'unité. Ils
la voient o elle n’est pas; ils ne la voient pas
ot elle est ; souvent méme lepr vue se trouble,
et s ne savent plus de quoi ils pazlent. lls ont
exporté en Russie un de leurs grands paralo-
gismes, qui fait aujourd’hui un effet merveil~
leux dans les cercles de ce grand pays. On y dit
assez communément que ['dglise grecque est
plus ancienne que la romaine. On ajoute méme,
en style métaphysique , que la premiére fut
le berceau du christianisme. Mais que veulent-
ils dire? Je sais que le Sanveur des hommes
est né A Bethléem ; et si I'on venl que son
berceau ait é1é celui du christianisme, i} n'y
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a rien de si rigoureusement vrai. On aura
raison encore, si ’on voit le berceau du chris-
tianisme & Jérusalem , et dans le Cénacle d'on
partit, le jour de la Pentecdte, ce fen qui
éclaire , qui’ échauffe et qui purifie (1). Dans
ce sens, I'église de Jérusalem est incontesta—
blement la premiére ; et saint Jacques, en sa
qualité d'évéque, est antérieur & saint Pierre
de tont le temps nécessaire pour parcourir la
route qui sépare Jérusalem d’Antioche on de
Rome. Mais ce n'est pas de quoi il est ques-
tion du tout. Quand est-ce donc qu'on youdra
comprendre qu’il ne s’agit point entre nous.
des églises , mais DE L'EGLISE? On ne saurait
comparer deux églises catholiques, puisqu’il
ne saurait y en avoir deux, et que 'uné ex-
clut I'autre logiquement. Que si I'on compare
une éghise & I'Eglise, on ne sait plus ce
qu'on dit. Afirmer que I’église de Jérusalem,
par exemple , ou d’Antioche , est antérieure
a P'établissement de I'église catholique , c'est
un fruisme , comme disent les Anglais ; c'est
une vérité niaise qui ne signifie rien et ne.
prouve rien. Autant vaudrait remarquer qu'un
homme qui est & Jérusalem ne saurait se trou-

(1) Division du sermon de Bourdaloue sur la Pen-
Lecbte. ‘-
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ver 3 Rome sans y aller. Imaginons un. sou-
" veraim qui vient preéndre possession d’un pays
nouveHement conquis par ses armes. Dans la
premiére ville frontidre, il émblit un gouver-
neur et lii donne de grands prmléges, il en
établit d’autres sur sa rounte ; il arnve enfin
dans la ville qu’il a choisie pour sa capitale ;
il y fixe sa demeure, son trone , ses grands
officiers, etc. Que dans la suite des temps la
premiére ville shonore d’avoir éié la premiére
qui salua da nom de rot le nouveau sonverain ;
qu'elle se compare méme dux autres villes du
gouvernement , et qu’elle fasse remarquer son
antériorité méme sur celui de la capitale, rien
ne serait plus juste; comme personne n'em-
péche & Antioche de rappeler que le nowm-de
chrétien. naquit dans ses murs; mais si CE.
gouvernsment se prétendait antérieur au: gou-
vernoment ou a V'état, on lut dirait : Pous avez
raisan si vous entendez prauver que le devoir
dobéissance nequit chez vous, et que voys
dtes les premiers sujsis, Que si vous evez des
prétantions d'indépendance ou de supériorité ,
vous délirez ; car jamais 1l ne peut tre question
d’antériorisd contre léias , puisqu'il vy @
qu'un élal. |

La question théologique est absolument la
méme. Qu'importe que telle ou telle église ait
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é1é constituée avant celle de Rowe ? Encore
une fois , ce n’est pas de quot il s'agit. Towtes
les églises ne sont rien sans VEglise; cest-a-
dire sans I'Eglise universelle ou catholique qui
ne revendique A cet égard aucun privilége par-
ticulier , puisqu'il est impossible d’imaginer
aucune association humaine sans un gouver-
nement ou centré d’unité de- qui elle tiemt
V'existence morale. ‘

Ainsi les Etat-Unis ' Amérique ne seraient
pas un éiat sans le congrés. qui les unit. Faites
disparaitre cette assemblée avec son président,
l'unité disparaitra en méme temps, et voms
n’aurez plus que treize éiats indépendants, en
dépit de la langue et des lois communes.

Ajoutons , quoique®sans nécessitdé pour le
fond de la question, que cette antériovitd
dont y'ai entendu parler tant de fois, serait
moins ridicale il s'agissait d'un espace de
temps considérable , de deux siicles , par
exemple , ou méme d’un seul. Mais qu’y a-t-il
donc d'amtérieur daas le christianisme % saint
Pierre qui fonda I’église romsaine , et & sarm
Pan} qui adressa 3 cette église une de ses aduan-
rables épitres ? Toutes les églises apostoliques
sont égales en date ; ce qui les distinguec’estla
dorée; car toutesces églises, uneseule exceptée,
ont disparu ; amcune w'est en état de remonter,
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sans interruption et par des évéques connus
légitimes et orthodoxes, jusqu'a I'apétre fon-
dateus. Cette gloire n'appartient qu'y I'église
romaine. ,

Il faut ajouter encore que cette question
d’antériorité, si futile et si sophistique en elle-
méme , est déplacée suriout dans la bouche de
I'église de Constantinople, la derniére en date
parmi les églises patriarcales , qui ne tient
méme son titre gue de l'obstination des em-
pereurs grecs et de la complaisance du premier
siége trop souvent obligé de choisir entre deux
maux : jonet éternel de I'absurde tyrannie de
ses princes , souillée parles plus terribles héré-
sies, fléan permanent de I'Eglise qu'elle n’a
cessé de tourmenter potir la diviser ensuite , et
peut-éire sans retour.

Mais il ne peut étre quesuon d’antériorité.
Yai fait voir que cette question n'a point de
sens , et que ceux qui I'agitent ne s'entendent
pas eux-mémes. Les églises photiennes ne veu-
lent point s’apercevoir qu’au moment méme
de leur séparation, elles devinrent protes-
tantes , c'est-a-dire séparées ét indépendantes.
Aussi pour se défendre, elles sont obligées
d’employer le principe protestant , c’est-d-dire
gqu’'elles sont unies par la foi; quoique I'iden-
yité de législation ne puisse constituer I'unité
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d’aucun gouvernement , laquelle ne peut exis-
ter partout ol ne se trouve pas la hiérarchie
d’autorité.

Ainsi, par exemple , toutes les provinces de
France sont des parties de la France , parce
qu’elles sont toutes réunies sous une autorité
commune ; mais si quelques unes rejetaient
celte suprématie commune, elles devien-
draient des élats séparés et indépendants , et
nul homme de sens ne tolérerait I'assertion
gu'elles font toujours portion du royaume.de
France , parce qu'elles ont conservé la méme
langue et la méme législation.

Les églises photiennes ont précisément et
identiquement la méme prétention : elles veu-.
lent étre portion du royaume catholique aprés
avoir abdiqué la puissance commune. Que si
on les somme de nommer la puissance ou le
tribunal commun qui constitne l'unité , elles
répondent gu’i/ n'y en a point ; et si on les
presse encore en leur demandant comment il
est possible qu'une puissance quelconque r'ait
pas un tribunal commun pour toutes ses pro--
vinces , elles répondent que ce tribunal est
inutile , purce qu'il a tout décidé dans ses siz
premiéres sessions,. et qu'ainsi il ne doit plus
s'assembler. A ces prodiges de déraison , elles
en ajouteront d’antres si votre logigue continue
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A les harceler. Tel est orgueil , mais surtout
tel est I'orgueil national ; jamais on ne le vit
avoir honte ou seulement peur de lui-méme.

Toutes ces églises séparées se condamnent
chaque jour en disant : Je crois @ I'Eglise une.
et universelle. Car il faut absolument qu’a
cette profession de droit, elles en sobstitnent
une autre de fait qui dit : Je crois AUX dglises
UNE et UNIVERSELLE. Cest le solécisme le
plis révoltant dont Foreille humaine ait jamais

été afligée.

Et ce solécisme , il faut bien le remarquer ,
ne peut nous éire renvoyé. C'est en vain qu'on
unous dirait : Séparés de nous, ne prétende:z-
vous pas & Lunité P séparés de vous , pourquor
n’aurions-nous pas la méme prétention ? Il n’y
a point de comparaison du tout ; car Funizé est
chez nous: c’est un fait sur lequel personne
ne dispute. Toute la question roule sur la 1-
giimité, la puissance et 'étendue de cette
unité, Chez les pAoriens au contraire , comme
chez tous les autres protestants , il n’y a point
d’unité ; en sorte qu’il ne peut étre question
de savoir si nous devons nous assvjettir & un
tribunal qui n'existe pas. Ainsi I'argument ne

tombe que sur ces églises et ne saurait étre

rétorque., .
La suprématie da Souverain Pontife est si
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claire , si incontestable , si universellement
reconnue , qu'au temps de la grande scission,
parmi ceux qui se révoltérent contre sa puis-
sance , nul n'osa 'usurper et pas méme l'auteng
du schisme. Ils niérent bien que 'Evéque de
Rome fiit le chef de 'Eglise , mais aucun d’enx
ne fut assez hardi pour dire je Je suis : en sorte
que chaque église demeura seule et acdphale,
ou ce qui revient an méme , hors de I'unité et
du catholicisme.

Photius avait osé s’appeler Patriarche eccu-
ménigue , titre qui ne pouvait se montrer que
dans la folle Byzance. L’Eglise vit-elle jamais
les évéques d’un seul patriarcat s'assembler et
se nommer concile cecuméntque ? Ce délire ce-
pendant n’aurait pas différé de l'antre. Pour
ne pas blesser la logique , autant que les ca-
nons , Photius n'avait qu’s s'attribuer sur tous
ses complices cette méme juridiction qu'il
osait disputer au Ponufe légitime : mais la
conscience des hommes était plus forte que
son ambition. Il s'en tint 2 la révolte , et n’osa
ou ne put jamais s’élever jusqu’a 'nsurpation.



(304 )

GHAPITRE XI.

QUE FAUT-IL ATTENDRE DES GRECS? CONCLU-
SION DE CE LIVRE.

PLUSIEURS relations nous ont fait connaitre
vaguement une fermentation précieuse excitée
dans la Gréce moderne. On nous parle d’un
nouvel esprit , d’un enthousiasme ardent pour
la gloire nationale , d’efforts remarquables faits
pour le perfectionnement de la langue vulgaire
qu'on voudrait rapprocher de sa brillante ori-
gine. Le zéle étranger s'alliant au zéle patrio-
tique, est sur le point de rhontrer au monde
une académie athénienne, etc.

* Sur la foi de ces relations , on pourrait croire
4 la régénération prochaine d’une nation jadis
si célebre , quoique l'institution et la régénéra-
tion des nations, par le moyen des académies
et méme en général par le moyen des sciences,
soit incontestablement ce qu’on peut imaginer
de plus contraire A toutes les lois divines. Ce-
pendant j'accepte I'augure avec transport, et
tous mes veeux appellent le succés de st nobles
efforts ; mais je suis forcé de l'avouer, plu-
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sieurs considérations m’alarment encore et
me font douter malgré moi. Souvent j'ai entre-
tenu des hommes qui avaient vécu long-temps
en Gréce, et qui en avaient particuliérement
étudié les habitants. Je les ai trouvés tous d’ac-
cord sur ce point, c’est que jamais il ne sera
possible d’établir une souveraineté grecque. I
y-a dans le caractére grec quelqué chose
d’inexplicable qui s’oppose & toute grande as-
sociation , 3 toute organisation indépendante ,
et c’est la premiére chose gu'un étranger voit
s'il a des yeux. Je souhaite de tout mon cceur
qu'on m’ait trompé , mais trop de raisons par-
lent pour la vérité de cette opinion. D’abord
elle est fondée sur le caractére éternel de cette
nation qui est née divisée, s'il est permis de
s’exprimer ainsi. Cicéron qui n’était séparé que
par trois ou quatre siécles des beaux jours de
la Gréce, ne lui accordait plus cependant que
des talents et de l'esprit : que pouvons-nous
en attendre anjourd’hui que vingt siécles ont
passé sur ce peuple infortuné, sans lui laisser
seulement apercevoir le jour de la liberté?
Leffroyable servitude qui pése sur lui depuis
quatre siécles, n’a-t-elle pas éteint dans 'ame
des Grecs jusqu'a l'idée méme de lmdépen—-
dance et de la souveraineté 7 Qui ne connait
I'action déplorable du despotisme sur le carac-.
" TOM. 1L 20
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tére d’'une nation asservie? Et quel despotisme
encore ? Aucun peuple peut-étre n'en éprouva
de semblable. 1l n'y a en Gréce aucun point
de contact, aucun amalgame. possible entre le
maitre et 'esclave. Les Turcs sont-aujourd’hui
ce qu'ils étaient au milien du XVe siécle, des
Tarlares campés en Europe. Rien ne peut les
rapprocher du peuple subjugué que rien ne
peat rapprocher d’eux. L, deux lois ennemies
se contemplent en rugissant ; elle pourraient se
toucher pendant I'dternité , sans pouvoir jamais
s’aimer. Entre elles point de traités, point
d’accommodements, point de transactions pos-
sibles. L’'une ne peut rien accorder i 'autre,
et ce sentiment méme qui rapproche tout, ne
peut rien sur elles. De part et d’autre les deux
sexes n'osent se regarder, ou se regardent en
tremblant comme des étres d’'une nature enne-
mie que le Créateur a séparés pour jamais. En-
tre eux est le sacrilége et le dernier supplice.
On dirait que Mahomet [l est entré hier dans
la Gréce, et que le droit de conquéte y sévit
encore dans sa rigueur primitive. Placé entre
le cimeterre et le baton du pacha, le Grec ose
a peine respirer : il n’est siir de rien , pas méme
de la femme qu’il vient d'épouser. Il cache son
trésor, il cache ses enfants, il cache jusqu’a la
fagade de sa maison, si elle peut dire le secret
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de sa richesse. Il s'endurcit & l'insulte et aux
tourments; Il sait combien il peut supporter
de coups sans déceler l'or qu’il a caché. Quel
a dd étre le résultat de ce traitement sur le
caractére d'un peuple écrasé, chez qui Ienfant
prononce & peine le nom de sa mére, avant
celui d'aranie ? De véritables observateurs pro-
testent que si le sceptre de fer qui lui com-
mande venait i se retirer subitement, ce serait
le plus grand malheur pour la Gréce, qui en-
trerait aussitdt dans un accés de convulsion
universelle, sans qu'il fiit possible d’y trouver
un reméde ni d’en prévoir- la fin. Ol serait
pour ce peuple, supposé affranchi, le point de
réunion et le centre de P'unité politique, qu’il
ne concevrait pas mieux ‘qu’il ne congoit depuis
huit siécles I'unité religiense ? Quelle province
voudrait céder 3 V'autre ? Quelle race les domi-
nerait? D'ailleurs rien ne présage cet affran-
chissement. Jadis notre faiblesse sauva le scep-
tre des sullans; aujourd’hui c’est notre force
qui le protége. De grandes jalousies s'observent
et se balancent. Si toutes les apparences ne nous
trompent pas, elles soutiendront encore et pour
long-temps peut-étre le trne ottoman, quoique
miné de toutes parts.

Et quand méme ce trone tomberait! La
Gréce changerait de maitre ; c’est tout ce

20,
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qu'elle obtiendrait. 1l peul se faire sans doute
qu'elle y gagnit, mais toujouts elle serait do-
minée. L’Egypte est sans contredit, et sous tous
les rapports, le pays de Punivers le plus fait
pour ne dépendre que de lui-méme. Ezéchiel
cependant lui déclara, il y a plus de deux mille
ans, que jamais I Egypte n’obéirait & un sceptre
égypiien (1) ; et depuis Cambyse jusqu'aux
Mameluks, la prophétie n’a cessé de s’accom-
plir. Misraim , sans doute , expie encore sous
nos yeux les crimes qui sortirent jadis des
temples de Memphis et de Tentyra, dont les
profondes et mystérieuses retraites versérent
I'erreur sur le genre humain. Pour ce long for-
fait, 'Egypte est condamnée au dernier sup-
plice des nations; I’ange de la souveraineté a
quitté ces famenses contrées, et peut-étre pour
n’y plus revenir. Qui sait si la Gréce n'est pas
soumise au méme anathéme? Aucun prophéte
ne 'a maudite, du moins dans nos livres, mais
on serait tenté de croire que l'identité de la
peine suppose celle des transgressions. N'est-ce
pas la Gréce qui fut lVenchanteresse des na-
tions ? N'est-ce pas elle qui se chargea de trans-
mettre & l’Europe les supersuuons de lEgypte

(1) Ezéchiel , XXIX, 13; XXX, 13.
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et de 1I'Orient? Par elle ne sommes-nous pas
encore paiens? Y a-t-il une fable, une folie,
un vice qui n'ait un nom, un embléme, un
masque grec? et pour tout dire, n’est-ce pas
la Gréce qui eut jadis I'horrible honneur de
nier Dieu la premidre, et de préter une voix
téméraire 3 I'athéisme , qui n’avait point encore
osé prendre la parole 4 la face des hommes (1).

Elien remarque avec raison, que toutes les
nations nommées barbares par les Grecs re-
connurent une divinité supréme et quil n’y
eut jamais d’athées parmi elles (2).

Je ne demande qu’d me tromper ; mais aucun
ceil humain ne saurait apercevoir la fin du ser-
vage de la Gréce; et s'il venait & cesser, qui sait
ce qui arriverait? '

Plus d’une fois dans nos temps modernes .
elle a réglé ses espérances et ses projets poli-
tiques sur laffinité des cultes; mais toujours
destinée & se tromper, elle a pu apprendre 3
ses dépens qu’elle ne tient plus & rien. Com-
bien lui faudra-t-il encore de siécles pour com-

13

(1) PriMou Graius homo mortales tollere contra
Est oculos ausus, etc. Lucrel. liv, I, 67—68,
(2) Alian. Hist. Var. ib. II, cap. XXXI. — Tho-
massin, Maniére d’étudier et d’enseigner 'Histoire,
tom. I, liv. I, ch. V. pag. 381. Paris, 1693, in-8°.



( 310 )
prendre qu'on n'a point de fréres, quand on na
pas une mére commune ?

Une erreur fatale de la Gréce, et qui mal-
heureusement n’a pas l'air de finir si tot, c'est
de sappuyer sur d’anctens souvenirs , pour
s'attribuer je ne sais quelle existence lmagl-
naire qui la trompe sans cesse. I lui arrive
mnéme de parler de rivalité & notre égard. Jadis
peut-éire cette rivalité avait une base et un
sens ; mais que signifie anjourd hui une rivalité
ott l'on trouve d'un cété tout, et de l'antre
rien ? Est-ce la gloire des armes ou celle des
sciences, que la Gréce voundrait nous disputer ?
Elle se nomme elle-méme I'Orient , tandis que,
pour le véritable Orient, elle n’est qu’'un point
de 1'Occident, et que. pour nous, elle est &
peine visible. Je sais qu'elle a éerit Illliade,
qu’elle a bati le Pécile, qu’elle a sculpté I'A-
pollon du Belvédére, qu'elle a gagné la ba-
taille de Platée ; mais tout cela est bien ancien,
et franchement un sommeil de vingt-cinq sié-
cles ressemble beaucoup 3 la mort. Puissent les
plus tristes augures n'étre que des apparences
trompe'uses ! Désirons ardemmient que cette
nation ingénieuse recouvre son indépendance
et s’en montre digne ; désirons que le soleil se
ltve enfin pour elle, et que les anciennes té-
neébres se dissipent ! Il n'appartient point & nn
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particulier de donner des avis & une nation,
mais le simple veeu est toujours permis. Puisse
la Gréce proprement dite , cette véritable
Gréce si bien circonscrite par Cicéron (1), se
détacher 3 jamais de cetie fatale Byzance,
jadis simple colonie grecque, et dont la supré-
matie imaginaire repose tout entiére sur, des
titres qui n’existent plus! On nous parle de
Phocion , de Périclés, d’Epaminondas, de
Socrate , de Platon, d’Agé'silas, etc. , etc. Eh
bien ! traitons directement avec leurs descen-
dants sans nous embarrasser des municipes. 1l
n’y a de notre c6té nt haine , ni aigreur : nous
n’avons point oublié, comme les Grecs , la paix
de Lyon et celle de Florence. Embrassons-nous

de nouveau et pour ne nous séparer jamais. 11 -

n’y a plus entre nous qu'un mur magique élevé
par l'orgueil, et qui ne tiendra pas nn instant
davant la bonne foi et I'envie de se réunir.
Que si Vanathéme dure toujours, tichons au
moins qu’'aucun reproche ne puisse tomber
sur nous. Un prélat de I'église grecque s'est
plaint amérement, jen ai la certitude, que
les avauces faites d'un certain c6té avaient
été recues avec une hauteur décourageante.

e

(1) Sup. chap. VIII, p, 287.

L
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Une telle dérogation aux maximes connues de
douceur et d’habileté, quelque légére qu’on
1a veuille supposer, parait bieu peu vraisem-
blable. Quoi qu'il en soit, il faut désirer de
toutes nos forces que de nouvelles négociations
aient un succes plus heureux, et que I'amour
ouvre de bonue grice ses immenses bras qui
étreignent les nations comme les individus.

~ FIX DU QUATRIEME LIVEE.
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CONCLUSION.

p—

L. AprEs l'horrible tempéte qui yvient de tour-
menter VEglise , que ses enfants lui donnent au
moins le spectacle consolant de la concorde ;
qu’ils cessent, il en est temps, de Paffliger par
leurs discussions insensées. C’est & nous d’abord,
heureux enfants de I'unilé, qu'il appartient de
professer hautement des- principes , dont I'ex-
périence la plus terrible vient de nous faire
sentir l'importance. De tous les points du
globe ( heureusement il n’en est aucun on il
ne se trouve des chrétiens légitimes) qu’une
seule voix formée de toutes nos voix réanies
repéte avec un re]ngleux trahsport lecridece
grand homme que j'ai combattu sur quelques
points importants avec tant de répugnance et
de respect : O sainte église romaine, mére des
églises et de tous les fidéles! église choisie de
Dieu pour unir ses enfants dans la méme foi es
dans la mémg charité! nous tiendrons toujours
& ton unité., par le fond de nos.entrailles (1).
Nous avons trop méconnu notre bonheur-:

(1) Bossuel , sermon sur l'unilé.

-
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égarés par les doctrines impies dont 'Europe a
retenti dans le dernier si¢cle ; égarés peut-éire
encore davantage par des exagérations insoute-
nables et par un esprit d'indépendance allamé
dans le sein méme de notre Eglise, nous avons
presque brisé des liens dont nous ne pourrions,
sans nous rendre absolument inexcusables,
méconnaitre anjourd’hui l'inestimable prix.
Des souverainetés. catholiques mémes, qu’il
soit permis de le dire sans sortir des bornes du
profond respect qui leur est dii, des souverai-
netés catholiques ont paru quelquefois apos-
tasier ; car c’est une apostasie que de mécon-
naitre les fondements du christianisme , de les
ébranler méme en déclarant hautement la
guerre au chef de cette Religion, en I'accablant
de dégoiits, d’amertumes, de chicanes hon-
teuses, que des puissances protestantes se se-
raient peut-étre interdites. Parmi ces princes, il
en est qui seront inscrits un jour au rang des
grands persécuteurs ; ils n’ont pas fait couler
le sang, il est vrai; mais la postérité deman-
dera si les Dioclétien, les Galére et les Dece
firent plus de mal au chnstianisme.

Il est temps d’abjurer des systétnes si coupa-
bles; il est temps de revenir au Pére commun,
de nous jeter franchement dans ses bras, et de
faire tomber enfin ce mur d’airain que l'im-
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piété, lerreur, le préjugé et la malveillance
avaient élevé entre nous et lui. - N

II. Mais dans ce moment solennel ol tout
annonce que ’'Europe touche 4 une révolution
meémorable , dont celle que nous avons vue
ne fut que le terrible et indispeasable -préli-
minaire , c'est aux protestants que doivent
s’adresser avant tout nos fraternelles remon-
trances et nos ferventes supplications. Qu'at-
tendent-ils encore, et que cherchent-ils? Ils
ont parcourn le cercle entier de Perreur. A
force d’attaquer, de ronger, pour ainsi dire, la
foi, ils ont détruit le christianisme chez eux ,
et grice aux efforts de lenr terrible science qui
n'a cessé de protester, la moitié de 'Europe
se trouve enfin sans religion. L'é¢re des pas-
sions a passé ; nous pouvons nous parler sans
nous hair, méme sans nous échauffer ; profi-
tons de cette époque favorable ; que les princes
surtoul s’apergoivent que le pouvoir leur
échappe , et que la monarchie européenne n'a
pu étre constituée et ne peut étre conservée
que par la Religion une et unigue; et que si
cette alliée leur manque, il faut qu’ils tombent.

HI. Tout ce qu’on a dit pour effrayer les
puissances protestantes, sur l'influence d'un
pouvoir étranger, est une chimére , un épou-
vantail élevé dans le XVlIe siécle, et qui ne
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signifie plus rien dans le nétre. Que les Anglais
surtout réfléchissent profondément sur ce
point ; car le grand mouvement doit partir
de chez eux : s'ils ne se hitent pas de saisir la
palme immortelle qui leur est offerte,, un autre
peuple la leur ravira. Les Anglais, dans leurs
préjugés contre nous, ne se trompent que sur
le temps ; leur déraison n'est qu'un anachro-
nisme. Ils lisent dans quelque livre catholique
gu’on ne doit point obéir & un prince hérétique.
Tout de suite ils s’effraient et crient au pa-
pisme ; mais tout ce feu s’éteindrait brentdt s’ils
daignaient lire la date du livre: qui remonte
infailliblement A la déplorable époque des
guerres de religion, et des changements de
souverainetés. Les Anglais eux-mémes n’ont-
ils pas déclaré en plein parlement que, s/ un
roi d' Angleterre embrassait la Religion catho~
ligue , il serait PAR LE FAIT MEME privé de la
couronne (1) ? Ils pensent donc que le crime
de vouloir changer la religion du pays, ou d’en
faire seulement naitre le soupcon légitime , jus-
tifie la révolte de la part des sujets, ou plutét
les autorise A détréner le souverain sans deve-
nir rebelles. Or, je serais curieux d’apprendre

(1) Parhamentary debates, vol. IV London 1805,
in-8° p. 677.
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pourquoi et comment Elisabeth ou Henri VIII
avaient sur leurs sujets catholiques plus de
droits ‘que Georges 11l n’en aurait anjourd’hui
sur ses sujets protestants ; et pourguoi les catho-
liques d’alors, forts de leurs priviléges naturels
et d’une possession de seize siécles, n’étaient
pas autorisés & regarder Jeurs iyrans , comme
déchus pAR LE FAIT MEME de tout droit 2
la couronne ? Pour moi, je ne dirai point
qu’une nation en pareil cas e dro:it de tésister
A ses maitres , de les juger et de les dépaser ;
car il m’en cotiterait infiniment de prononcer
cette décision , dams toute supposition imagt-
nable ; mais on m’accordera sans doute que si
quelque chose peut justifier la résistance , c'est
un attentat sur-la religion mationale. Pendant
long-temps le titre de jacodite annonga un
ennemi déclaré de la maison régnante, Celle-
ci se défendait et levait la hache sur tout par-
tisan de la famille dépossédée ; c’est I'ordre
politique. Mais & quel moment précis le jaco-
bite commenca-t-il d’étre réellement coupable?
C’est une question terrible qu’il faut laisser an
jugement de Dien. Maintenant qu'il s'est ex-
pliqué par le temps , le catholigue se présente
au souverain de ’Angleterre, et lui dit : « Vous
« voyez mos principes : notre fidélité n’a ni

« bornes, ni exceptions, ni conditions. Diea
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nous a enseigné que la souveraineté est son

“ouvrage : il nous a prescrit de résister , an

péril de notre vie, a la violence qui vou-
drait la renverser; et si cette violence est
heureuse , nulle part il ne nous a révélé a
quelle époque le succés peut la rendre légi-
time. Se trop presser peut éire un crime ;
mourir pour ses anciens Imaitres n’en est
jamais un. Tant qu’'il y eut des Stuarts au
monde, nous combattions pour eux, et sous
la.hache de vos bourreanx, notre dernier
soupir fut pour ces princes malheureux :
maintenant ils n’existent plus ; Dieu a parlé,
vous &tes souverains légitimes ; nous ne
savons pas depuis quand , mais vous I'étes,
Agréez cette méme fidélité religiense, obs-
tinée , inébranlable, que nous jurimes jadis
a cette race infortunée qui précéda la vétre.
Si jamais la rebellion vient A rugir autonr
de vous, aucune crainte, aucune séduction
ne pourra nous détacher de votre cause.-
Eussiez-vous méme 3 notre égard les toris
les plus inexcusables, nous la défendrons
jusqu’d notre dernier soupir. On nous trou-
vera autonr de vos drapeaux , sur tous les
champs de bataille olt 'on combattra pour
vous; et si pour attester notre foi, il faut
encore monter sur les échafauds, vous nous
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« y avez accoutumés; nous les arroserons de
« notre sang , sans nous rappeler celui de nos
« péres que vous fites couler pour ce méme
crime de fidélité. »

IV. Tout semble démontrer que les Angla:s
sont destinés & donnec le branle au grand
mouvement religieux qui se prépare et qui
sera une époque sacrée dans les fastes du genre
humain. Pour arriver les premiers & la lumiére
parmi tous ceux qui l'ont abjurée’, ils ont
deux avantages inappréciables et dont ils se
doutent peu ; c'est que, par la plus heureuse
des contradictions, leur systéme religieux se
trouve 2 la fois, et le plus évidemment faux,
et le plus évidemment prés de la vérité.

Pour savoir que la religion anglicane est
fausse , il n’est besoin ni de recherches, ni
d’argumentation. Elle est jugée par intuition ;
elle est fausse comme le soleil est lumineux.
Il suffit de regarder. La hiédrarchie anglicane
est isolée dans le christianisme ; elle est donc
nulle. Il 0’y a rien de sensé & répliquer 2 cette
simple observation. Son épiscopat ‘est égale—
ment rejeté par I'Eglise catholique et par la
protestante : mais §'il n’est ni catholique , ni
protestant , qu'est-il donc ? Rien. C'est un
établissement civil et local , diamétralement
opposé A l'universalité , signe exclusif de la

3
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vérité. Ou cette religion est fausse , ou Dieu
s'est incarné pour les Anglais : entre ces deux
propositions, il n'y a point de milieu. — Sou-
vent leurs théologiens en appellent & L’ETABLIS-
SEMERT , sans s'apercevoir que ce mot seul
annulle leur religion , puisqu’il suppose la
nouveauté et l'action humaine, deux grands
anathémes également visibles , décisifs et inef-
facables. D’autres théologiens de cette école et
des prélats mémes, voulant échapper & ces
anathémes dont ils ont l'involontaire convic-
tion , ont pris I'étrange parti de soutenir gu'i/s
n'étaient pas protestants ; sur quot il faut leur
dire encore : Qu'étes-vous donc >— Apostoligues,
disent-ils (1). Mais ce serait pour nous faire
rire sans doute , si Y'on pouvait rire de choses
aussi sérieuses et d’hommes aussi estimables.

V. L'église anglicane est d’ailleurs la seule
association du monde , qui se soit déclarée
nulle et ridicule dans l'acte méme qui la con-
stitue. Elle a proclamé solennellement dans cet
acte XXXIX ARTICLES, ni-plus, ni moins,
absolument nécessaires au salut, et qu’il fant
jurer pour appartenir A cette église. Mais 'un
de ces articles ( le XXVe ), déclare solennel-
lement que Dieu, en constituant son Eglise,

——— i - ——

(1) Sup. liv. IV, chap. V, p. 261.
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n'a point laissé Uinfaillibilité sur la terre ; que
toutes les églises se sont trompées, 4 com-
mencer par celle de Rome ; qu’elles se sont
trompées grossi¢rement , méme sur le dogme,
méme sur la morale ; en sorte qu’aucune
d'elles ne posséde le droit de prescrire la
croyance , et que I'Ecriture-Sainte est 'unique
régle du chrétien. L’église anglicane déclare
donc a ses enfants , qu’elle a bien le roit de
leur commander , mais qu"ils ont droit de ne
pas lui obéir. Dans le méme moment, avec la
méme plume, avec la méme encre , sur le
méme papier , elle déclare le dogme et déclare
qu’elle n’a pas le droit de le déclarer. JYespére
que dans linterminable catalogue des folies
humaines, celle-1i tiendra toujours une des
premiéres places. .

VI. Aprés cette déclaration solennelle de
I'église anglicane , qui s’annulle elle-méme , il
manquait un témoignage de lautorité civile
qui ratifidt ce jugement ; et ce témoignage,
je le trouve dans les débats parlementaires de
I'année 1805, au sujet de I'émancipation des
catholiques. Dans une de ces séances bruyantes,
qui ne dotvent servir qu'd préparer les esprits
pour une époque plus reculée et plus heu-
reuse , le procureur-général de S. M. le ro
de la Grande-Bretagne , laissa échapper une

TOM, 1. 21
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phrase qui n'a pas été remarquee , Cé me
semble , mais qui n'en est pas moins une des
cheses les plus curieuses qui aient été pro-
noncées en Europe depuis un siécle, peut-éire.

Souvenez-vous, disait & la champre des com-
munes ce magistrat important, revéiu da mi-
nistere public ; souvenezvous que c'est absolu-
ment la méme ¢hose pour I Angleterre , de ré-
voguer les lois portées contre les catholiques
ou & avoir sur-le-champ un parlement catholi-
gue el une religion cathollque , au lieu deléra-
blissement actuel (1). .

Le - commentaire .de ' celte inappréciable
naiveté se présente de lni-méme. C’est comme
si le procureur-général avait dit en propres
termes : Noire religion , comme vous e savez ,
n'est qu'un établissement purement civil , qui
ne repose que sur la loi du pays et sur ¥in-
térét de chaque individu. Pourguoi sommes-
nous anglicans ? Cerles , ce nest pas la per-
suasion qui nous détermine ; c'est la crainte de
perdre des biens,des honneurs et des privildges.

R ——

(1) I.think that ne alternalive can exist belween
heeping the establishment we have and putting a Roman
calholick establishment in ils place. Parliamentary
debales , etc. vol. V. London, 1805, p. 943 (Busc du
procureur-générat ).
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Le mot de Ful n'aygpi donc point de sens duns
notre langue , et la conscience anglaise étant
catholigue , nous lui -obéirons du moment ou
il ne devra plus rien nous en coiter. En un
clin-d'ail , nous serons tous catholiques (1).

VI[. Mais si dans tout ce qu'il renferme de
fanx , il n’y arien de si évidemment faux que le
systéme anglican , en revanche , par combien
de cdtés ne se recommande-t-il pas & nous
comme le plus voisin de la vérité ? Retenus
par les mains de trois souverains terribles qui
goiitaient peu les exagérations populaires , et
retenus anssi, c’est un devoir de l'observer,
par un bon sens supérieur , les Anglais purent,
dans le XVIe siécle , résister jusqu’a un point
remarquable, an torrent qui entrainait les

(1) Joserais croire cependant que le savant magis-
trat s'exagérait le malheur futur. Tout le monde,
disait-ily sera catholique : eh bien, dés que tout le
monde serait d’accord 4 ou serait le mal?

Trois jours auparavant ( séance du 10 mai. ibid.
p. 761.), un pair disait, en parlant sur la méme
question : « Jacques }J1 ne demandait pour les catho-
« liques que P'égalilé de priviléges ; mais cetle égalité
« aurpit amené¢ la chule du protestantisme; » gr
rouvsquol” C'est toujours le méme aveu. L'erreur, st elle
n'est soulenue par des proscriplions, ne tiendra jamais
conire la vérité. |

21,
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autres nations , ¢t conserygr plusieurs éléments
catholiques. De 14 cette physionomie ambigué
qui distingue l'église anglicane , et que tant
d’écrivains ont fait observer. « Elle n’est pas
« sans doute P'épouse légitime ; mais c'est
« la maitresse d'an roi; et quoique fille
« évidente de Calvin , elle n’a point la mine
« eflrontée de ses sceurs. Levant la téte d’'un
« air majestueux , elle prononce assez distinc-
« tement les noms de Péres, de Conciles, de
« Chefs de I Eglise : sa main porte la crosse
« avec aisance ; elle parle sérieusement de sa
« noblesse; et sous le’ masque d'une mitre
« 1solée et rebelle, elle a su conserver on ne
« sait quel reste de grace antique, vénérable
« débris d’une dignité qui n’est plus (1). »

() .. ... . As the msiressaf a monarch’s Bed ,
Her front erect with majesty she bore |
The crosier wielded and the mitre wore :
Shew'd affectation of an ancient line
And Fathers, councils, churches and chur-
ches’s head. o
Were on her rev'rend Phylacteries read.
( Dryden’s original poems. in-12, tom.X, The hind
and the Panther. Part. 1). — Je lis dans le Magasm
européen, tom. XVIII, aoit 4790, p. 115 , un moreeau
remarquable du docleur Burney sur le méme sujet.
Quelques dissidents modernes sont moins polis el
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Nobles Anglais ! vous fiites jadis les pre-
miers ennemis de I'unité ; c’est & vous aujour-
d’hui qu’est dévolu I'’honneur de la ramener en
Europe. L’erreur n’y iéve la téte que parce que
nos deux langues sont ennemies: si elles vien-
nent & s’allier sur le premier des objets , rien
ne leur résistera. Il ne s’agit que de saisir I'heu-
reuse occasion que la politique vous présente
dans ce moment. Un seuleacte de justice , et
le temps se chargera du reste.

VII. Aprés trois siécles d'irritation et de
disputes , que nous reprochez-vous encore et
de quoi vous plaignez-vous ? Dites-vous tou-
jours que nous avons innové ; que nous avons
inventé des dogmes et changé nos opinions
humatnes en symboles ? Mais st vous ne voulez
pas en croire nos docteurs qui protestent et
qui prouvent qu’ils n’enseignent que la foi des

plus tranchants. « L’église de Rome,disent-ils, est une
« prostituée; celle d’Ecosse, une entretenue, et celle
« d’Angleterre, une femme de moyenne veriu entre
« I'une et Fautre. »

They ( the dissenters ) called the church of Ramc a
strumpet ; the kirk of Scotland a Lept-mistress, and the
church of England an cquivocal lady of easy virtue
betwen the one and the other. ( Journal du parlement
d’Anglelerre, chambre des communes , jeudi 2 mars
1790 , discours du célébre Burke. )
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Apotres , croyez-en au moins vos athées : ils
vous diront gue les pouvoirs exercéspar Féglise
romaine , son! en grande parire antérieurs o
presque tous les établissements politiques de
I'Europe (1).

Croyez-en vos déistes : ils vousdiront gu’un
homme insiruit ne saurait résisier au poids de
ldvidence historique qui établit que dans toutela
pérzode des quatre premiers siécles de l Eglise,
les points principauz des doctrines papistes ,
étatent déje admis en théorie et en pratique (2).

Croyez-en vos apostats : ils vous diront
qu'ils avaient cédé d’abord 2 cet argument qat
leur parutinvincible : ¢gu'il faut gu'itly ait quel-
que part un juge infaillible , et que I'église de
Rome est la seule société chrétienne qui pré-
tende et puisse prétendre 8 ce caractére (3).

(1) Muny of the powers indeed assumed by the church
of Rome were very ancient and were pnor to almost
every political governement established in Europe.
( Hume’s Hist. of. England. Henri VIII, ch. XXIX,
ann. 1521.)

Hume , comme on voit , tdche de modifier légére-
ment sa proposition, mais ce n est qu’une pure cln-
cane qu’il fait a sa conscience.

(2) Gibbon , Mémoire, tom.I, chap. 1, dela tra-
duc. frang.
~ (8) Celte décision est de Chillingworlh, el Gibbon
qui la rapporte, ajoute que le premicr ne ‘devait cef
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Croyez-en enfin vos prapres docteurs, vos
propres évéques - anglicans : ils vous diront
dans leurs moments heureux de conscience ou
de distraction, que les germes du papisme
Surent semés dés le temps des Apdires (1).

Tichez de vous recmeillir ; tichez d'étre
maitres de vous-mémes et de vos préjugés,
assez pour pouvoir contempler dans le calme
de votre conscience de quel ¢trange sysiéme
vous avez te-malheur d’éire encore les princi-
panx défemseurs. Faut-tl done tant d'argu-
ments conire le protestantisme ? Non. 1l suffit
de tracer exactement son portrait et de le lui
montrer sans colere. ~

1X. « En verts d'un anathéme terrible,
« inexplicable sans doute , mais cependant
« bien moins inexplicable qu’incontestable ,

argument qu'a lui-méme, (Gibbon, au livre cité, chap.
VI. ) Dans celie supposition , il faut croire que ni
Chillingworth ni Gibbon n’avaient beaucoup lu pos
docleurs. |

(1) The seeds of Popery were sown even in the
apostles times. ( Bishop Newlon’s dissertations on the
profecies. London , in-8 , tom. HI, ch. X, p. 148.)

L’honnéte homme ! Encore un léger elfort de fran-
chise , el nous laurions entendu conveair , non indi-
reciement comme il le fait ici, mais en propres termes,
que des germes du papisme [urenl scmés par Jésus-Christ,
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le genre humain avait perdu tous ses droits.
Plongé dans de mortelles ténébres , 1l igno-
rait tout puisqu’il ignorait Dieu , et puisqu’il
lignorait il ne pouvait le prier; en sorte
qu’il éuait spirituellement mort sans pouvoir
demander la vie. Parvenu par une dégra-
dation rapide au dernier degré de I'abrutis-
sement , il outrageait la nature par ses
moeeurs, par ses lois et par ses religions
mémes. Il consacrait tous les vices ; i1l se
roulait dans la fange , et son abratissement
était tel, que l'histoire naive de ces temps
forme un tableau dangereux que tous les
hommes ne doivent pas contempler. Dieu
cependant , aprés avoir dissimulé quarante
siécles , se souvint de sa créature. ‘Au mo-
m'ent marqué et de tout temps annoncé,
il ne dédaigna pasle sein dune vierge ; il se
revétit de notre malheureuse nature et parut
sur la terre. Nous le vimes , nous le tou- -
chimes, il nous parla : il vécut, il enseigna,
i souffrit, il mourat pour nous. Soru de
son tombeau , suivant sa promesse , il repa-
rut encore parmi nous , pour assurer solen-
nellement A son Eglise une assistance aussi
durable que le monde. Mais hélas ! cet effort
de Pamour tout-puissant n‘eut pas i beau-
coup pros tout le succés qu'il annongait.
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« Par défaut de science ou de force, ou par
« distraction , peut-étre Dieu manqua son
« coup et ne put tenir sa parole. Moins avisé
« quun chimiste , qui entreprendrait d’enfer-
« mer l'éther dans la toile ou le papier, il ne
« confia qu'd des homrmes cette vénté qu'il
« avait apportée sur la terre : elle s'échappa
« donc comme on aurait bien pu le prévoir,
« partouslespores humains : bientét cette Reli-
« gionsainte , révélée a 'homme parl’'Homme-
« Dieu, ne fut plus qu’une infime idolitrie ,
« qm durerait encore sile christianjsme, aprés
« seize sidcles, n’elit été brusquement ramené
« A sa pureté originelle par deux misérables.»

Voila le protestantisme. Et que dira-t-onde
lut et de vous qui le défendez, lorsqu’il n’exis-
tera plus ? Aidez-nous plutdt i le faire disparai-
tre. Pour rétablir une religion et une morale
en Europe ; paur donner 2 la vérité les forces
qu’'exigent les conquétes qu’elle médite ; pour
raffermir surtout le tréne des souverains , et
calmer doucement cette fermentation générale
des esprits qui nous menace des plus grands
malheurs , un préliminaire indispensable est
d’effacer du dictionnaire européen ce mot fatal,
PROTESTANTISME.

X. Il est impossible que des considérations
aussi importantes ne se fassent pas jour enfin
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dans les cabinets protestants , et n’y demeurent
en véserve pour en descendre ensuite comme
une eau bienfaisante qui arrosera les vallées.
Tout invite les protestants & revenir & nous.
Leur science , qui n’est maintenant qu’un épou-
vantable cerrosif , perdra sa puissance délé-
tére en salliant & notre soumission , qui ne
refusera point & son tour de s’éclairer par leur
science. Cc grand changement doit commencer
par les princes , et demeurer parfaitement
étr&nger an minmtére dit évangf‘lz'que. Plu-
sieurs signes manifestes excluent ce ministére
dugrand ceuvre. Adhérer AT ersenr est toujours
un grand mal ; mais enseigner par état, etl'en-
seigner contre le cri de sa conscience , c’est
Pexcés dumalhenr, et I'avenglement absolu en
est la suite véritable, Un grand exemple de ce
genre vient de nons &ire présenté dans la capi-
tale du protestantisme , ol e corps des pasteurs
a renoncé publiguement an clristianisme en se
déclarant arien , tandis que le bon sens laique
lut reproche son apostasie.

Xi. Au milien de la fermentation générale
des esprits, les Frangais et parmi eux l'ordre
sacerdolal en particulier, dotvent s'esaminer
soigneusement , et ne pas laisser échapper cette
grande occasion de semployer eflicacement
et en premilre ligne & la reconstruction du
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saint édifice. Hs ont sans doute de grands pré-
jugés A vaincre ; mais pour y parvenir , ils ont
aussi de grands moyens, et, ce qui est trés
heareux , de puissants ennemis de moins. Les
parlements n’existent plus, ou n’existent pas.
Réunis en corps, ils auraient opposé une résis-
tance peut-&tre invincible , et c’en était fait de
Péglise gallicane. Aujourd’hui Pesprit parle-
mentaire ne peut s'expliquer et agir que par
des efforts individuels , qui ne sauraient ayoir
un grand effet, On peut donc espérer que rien
n’empéchera le sacerdoce de se rapprocher sin-
cérement du Saint-Siége, dont les circonstances
I'avaient €loigné plus qu’il ne croyait peut-
étre. 1l n’y a pas d’antre moyen de rétablir Ia
Religion sur ses antiques bases. Les ennemis de
cette Religion, qui ne Yignorent pas , tachent
de leur coté d'éablir I'opinion contraire ; sa-
voir : gque c'est le Pape qui s’oppose 8 laréunion
des chrétiens. Un évéque grec a déclaré na-
guérequ'il nevoyait plus , entre lesdeuz églises
d' autre mur de séparatz'orz QUE Ja suprématie du
Pape (1); et cette assertion toate simple de la

(1) Ce prelat est M. Elic Mdniate , évéque de Zarissa,
Son livre intitulé : La pierre d’achoppement , a été
traduil en allemand par M. Jacob Kemiper. Vienne,
in-8o, 1787. On Lita la page 93 : Ich halle den streil
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part de son auteur , je I'ai entendu citer en pays
catholique , pour établir encore lanécessité de
restreindre davantage la supréme puissance spi-
rituelie. Pontifes et lévites francais,gardez-vous
du piége qu’on vous tend : pour abolir le pro-
testantisme sous toutes les formes, on vous
propose de vous faire protestants. C’est au con-
traire en rétablissant la suprématie pontificale,
que vons replacerez I'église gallicane sur ses
véritables bases, et que vous lui rendrez son
ancien éclat. Reprenez votre place, 'Eglise uni-
verselle a besoin de vous pour célébrer digne-
ment I'époque fameuse , et que la postérité
n’envisagera jamais sans une profonde admira-
tion ; ’époque , dis-je, ol le Souverain Pontife
s’est vu reporté sur son trone par des événe-
ments dont les causes sortent visiblement du
cercle éiroit des moyens humains.

XII. Nalle institution humaine n’a duré
dix-huit si¢cles. Ce prodige qui serait frappant
partout, l'est plus particuliérement au sein
de la mobile Europe. Le repos est le supplice
de I'Européen, et _ce caractére contraste mer-
veilleusement avec 'immobilité orientale. 1l

tiber dic ober-gevalt des Pabstes fiir den hanpt-punekt ;
denn dieses 18t dic schied-maner welche dic zwey kirchen
lrennt.
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faut qu'il agisse , il faut qu'il entreprenne , il
fant qu'il' innove et qu’il change tout ce qu’il
peut atteindre. La politique surtout n’a cessé
d’exercer le génie innovateur des enfants auda-
cieux de Japhet. Dans I'inquitte défiance qui
les tient sans cesse en garde contre la souve-
raineté, il y a beancoup d’orgueil sans doute,
mais il y a aussi une juste conscience de leur
dignté : Dien seul connait les quantités res-
pectives de ces deux éléments. 1l suffit ici de
faire observer le caractére qui est un fait incon-
testable,, et de se demander quelle force eca-
chée a donc pu maintenir le tréne pontifical ,
au milieu de tant de runines et contre toutes les
régles de la probabilité ? A peine le ehristia-
nisme s’est établi dans le monde , et déji d’im-
pitoyables tyrans lui déclarent une guerre fé-
roce. lls baignentla nouvelle religion dans le
sang de ses enfants., Les hérétiques I'attaquent
de leur cdté dans tous ses dogmes successive-
ment. A leur téte éclate Arius qui épouvante
le monde , et le fait douter s'il est chrétien.
Julien avec sa puissance , son astuce, sa
science et ses philosophes complices , portent
au christianisme des coups mortels pour tont
ce qui elt é1é mortel. Bient6t le Nord verse
ses peuples barbares sur 'empire romain ; 1iis
viennent venger les martyrs, et I'on pourrait

;.
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croire qu'ils vienment étouffer la Religion
pour laquelle ces victimes moururent ; mais
c'est le contraire qui arrive. Eux-mémes sont
apprivoisés par ce culte divin qui préside 4
leur civilisation , et se mélant & toutes leurs
institutions , enfante la grande famille euro-
péenne et sa monarchie dont Vunivers n’avait
nulle idée. Les ténébres del'ignorance suivent
cependaat l'invasion des barbares; mais le
flambean de la fot étincelle d’'une maniére
plus visible sur ce fond obscur, et la science
méme concentrée dans I'Eglise , ne cesse de

‘produire des hommes éminents pourleur siécle.-

La noble simplicité de ces temps illustrés par
de hauts caractéres, valait bien mienx que la
demi-science de leurs successeurs immédiats.
Ce fut de leur temps que naquit ce funeste
schisme qui réduisit 'Eglise A chercher son
chef visible pendant quaraante ans, Ce fléau des
contemporains est un trésor pour nous dans
Phistoire. Il sert & prouver que le tréne de
saint Pierre est inébranlable. Quel établisse-
ment humain résisterait i cette épreuve qui
cependant n’était rien , comparée i celle qu'al-
lait subir 'Eglise !

X1, Luther parait, Calvin lc suit. Dansun
acces de frénésie dont le genre humain n’avait
pas vu d’exemple , et dont la suite immédiate
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ful un carnage de trente ans , ces deux hommes
de néant, avec l'orgueil des sectaires, l'acri-
monie plébéienne, et le fanatisme des caba-
rets (1), publiérent Jaréforme de I'Eglise , et
en eftet, ilsla réformérent, mais sans savoir ce
qu'ils disaient, ni ce qu'ils faisaient, Lorsque
des hommes sans mission osent entreprendre
de réformer 'Eglise , ils déforment leur parti,
et ne réforment réellement que la g@fritable
Eglise qni est obligée de se défendre et de
veiller sur elle-méme. C'est précisément ce
qui est arrivé ; car il n’y a de véritable réforme
que 'immense chapitre de la réforme qu'on it
dans le coucile de Trente ; tandis que la pré-
tendae rétorme est demeurée hors de I'Eglise,
sans regle , sans autorité, et bientdt sans foi ,
telle que nous la yoyons aujourd’hui. Mais par
quelles effroyables convulsions n’est-elle pas
arrivée 4 cette nullité dont nons sommes les
témoins ? Qui peut se rappeler sans frémir, le

—

(1) Dans Les casAmers, on cilaid ¢ l'env: des anec-
doles plaisanies sur Uavarice des prétres; on y tournail
en ridicule les clés, la puissance des Papes, elc. (Letlire
de Luther au Pape, datée du jour de la Trinité 1518,
citée par M. Roscoc. Hist. de Léon X, in-8e, tom. IIJ.
Appendix, No 149 , p. 152.) On peut s’en fier a Luther,
sur les premiéres chaires de la réforme.
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fanatisme du XVI® siécle, et les scénes épou-
vantables qu’il donna au monde ? Quelle futeur
surtout contre le Saint-Siége ! Nous rougissons
encore pour la natore humaine, en lisant
dans les écrits du temps les sacriléges injures
vomies par ces grossiers novateurs contre la
hiérarchie romaine. Aucun ennemi de la foi
ne s’est Jamais trompé : tous frappent vaine-
ment pifisqu’ils se battent contre Dieu ; mais
tous savent ol il faut frapper. Ce qu’il y a
d’extrémement remarquable, c’est qu’d me-
sure que les siécles s’écoulent, les artaques sur
I'édifice catholique deviennent zoujours plus
fortes ; en sorte qu'en disant foujours «il n'y
« arien au-deld » on se trompe zoujours. Aprés
les tragédies épouvantables da XVIe siécle,
on efit dit sans doute que la tiare avait subi
sa plos grande épreuve ; cependant celle-ci
n’avait fait qu'en préparer une autre. Le XVI¢
et le XVIle siécles pourraient étre nommés
les prémisses du XVIII®, quine futen effet que
la conclusion des deux précédents. L’esprit hu-
main n'aurait pu subitement s’élever an degré
d’audace dont nous avons été les témoins. {!
fallait , pour déclarer la guerre au ciel, mettre
encore Ossa sur Pélion. Le philosophisme ne
pouvait s'élever que sur la vaste base de la
réforme,
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XIV. Toute attaque sur le catholicisme
portant nécessairement sur le christianisme
méme , ceux que notre siécle a nommés phi-
losophes ne firent que saisir les armes que leur
avait préparées le protestantisme , et ils les
tournérent conire 'Eglise en se moquant de
leur allié qui une valait pas la peine d’une
attaque , ou qui peut-étre l'attendait. Qu'on
se rappelle tous les livres impies écrits pen-
dant le XVIII® si¢cle. Tous sont dirigés contre
Rome, comme s'il n’y avait pas de véritables
chrétiens hors de l'enceinte romaine ; ce qui
est trés vrai si I'on veut s’exprimer rigou-
reusement. On ne 'aura jamais assez répéié, il
n’y a rien de si infaillible que l'instinct de
I'impiété. Voyez ce qu'elle hait, ce qui la met
en colére , et ce qu'elle attaque toujours,
partout et avec fureur; c’est la vérité. Dans
la séance infernale de la Convention nationale
( qui frappera la postérité bien plus qu’elle
n’a frappé nos légers contemporains ) ot l'on
célébra, s'il est permis de s’exprimer ainsi,
I'abnégation du cuite , Robespierre , aprés son
immortel discours, se fit-il apporter les livres,
les habits, les coupes du culte protestant pour
les profaner? Appela-t-il & la barre , chercha-
t-il % séduire ou a effrayer quelque ministre
de ce culte pour en obtenir un serment d’apos-

TOM. Il. 22
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tasie ? Se servit-il au moims pour cette horrible
scene des scélérats de cet ordre, comme il
-avait employé ceux de l'ordre catholique? Il
ny pensa seulement pas. Rien ne le génait,
riern ne lirritait, rien ne lni faisait ombrage
de ce cbté; aucun ennemi de Rome ne pou-
vant étre odieux 3 un autre : quelles que soient
leurs différences sous d’autres rapports. Clest
per ce principe que s'explique l'affinité, diffé-
remment inexplicable , des églises protestan-
tes , avec les églises photiennes, nestorien-
nes, ete., plus anciennement sépardes. Partout
ol elles se rencontrent, elles s’embrassent et
se complunentent avec une tendresse qui sur-
pread au premjer eoup-d'ceeil, puisque leurs
dogmes capitaux sont directement contraires ;
mais bientét on a deviné leur secret. Tous les
ennemis de Rome sont amis, et comme il ne
peat y avoir de for proprement dite hors de
VEglise catholique , passé cet accés de chalear
ficvreuse qui gccompagne la naissgnce de
toutes les sectes , on cesse de se brouiller pour
des dogmes auxquels on ne tient plus qu’exté-
rieurement, et que chacun voit s'échapper I'un
aprés l'autre du symbele national, 4 mesure
qu'il plait & ce juge capricieux quon appelle
raison particuliére , de les eiter A son tribunal
pour les déclarer nuls.
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XV. Un fanatique anglais, au commence-
titent du dernier sidcle, fit écrite ; sur le fron-
ton d'un temple qui orhait ses ]ardihs, ces
denx vers de Corneille :

Je rends grices aux dieux de u'étre plus Romaid
Pour conserver encor quelque choge d’humain.

Et nous avons entendu un fou du dernier sié-
cle s'écrier dans un hivre totit-3-fait digne de
lui : O RKoMe! Que 3 TE $HA1s (1)! il parlait
pour tous les ennemis du christianisme , mais
surtout pour tous ceug de son siécleé ; car i'ai—
mais la haine dé Rome ne fut plus unives-
selle et plus marquée que dans ce sidcle oil les
grands conjurés eurent I'art de s’élever jiisqo’a
Voreille de la souveraineté orthodoxe, ét d'y
faire couler des pmsons qu’elle a chérement
payés. La persécution du X VI sidcle stir-
passe infiniment toutes les autres , parce
qu’'elle y a beaucoiip ajouté, et ne resse'mble

(1) Mercier dans Fouvragé intitulé, L'ari 2340 , ou-
vrage qui, sous un point de vue, mérite d’étre lu,
parce qu'il contient tout ce que cés misérables dési-
raient et tout ce qui devait en effet arriver : ils se
trompaient seuslement €n prenant une phase passagére
du mal pour un état durable qui devait les débarras-
ser pour toujours de leur plus grande ennemie.

22,
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aux persécutions anciennes que par les tor-
rents de sang qu'elle a versés en finissant. Mais
combien ses commencements furent plus dan-
gereux ! L’arche sainte fut soumise de nos
jours & deux attaques inconnues jusqu’alors ;
elle essuya & la fois les coups de la science et
ceux du ridicule. La chronologie , lhistoire
naturelle , 'astronomie , la physique furent
pour ainsi dire ameutées contre la Religion.
Une honteuse coalition réunit contre elle tous
les talents, toutes les connaissances, toutes
les forces de l’esprit humain. L'impiété monta
sur le théitre. Elle y fit voir les Pontifes, les
prétres, les vierges saintes sous leurs costumes
distinctifs , et les fit parler comme elle pen-
sait, Les femmes, qui peuvent tout pour le mal
comme pour le bien, lui prétérent leur in-
fluence ; et tandis que les talents et les pas-
sions se réunissaient pour faire en sa faveur
le plus grand effort imaginable , une puissance
d’un nouvel ordre s’armait contre la foi an-
tique : c’était le ridicule. Un homme unique
A qui 'enfer avait remis ses pouvoirs, se pré-
senta dans cette nouvelle aréne , et combla les
veeux de 'impiété. Jamais arme de la plai-
santerie n'avait été maniée d'une maniére
aussi redoutable , et jamais on ne l'employa
contre la vérité avec autant d'effronterie et
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de succés. Jusqu'd lui, le blasphéme circon-
scrit par le dégoiit ne tuait que le blasphéma-
teur ; dans la bouche du plus coupable des
hommes , il devint contagieux en devenant
charmant. Encore aujourd’hui, 'homme sage
qui parcourt les écrits de ce bouffon sacrilége,
pleure souvent d’avoir ri. Une vie d'un siécle
lut fat donnée afin que I'Eglise sortit victo-
rieuse des trois épreuves auxquelles nulle in-
stitution fausse ne résistera jamais, le syllo-
gisme , I'échafaud et T'épigramme. |

XVI. Les coups désespérés portés dans les
derniéres années du dernier siécle, contre le
sacerdoce catholique et contre le chef supréme
de la Religion, avaient ranimé les espérances
des ennemis de la chaire éternelle. On sait
qu une maladie dn protestanusme aussi an-
cienne que lui', fut la manie de prédire la chute
de la puissance 'pontificale. Les erreurs, les
bévues les plus énormes, le ridicule le plus
solennel , rien n’a pu le corriger ; toujours il
est revenu 3 la charge :'mais jamais ses pro-
phétes n’ont été plus hardis & prédire la chute
du Saint-Siége, que lorsqu'ils ont cru voir
qu’elle éiait arrivée. |

Les docteurs anglais se sont distingués dans
ce genre de délire par des livres fort utiles,
précisément parce qu'ils sont la honte de l'es-
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prit humain, et qu’ils dotvent nécessairement
faire rentrer en eux-mémes tous les esprits
qu'un ministére coypable n'a pas comdamués
2 un aveuglement final. A I'aspect du Sonven
rain Pontife chassé, exilé, emprisonné, om-
trage, privé de ses états, par une puigsance
* prépondérante et presque surnaturelle devamg
qui la ferre se taisait , il w'était pas malawé
ces prophétes de prédire que c'en était faig
de la suprématie spiritnelle et de la sonven
raineté temparelle du Pape. Plongés dags les
plus profondes ténébres, et justementy con-
damnés au double chitiment de voir dans les
saintes écritures ce qui n’y est pas, et de n'y pas
voir ce qn'elles contiennent de plus clair, ils
entreprirent de nous, prouver par ces mémes
écritures, que cette suprématie & qui il a éi1é
divinement et littéralement prédit qu’elle. du-
rerait gutant que le monde, éait gur le poing,
de disparaitre pour toujours. Hs trouvaient
Vheure et la minyte dans I'Appcalypse; car cg
livre est fatal pour les dacteuss protestants , et
sans, excepter méme le grand Newton; ils ng
s'en occupent guére sans perdre L'esprit. Nous
n’avons , contre les sophismes les. plus grossiers,
d’autres armes que le raisonnement ; mais
Dieu , lorsque sa sagesse l'exige , les réfute par
des miracles. Pendant que les faux prophétes
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parlaient avec le plus d’assurance , et qu’une
foule , comme eux ivre d'erreur, leur préiait
I'oreille,, un prodige visible de la Foute-Puis-
sance', manifesté par l'inexplicable accord des.
pouvoirs les plus discordants, reportait le Pon-
tife: au Vatican; et sa main qui ne s’étend
que pour bénir, appelait. déjh la. miséricorde
et les lnmidres cilestes sur les auteurs de ces
livres insengés.. . .

XVII. Q«'attenderit donc nos fréres si
malheurensement séparés , pous marcher au
Capitole en. nous domnant la-main? Et qu'en-
tendent-ils. par miracle , sils' ne veunlent pas
reconnaiize le plus grand, le plus manifeste,
le plus incontestable de tous: dans. la conser-
vation ,, et de nos jours. sustont,. dans-la résur-
reetion,, qu'on. me permetle ee mot, dans la
résurrection du: trone pontifical , opérée contse
toutes. les. leis de la. prebabilité. humaine ?
Pendant quelques si¢cles,. on put croire dans
le. monde que lunité politique favorisait
Vunité. religieuse ;, nmis. depuis long-temps.,
c’est: la supposition contraire qui- a lieu. Des
débsis de I'empire romain: se sont formés une
foule d'empires, tous de.meeurs:, de langages,
de' préjugés différents. De nouvelles terres.dé-
~ convertes ont multiplié sans mesure cette
foule de peuples indépendants les uns 3 I'égard
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des autres. Quelle main, si elle n'est divine,
pourrait les retemr sous le méme sceptre spi-
rituel ? C’est cependant ce qui est arrivé, et
c’est ce qui est mis sous nos yeax. L'édifice
catholique , composé de. piéces politiquement
disparales et méme ennemies, attaqué de plus
par tout ce que le pouvoir humain, aidé par
le temps; peut inventer de plus méchant, de
plus profond et de plus formidable, au mo-
ment méme ol il paraissait s’écrouler pour
toujours, se raffermit sur ses bases plus as-
surées qué jamais, et le Souverain Pontife
des chrétiens, échappé & la plus impitoyable
persécution , consolé par de nouveaux amis,
par des conversions illustres , par les plus
douces espérancés, reléve sa téte auguste au
milien de I'Europe étonnée. Ses vertus sans
doute étaient dignes de ce triomphe; mais
dans ce moment ne contemplons Qﬁe le siége.
Mille et mille fols ses ennemis nous ont re-
proché les faiblesses, les vices mémes de céux
qui I'ont occupé. Ils ne faisaient pas attention
que toute souveraineté doit éire considérée
comme un seul individu ayant possédé toutes
les bonnes et les mauvaises qualités qui ont
appartenu 3 la dynastie entiére ; et que la
succession des Papes, ainst envisagée sous le
rapport du mérite général , l'emporte ‘sur
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toutes les autres, sans difficulté et sans com-
paraison. Hs mne faisatent pas attention, de
plus -, qu’en insistant avec plus de complai-
sance sur certaines taches, ils argumeniaient
puissamment en faveur de l'indéfectibilité de
IEglise. Car si, par exemple, il avait plu &
Dieu' d’en confier le gouvernement  une in-
telligence d’un ordre supérieur, nous devrions
admirer un tel ordre de choses bien moins
que celui dont nous sommes témoins : en
effet , aucun homme instruit ne doute qu'il
y ait dans I'univers d’antres intelligences que
Ihomme , et trés supérieures 3 I'homme.
Ainsi 'existence d'un chef de I'Eglise , supé-
rieur & 'homme, ne nous apprendrait rien sur
ce point. Que st Dieu avait rendu de plus cette
intelligence visible 4 des éires de notre nature
en l'unissant & un corps, cette merveille n’an-
rait rien de supérieur & celle que présente
I'anion de notre ame et de notre corps, qui
est le plus vulgaire de tous les faits, et qui n’en,
demeure ‘pas moins une énigme insoluble 3
jamais. Or, il est clair que dans ’hypothése de
cette intelligence supérieure, la conservation
de 'Eglise n’aurait plus rien d’extraordinaire.
Le miracle que nous voyons sorpasse donc
infiniment celai que j'ai supposé. Dieu nous
a promis de fonder sur une suite d’hommes



(1346

semblables & nops uoe Eglise éiernelle et ia=
défectible. 1l I'a fait puisqu’i} I'a dit ; et ce pro-
dige qui devient chague jows plus éblouissant
est déji incontestable pour nous qui sommes
placés & dix-hbuit siécles: de la. promesse.. Ja~
mais le caraclére moral des. Papes nlent d’in-
fluence sur la foi. Libére et Homesius:, Fun: et
Pautre d'une éminente piété, ont en: cependant:
hesain d'apologie suc le degme ; le bullaire
d’Alexandre VI est isréprochable,. Encore une
fois,. qu'attendons-nous. donc peur reconnaitre
ce prodige , et nous réunir tous. i ce centre
d’unité hors duquel il n’y a plus de chrig-
uanisme ? L’expérience a convaincu les peuples
séparés; il ne leur maaque. plus rien pour re-
camaaitre la wérité; mais nous semmes bien
plus: eoupables. qu'enx , nous.qui, nés et élevés.
daas; cette sainte unité, esons cependant la.
blesser et l'atirister par des systémes: déplo-
rables, vains enfants: de l'orgueil ,. qui ne-serait
plus llergneil, s'il savait obéir..

X VI, « O sainte église romaine! » s'éerinit
~ jadis le grand évéque de Meaux, devant des.
hommes. qui I'entendirent sans Vécouter ;
« & sainte église de: Rome'! si je Uoublie,
« puissé-je  m’'oublier moi-méme ? qne ma
« langue se séche et demeure immabile dans
« ma bouche! »
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« O sainte église romaine ! » s'écriait 4 son
tonr Fénélon, dans ce mémorable mande-
ment oy il se recommandait au respect da
tous, les siécles, en souscrivant humblemest
3 ]a condamnation de som livre ; « & sainta
« église d¢ Rome ! si je tUqublie, puissé-ja
« m'oublier moi-méme! que ma langue
« se séche et demeure immohile dans ma
« houche! »

Les mémes expressions tirées de L'Ecriture
sainte se présentaient 3 ces deux génies supé-
rienrs , pour exprimer leur foi et leur soumis-
sion & la grande Eglise. €’est & nous, heureux
enfants de cette Eglise , mire de tontes les au-
tres ,, qu'il appartient anjourd’hui de répéter les
paroles de ces denx bommes fameusx , et da
professer hantement une croyance que: les plug
grends malheurs. ont, d& nous rendre encose
plus. chére.. -

Qui pourrait aujourd’hui n’étre pas ravi dy
spectacle superbe que la Prowidence donne
ayx hommes , et de tout ce qu'elle promet
encore 3. 1'ceil d’un, véritable gbservateur ?

Q: sapate église. de Rome ! tant que la parole
me sera conservée, je lemploierai poux te
célébrer. Je te salue, meére immartelle de ha
science et de la sainteté ! SALVE, MAGNA PARENS }
(’est i qui répandis la lamiére jusqu'aux
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extrémités de la terre , partout ol les aveugles
souverainetés n’arrétérent pas ton influence,
et souvent méme en dépit d’elles. C’est tor qut
fis cesser les sacrifices humains, les coutumes
barbares ou infimes, les pré]ngés funestes, la
nuit de llgnorance et partout ol tes envoyés
ne purent pénétrer, il manque quelque chose
A la civilisation. Les grands hommes t'appar-
tiennent. MAGNA viRuM! Tes doctrines puri-
fient la science de ce venin d’orgueil et d'in-
dépendance, qui la rend toujours dangereuse
et souvent funeste, Les Pontifes seront bientét
universellement proclamés agents suprémes de
la civilisation , créateurs de la monarchie et
de Yunité européennes , conservatenrs de la
science et des arts, fondatenrs, protecteurs-
nés de la liberté civile, destructeurs de l'es-
clavage , emmemis du despotisme , infatigables
squtiens de la souveraineté , bienfaitenrs du
genre humain. Si quelquefors ils ont prouvé
qu’ils étaient des hommes ; s1QUID ILL1S HUMA-
NITUS ACCIDERIT , ces moments furent couris :

Un vaisseau qui fend les eaux laisse moins de
traces de son passage , et nul tréne de I'univers
npe porta jamais antant de sagesse , de science et
de vertu. Aumilien de tous les bouleversements
jmaginables , Dieu a constamment veillé sur
foi, 6 vILLE ETERNELLE ! Tout ce qui pouvatt
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Uanéantir s'est réuni contre loi, et tu es de-
bout ; et comme tu fos jadis le centre de
Perreur, tu es depuis dix-huit siécles le centre
de la vérité. La puissance romaine avait fait
de tot la citadelle du paganisme qui semblait
- invincible dans la capitale du monde connu.
Toutes les erreurs de l'univers convergeaient
vers toi, et le premier de tes empereurs les
rassemblant en un seul point resplendissant,
les consacra toutes dans le PaNTHEON. Le
temple de Tous LEs DIEUX s’éleva dans tes
murs, et seul de tous ces grands monuments,
il subsiste dans toute son intégrité. Toute la
puissance des empereurs chrétiens , tout le
z¢le, tout I'enthousiasme, et si I'on veut méme,
tout le ressentiment des chrétiens, se déchaj-
nérent contre les temples. Théodose ayant
donné le signal, tous ces magnifiques édifices
disparurent. En vain les plus sublimes beautés
de l'architecture semblaient demander grice
pour ces étonnantes constructions ; en vain leur
solidité lassait les bras des destructeurs; pour
détruire les temples d’Apamée et d’Alexandrie,
il fallut appeler les moyens que la guerre em-
ployait dans les siéges. Mais rien ne put ré-
sister A la proscription générale. Le Panthéon
seul fut préservé. Un grand ennemi de la fo1,
en rapportant ces faits, déclare gu'i! ignore
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par quel concours de circonstances heureuses
le Panthéon fut consérvé jusqu'at mometit
olt, dans les premiéres anndes du VIi¢ sidcle,
un Souverain Pontife le consacra A TouS LES
SAINTS (1). Ah! sansdoute i/ Zignoras? ; mais
nous , comment pourrions-nous l'ignorer ? La -
capitale du pagenisme était destinde & devenir
celle du christianisme ; et le tenrple qui, dans
cette capitale, comcentrait fonzes les forces deé
Pidolatrie , devait réunir fowtes les lumidres
de la foi. Tous LES SAINTS A la place de Tous
LES Dietx ! quel sujet imarissable de pro-
fondes -méditations philosophiqnes et reli-
gieuses! C'est dans le PANTHEON que le pagi-
nisme est rectifié et ramené au systéme pri-
mitif dont il n’était qu’une corruption visible.
Le nom de Dieu sans dounte est exctasif et in-
communicable ; cependant i/ y ¢ plusieurs
DIEUX dans le ciel et sur la terre (2). 11 y a
des intelligences , des natures meilleures , des
hommes divinisés. Les Dieur du christianisme
sont LEs SAINTS. Aatour de DIy se rassemblent

(1) Gibbon , Histoire de la décadence;, etc. tom. VII,
chap. XXVII, note 34¢, in-8° p. 368.

(2) S. Paul aux Corieth. 1. VIII, 5, 6. — Aux
Thessalon. B, Iy 4.
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ToUs LES DIEUX, pour le servir & la place et
dans l'ordre qui leur sont assignés,

O spectacle merveilleux, digne de celui
qui nous I’a préperé, et fait seulement pour
ceux qui savent le contempler !

PieRRE , avec ses clefs expressives, éclipse
celles du vieux Jawus (1). 1l est le premier
partout , et fous les sainis m’entrent qu'd sa
suite. Le Dieu de l'iniquité (2), PLuTus cdde
la place au plos grand des Thaumaturges,
A 'humble Francois dont I'ascendant inout
créa la pauvreté volontaire, pour faire équi-
libre aux crimes de la richesse. Le miraculeux
XAviER chasse devant lui le fabuleux conqué-
rant de I'Inde. Pour se faire suivre par des
millions d’hommes , il n’appela point A son
aide l'ivresse et la licence ; il ne s’entoura
point de bacchantes impures : il ne montra
qu'une croix ; il ne précha que la vertn, la
pénitence , le martyre des sens, JEax DE DiEU,
JEAN DE MATHA , VINCENT DE PauL ( que
toute langue, que tout #ge les bénissent ! )
recoivent I'encens qui fumait en Yhonneur de

(1) Preendeo foribus, calestis Janitor aule,
Et clavem ostendens, hee, ait, arma gero.
(Ovid. Fast. 1. 125,139, 254.)
(2) Mammona iniquitatis. (Luc, XVI, 9.)
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I'homicide MaRrs, de la vindicative JuNoN.
La Vierge immaculée , la plus excellente de
toutes les créatures dans l'ordre de la grice
et de la sainteté (1) ; discernée entre tous les
saints , comme le soleil entre tous les as-
tres (2) ; la premiére de la nature humaine
qui prononga le nom de SALUT (3) ; celle qui
connut dans ce monde la félicité des anges et
les ravissements du ciel sur la route du tom-
beau (4) ;s celle dont U'Eternel bénit les en-
trailles en soufflant son esprit en elle , et lui
donnant un Fils qui est le miracle de l'uni-
vers (5); celle & qui il fut donné d’enfanter
son Créateur (6); qui ne voit que Dien au-

(1).Gratid plena, Dominus tecum. ( Luc, I, 28.)

(2) S. Francois de Sales. ( Traité deé I'dmour de Dieu ,
I, 8.)

(3) Le méme. Lettres; liv: VI, ép. XVII. — Et
exultavit spiritus meus in Dro saLutari meo.

() . . . . .Dwewonne der Engel erlebt, die Entziic-
kung der Himmel auf dem wege zum grabe. ( Klops-
tocks deir Messias, XII.)

(3) Alcoran , chap. XXI; Des prophétes.

(6) Tu sei coler che U'umana natura

Nobilitaste si, che'l tuo fattore
Non si sdegnd di fars: tua fattura.
(Dante, Paradiso, XXIII, &, seq.)

Einen ewvgen sohn (thn schuf kein Scheepfer )
gebaren. (Klopstocks, id. X1, 36.)
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dessus d’elle (1), et que tous les siécles pro-
clameront heureuse (2); la divine MaRIE
monte sur Fautel de VENUS PANDEMIQUE. Je
vois le CHRIST entrer dans le Panthéon , suivi
de ses évangélistes, de ses apdtres, de ses
docteurs, de ses martyrs, de ses confesseurs ,
comme un rot triomphateur entre, suivi des
GRANDS de son empire , dans la capitale de son
ennemi vaincu et détruit. A son aspect,
tous ces dieuz-hommes disparaissent devant
I'Homme-Dieu. 1l sanctifie le Panthéon par sa
présence , et I'inonde de sa majesté. C'en est
fait : zoutes les vertus ont pris la place de zows
les vices. L'erreur aux cent tétes a fui devant
I'indivisible Vérité : Dieu régne dans le Pan-
théon , comme il régne dans le ciel , au milieu
DE TOUS LES SAINTS. |

Quinze siecles avaient passé sur la ville
sainte,, lorsque le génie chrétien , jusqu'a la
fin vainqueur du paganisme , osa porter le
Panthéon dans les airs (3), pour n’en faire

(1) Cunctis celitibus celsior una ,
Solo facta minor Virgo Tonanti. ( Hymne de
I'Eglise de Paris. Assomption. )
(2) Ecce entm ex hoc beatam me dicent omnes genera-
fiones. (Luc. I, 1. 48.)
(3) Allusion au fameux mot de Michel-Ange : Je le
metlrai en Uair.

TOM. II. 23
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que la couronne de son temple fameunx , le
centre de l'unité catholique , le chef-d’ceuvre
de I'art humain, et la plus belle demeure ter-
restre de CELUI qui a bien voulu demeurer
avec nous , PLEIN D’AMOUR ET DE VERITE (1).

(1) Et habitavit in nobis plenum gratiee et verilalis.
Joan. I, 14,
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