


























PREFACE,

ECRITE LONGTEMPS AVANT L OUVRAGE, PAR UN HOMME QUI
N ETAIT PAS PRETRE.

« Tous les grands hommes ont été intolérants,
» et ¢l faut U'étre. Si Pon rencontre sur son chemin
» un prince débonnaire, il faut lui précher la tolé-
» rance, afin qu’il donne dans le picge, et que le
» parti écrasé ait le temps de se relever par la tolé-
» rance qu'on luiaccorde, et d’dcraser son adversaire
n @ son touwr. Ainsi le sermon de Voltaire, qui raba-
» che sur la tolérance, est un sermon fait aux sofs ou
aux gens dupes, ou a des gens qui n’ont aucun inté-
rét a la chose. »
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Correspondance de Grimm, 1 juin 1772,
Ire pariie, tome 11, pages 242 et 243.
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Européen a droit d’ignorer le Christianisme unsver-
s6l? Quel ceil n’a pas contemplé ce lustre immense,
suspendu depuis plus de dix-huit siécles entre le ciel
et la terre? A quelle oreille n'est jamais arrivé
Paxiome éternel de cette religion, 1 "KGLISE ABHORRE LE
sane ! Qui ne sait qu'il est défendu au prétre d’étre
chirurgien, de peur que sa main consacrée ne verse le
sang de ’homme, méme pour le guérir ? Qui ne sait que
dans les pays d’obddience, le prétre estdispensé de dé-
poser comme témoin dans les procédures de mort, et
que, dans les pays o 'on a cru devoir lui refuser
cette condescendance, on lui donne acte au moins de
la protestation qu'il fait, de ne dédposer que pour
obéir a la justice et de ne demander que miséricorde.
Jamais le prétre n’éleva d’échafaud; il y monte seu-
lement comme martyr ou consolateur : il ne préche
que miséricorde et clémence; et, sur tous les points du
globe, il n’a versé d’autre sang que le sien.

« L’Eglise, cette chaste épouse du Fils de Dieu, qui,
» & l'imitation de son époux , sait bien répandre son
» sang pour les autres , mais non pas répandre pour
» elle celui des autres, a pour le meurtre une hor-
» reur toute particuliére et proportionnée aux lu-
» miéres particuliéres que Dieu lui a communiquées.
» Elle considére les hommes , non-seulement comme
» hommes, mais comme images du Dieu qu’elle adore.
» Elle a pour chacun d’eux un saint respect qui les
» lui rend tous vénérables, comme rachetés d’un prix
» infini , pour étre faits les temples du Dieu vivant ;
» et ainsi, elle croit que lamort d’'un homme que l'on
» tue sans l'ordre de son Dieu n’est pas seulement un
» homicide, mais un sacrilége, qui la prive d’un de
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Rome encore aujourd’hui, conservant ces mazimes,
Jointle iréne & Pautel par des nweuds légitimes.
Ses citoyens en paiz, sugement gouvernés,

Ne sont plus conquérants et sont plus fortunés (1).

Or, je vous le demande, monsieur, comment serait-il
possible qu'un caractére général d’une telle évidence
se démentit sur un seul point du globe ? Doux, tolé-
rant, charitable, consolateur dans tous les pays du
monde, par quelle magie sévirait-il en Espagne, au
milieu d’une nation éminemment noble et généreuse ?
Ceci est de la plus haute importance ; dans l'examen
de toutes les questions possibles, il n’y a rien de si
essentiel que d’éviter la confusion des idées. Séparons
donc et distingnons bien exactement, lorsque nous
raisonnons sur I'Inquisition, la part du gouvernement
de celle de I'Eglise. Tout ce que le tribunal montre
de sévére et d’effrayant, et la peine de mort surtout,
appartient au gouvernement ; cest son affaire, c'est
a lui, et cest a lui seul qu’il faut en demander compte.
Toute la clémence, au contraire, qui joue un si

(1), Voyez le poéme de la Religion naturelle, 1V partie. — Clest,
aureste, un spectacle assez curieux que celui de Voltaire, si raisonnable
et si juste dans tout ce qu'il dit ici sur le gouvernement de Rome mo-
derne, perdre tout  fait la raison dans les vers qui précédent. Com-
ment et avec qui les Romains se seraient-ils battus pour leurs
poulets sacrés? Quelque nation venait-elle 2 main armée prendre ou
tuer ces poulets? Si quelque dieu nouveau se présentait 2 Rome, il
entrait, avec la permission du sénat, comme un saint nouvellement
canonisé (je demande pardon de la comparaison ) entre dans nos égli-
ses. Cela ne peut s'appeler tolérance; mais pour peu qu’on se fiit avisé
de toucher aux bases de la religion nationale, Voltaire avait pu voir
dans'histoire des Bacchanales, sibienracontée dans Tite-Live (XXXIX,
9 seqq.), comment on aurait été traité. Dés que le Christianisme parut,





















504 PREMIERE

Le tribunal de I'lnquisition, d’ailleurs, ne con-
damne pas méme a la peine de mort portée par la
loi; c’est une affaire purement et essentiellement
civile, malgré quelques apparences contraires.

Qu’est-ce donc qu’on veut dire ?

Le comité des Cortés se trouve sur ce point parfai-
tement d’accord avec l'auteur de 'Inquisition dé-
voilde , que je viens de citer.

« Philippe Il, dit-il, le plus absurde des princes ,
» fut le véritable fondateur de I'Inquisition : ce fut
» sa politique raffinée qui la porta a ce point de hau-
» teur ol elle était montée. Toujours les rois ont re-
» poussé les conseils et les soupgons qui leur ont été
» adressés contre ce tribunal, parce qu’dls sont dans
» tous les cas maitres absolus de nommer, de sus-
» pendre, ou de renvoyer les inquisiteurs, et qu’sls
» w'ont d'asllewrs rien a craindre de I Inquisition
» qui west terrible que pour lewrs swjets (1).

Je prends acte de cet aveu formel du comité, pour

tion. 1ls ne sont cependant victimes que comme le sont tous les cou-
pables du monde, qui marchent au supplice en vertu d'un jugement
légal. Il faut méme ajouter que P'Inquisition ne remet au bras séeu-
lier, pour les jugements capitaux , qu'a la derniére extrémité; car il
n’y arien de si vrai et de si connu de tous ceux qui veulent con-
naitre,, que ce qu'a dit un anonyme italien qui écrivait, il y a une
vingtaine d'années , sur le méme sujet. I/ tribunale del Santo-Offi-
cio non abbandona (expression trés-juste), all’ witimo supplicio
che gente di perduta coscienza erei delle pit orribili impiela.
Della Punizion degli eretici, e del tribunale della santa Inquisizione.
(Roma, 1793, in-4°, pag. 133.)

(1) Porque son (los reys), en todo caso, los arbitros de suspender ,
nombrar y revocar a los inquisitores, etc. (Pag. 69.)
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316 SECONDE

Quant & la peine du feu, c'est encore, ou c'était
un usage universel. Sans remonter aux lois romaines
qui sanctionnérent cette peine, toutes les nations
I'ont prononcée contre ces grands crimes qui violent
les lois les plus sacrées. Dans toute I’Europe, on a
brilé le sacrilége, le parricide, surtout le criminel
de lése-majesté ; et comme ce dernier crime se divi-
sait,, dans les principes de jurisprudence criminelle ,
en lése-majesté divine et humasne, on regardait tout
crime , du moins toat crime énorme , commis contre
la religion , comme un délit de lése-majesté divine ,
qui ne pouvait conséquemment étre puni moins séve-
rement que Paatre. De la Fusage universel de briler
les hérésiarques et les hérétiques obstinés. Il y a dans
tous les sidcles certaines idées générales qui entrainent
les hommes et qui ne sont jamais mises en question.
11 faut les reprocher au genre humain ou ne les re-
procher a personne.

Je ne me jetterai point,, de peur de sortir de mon
sujet, dans la grande question des délits et des peines :
je m’examinerai point si la peine de mort est atile et
juste ; s'il convient d'exaspérer les supplices suivant
I'atrocité des crimes , et quelles sont les bornes de ce

~

d’entretenir, sur le sujet de I'Inquisition , deux Espagnols d'un rang
distingué, et placés tout exprés pour étre parfaitement instruits ; lors-
que je vins a parler dela torlure, ils se regardérent I'un et l'autre
avec l'air de la surprise, et s’accordéremt pour m’assurer expressé-
ment « qug jamais ils navaient entendu parler de torture dans les
» procédures faites par I'Inquisition. » Ce qui suppose, sans le moin-
dre doute, ou que réellement il n’é(ait plus question de torture dans
ce tribunal, ou qu'elle y était devenue infiniment rare.



LETTRE. 317

droit terrible : toutes ces questions sont étrangéres a
celle que j’examine. Pour que I'Inquisition soit irré-
prochable, il suffit qu'elle juge comme les autres
tribunaux, qu'elle n'envoie a la mort que les grands
coupables, et ne soit jamais que l'instrument de la
volonté législatrice et écrite du souverain. ~

Je crois cependant devoir ajouter que 'hérésiarque,
I'hérétique obstiné et le propagateur de l'hérésie,
doivent étre rangés incontestablement au rang des
plus grands criminels. Ce qui nous trompe sur ce
point, c’est que nous ne pouvons nous empécher de
juger d’aprés l'indifférence de notre siécle en matiére
de religion , tandis que nous devrions prendre pour
mesure le z&le antique , qu’on est bien le maitre d’ap-
peler fanatisme, le mot ne faisant rien du tout a la
chose. Le sophiste moderne , qui disserte a I'aise dans
son cabinet, ne s'embarrasse guére que les arguments
de Luther aient produit la guerre de trente ans; mais
les anciens législateurs, sachant tout ce que ces fu-
nestes doctrines pouvaient coiiter aux hommes , pu-
nissaient trés-justement du dernier supplice un crime
capable d’ébranler la société jusque dans ses bases,
et de la baigner dans le sang.

Le moment est venu sans doute ot ils peuvent étre
moins alarmés ; cependant, lorsqu’on songe que le
tribunal de I'lnquisition aurait trés-certainement pré—
venu la révolution frangaise, on ne sait pas trop si le
souverain qui se priverait, sans restriction, de cet
instrument, ne porterait pas un coup fatal a 'hu-
manité.

L’abbé de Vayrac est, je crois, le premier Frangais
qui ait parlé raison sur I'Inquisition, dans son Voyage
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d’Espagne et d’ltalie (1); mais déja, en 1731, il
désespérait de pouvoir se faire entendre au milieu
des clameurs du préjugé : « Javoue, dit-il, que si
» ceux qui se déchainent conire le tribunal de I'ln-
» quisition avaient égard a ceux qui le composent,
» ils en parleraient tout autrement..... Mais ce qu'il
» y a de plus déplorable, c’est que la prévention a
» tellement prévalu que je désespére, en quelque
» maniére, de pouvoir faire convenir mes compa=
» triotes que la circonspection, la sagesse, la justice,
» lintégrité, sont les vertus qui caractérisent les
» inquisitears.... Il faut étre bien méchant, ou une
» bien mauvaise téte, pour étre repris par ce tri-
» bunal. » :

Tout homme sage pourrait deviner de lui-méme
ce qu'on vient de lire, s'il veut réfléchir un instant
sur la qualité des juges. En premier lieu, il n’y a rien
de si juste, de si docte, de si incorruptible que les
grands tribunaux espagnols, et si, a ce caractére gé-
néral, on ajoute encore celui du sacerdoce catholique,
on se convaincra, avant toute expérience, qu’il ne
peut y -avoir dans l'univers rien de plus calme, de
plus circonspect, de plus humain par nature que le
tribunal de I'Inquisition.

Dans ce tribunal établi pour effrayer I'imagination,
et qui devait étre nécessairement environné de formes
- mystérieuses et sévéres pour produire l'effet quen
attendait le législateur, le principe religieux conserve

(1) Amsterdam, 1731, tom. I, pag. 9;tom. VI, pag. 50 ; tom VII;
pag. 151, cité dansle Journal historique et littéraire, 1¢* février 1777,

page 197.
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vori célebre, ils furent livrés  IInquisition , et chargés
d’une accusation soutenue par tout le poids d’une in-
fluence qui paraissait invincible. Rien ne fut oublié
de tout ce qu'’il était possible d’imaginer pour perdre
deux hommes. Mais l'inquisiteur de Valladolid éventa
la trame et fut inébranlable contre toutes les séduc-
tions et l'ascendant de 'autorité. Il soupgonna les
témoignages, les démasqua,s’en procurade nouveaux,
et déclara les deux fréres absous. L’affaire ayant été
portée en appel au tribunal supréme de I'Inquisition
a Madrid , le grand inquisiteur lutta corps a corps
avec I'enfant gigantesque de la faveur et le fit reculer.
L’un des fréres qui était emprisonné fut rendu a la
liberté ; et P'autre, qui avait pris la fuite , revint tran-
quillement dans ses foyers.

Précédemment, le grand inquisiteur Avéda étant
venu faire la visite des prisons de I'Inquisition, y
trouva quelques personnages a lui inconnus. Quz sont
ces hommes, dit-il? — Ce sont, répondit-on , des
hommes arvétds par ordre du gouvernement, ot en-
voyds dans ces prisons pour telle et telle cause. — Tout
cela, reprit le grand inquisiteur, n’a réen de commun
avec la religion, etil leur fit ouvrir les portes (1).

(1) Je tiens ces anecdotes d'un gentilhomme espagnol, infiniment
distingud par son caractdre élevé et par inflexible probité qui I'a con-
stamment retenu dans le chemin de 'honneur et du danger, pendant
les orages de sa patrie. Si cet écrit arrive, par hasard, jusqu’a lui, je
le prie de se rappeler ces moments heureux , mais trop courts, ol
Pamitié instruisant 'amitié, au coin du feu, les heures s’écoulaient si
doucement dans ce doux échange de pensées et de connaissances. Jetés
un instant ensemble auprés d’une cour brillante, nous ne devons plus
nous revoir, mais j'espére que nous ne pouvons nous oublier.



















































354 CINQUIEME

» croyait pas que la plupart de ces malheureux pré-
» tres, ainsi égorgés par les tribunaux, fussent cou-
» pables d’aucun crime contre la patrie (1). » L’ai-
mable femme!

Enfin, la réunion des lois (s'il est permis de profaner
ainsi ce nom ) portée contre les Catholiques, en Irlande
surtout, formerast un code d’oppression sans exzemple
dans Uunivers (2).

Bacon, dans ce qu’il appelle son Hestosre naturelle,
parle, avec plus de sérieux peut-étre qu’il ne l'aurait
dd, de je pe sais quel onguent magique, o il entrait,
entre autres belles choses, la graisse d’'un sanglier, et
celle d'un ours, tuds U'un et lautre dans lUacte
méme de la reproduction, et de plus, une certaine
mousse qut se forme sur le crdne d’'un cadavre hu-
main lavssd sans sépulture. Il trouve qu'il serait assez
difficile de se procurer le premier ingrédient dans
toute sa légitimité constatée ; mais, quant au second,
dit-il avec un sang-froid admirable, et sans la plus
légére grimace de dégoit, ¢/ est certain qu'on en
trouverait a foison en Irlande sur les cadavres qu'on

_ y jette a la voirie par monceaus (3).

Et remarquez, monsieur, je vous en prie, que,

dans le pays témoin de cetle inexorable persécution,

(1) Cambden, Annales d'Angleterre, édition de 1615, tom. I,
pag. 327. '

(2) Unparalleled Code of opression. ( Burke’sletter L6 sir Henri Lang,
in-8°, pag. 44.) Dans la séance du 10 mai 1805, un lord irlandais
s'écriait encore pathéliquement : O mon infortunée patrie! ne con-
nafiras-tu jamais le repos » (Cobbet's parliamentary debates, etc.,
tom. 1V. London, 1805, in-8°, col. 721.)

{3) Sylva Sylvarum ; ora natural history. Cent. X, n° 998.
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aitréellement qu’une seule et incontestable différence:
cest que les opposants d’alors combattaient pour une
possession de seize siécles; tandis que les possesseurs
d’aujourd’hui sent nés d’hier.

- A Dieu ne plaise que je veuille réveiller d’ancien-
nes querelles! je dis seulement, et jespére que vous
serez de mon avis , que les Anglais sont peut-étre le
peuple de la terre qui a le moins de droit de repro-
cher a I'Espagne sa législation religieuse. Lorsque
avec plus de moyens de se défendre qu'il n’en fut
donné aux autres nations, on s'est livré cependant
aux mémes fureurs; lorsqu’on a chassé un roi légi-
time, qu'on en a égorgé un autre ; qu'on a passé en-
fin par toutes les convulsions du fanatisme et de la
révolte pour arriver & la tranquillité, comment trouve-
t-on l¢ courage de reprocher a I'Espagne sa deétesta~
ble Inquisition? comme si I'on pouvait ignorer que
PEspagne seule, au moyen de cette sewle institution,
a pu traverser deux siécles de délire et de forfaits
avec une sagesse qui a forcé jusqu’a 'admiration de
Voltaire !

Ce méme Voltaire disait fort bien, quoiqu’il ap-
pliquit mal la maxime, « que lorsqu on a une mai-
» son de verre, il ne faut pas jeter des pierres dans
» celle de son voisin. »

Vous direz peut-étre : «Les convulsnons de ’Angle-
» terre ont cessé; son état actuel lui a cotté des flots
» de sang , mais enfin cet état I'éléve a un point de
» grandeur fait pour exciter 'envie des autres na-
» tions. »

Je réponds d’abord que personne n’est obligé d’a-
cheter un bonheur futur et incertain par de grands -
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rdservant seulement la faculté de revenir a la vérité
lorsqu’sls auront les connaissances nécessasres ; mavs
Jje me crois point ces dogmes ; du moins je ne les crois
que d'une croyance humaine, comme je croirais,
yar exemple, au systéme de Staalh, sans empécher
personne de croire 4 celut de Lavoisier, et sans voir
de raison pour qu’un chimiste de l'une de ces deuz
éooles refuse sa fille a un partisan de Uautre.

Tel est le sens exact de la réponse donnée par le
savant évéque. Il faut avouer que la sagesse et la
probité réunies ne sauraient micux dire; mais, je
le demande de nouveau : Qu'est-ce que la foi dans
un pays ol les premiers pasteurs pensent ainsi?
Et de quel ascendant peuvent-ils jouir sur la masse
du peuple ?

Jai connu beaucoup de Protestants, beaucoup
d’Anglais surtout, en qui je suis habitué d’étudier le
Protestantisme : _]amals je n’ai pu voir en eux que
des théistes plus ou moins perfectionnés par I'Evan-
gile, mais tout a fait étrangers a ce qu'on appelle
fot, Cest-a-dire croyance divingsee.

L’opinion seule qu’ils ont des ministres de leur re-
ligion est un signe infaillible de celle qu’ils ont de la
doctrine enseignée par ces prédicateurs, caril y a
entre ces deux choses une relation constante et inva-
riable.

Un Anglais, également recommandable par son
rang et par son caractére, me disait un jour dans l'in-
timité du téte-a-téte, « qu’il n’avait jamais pu regar-
» der sans rire la femme d'un évéque.» Le méme
sentiment se trouve plusou moins dans tous les coeurs.
On sait que Locke appelait déjale banc des évéquesle
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aateur plus d’argent et plus d’honneur qu'il n’en au-
rait pu espérer, a volume égal, de quelque ouvrage
religicux , ou il elit éclipsé le talent des Ditton, des
Sherlock et des Leland ?

Avouez, monsicur, que des tribunaux, impuissants
eontre de tels hommes , sont bien plaisants , pour ne
rien dire de plus, lorsqu’ils s’avisent ensuite de frap-
per quelque misérable téte qui n’a pas la force de se
moquer d’eux. .

On peut voir, dans les mémoires de Gibbon, avec
quelle coupable politesse le célebre Robertson lui
parlait de ce méme livre , si peu apprécié dans notre
siecle léger; livre qui n'est an fond qu’une histoire
ecclésiastique déguisée , écrite, je ne dis pas seule-
ment par un incrédule, mais par un fort malhonnéte
homme.

Robertson (1) s’est rendu bien coupable encore par
les indignes louanges qu’il a prostituées a Voltaire,
en se permettant d’appeler, contre sa conscience, sa-

(1) Il écrivait 3 Gibbon : « Je ne saurais terminer sans vous dire
» combien j'approuve laréserve avec laquelle sont écrits ces nouveaux
s volumes ; j’espére qu'elle vous mettra a I'abri de la critique offen-
» sanle et malhonnéte qu'on a faite de la liberté du premier. » (Let-
tre du 12 mai 1781, Mémoires de Gibbon, tom. 11, in-8, pag. 559.)
C'est un singulier style dans la bouche d'un ecclésiastique et d’un pré-
» dicateur. Priestley était un peu moins caressant : « Je ne me fais
s point de scrupule, ditil 3 Gibbon,.de le dire hautement : votre
» conduite est basse et indigne. Vous insultez au sens commun du
» monde chrétien; défendez donc, je ne dis pas vos principes seule-
» ment, mais votre honneur. Peut-il y avoir rien de plus déshono-
» rant,ete., elc. » (Lettre du 5 {évrier 1783, ibid., tom. II, p. 343,
seqq.) Le jugement est peul-dtre prononcé un peu durement, mais je
ne vois pas qu'il soit possible d’en appeler.
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LETTRE VI,

MONSIEUR,

Qui n’a pas entendu parler de David Hume? ous
non notus Hylas? Je crois qu’a tout prendre, le dix-
huiti¢me siécle , si fertile dans ce genre, n’a produit
aucun ennemi de la religion qu’on puisse lui compa-
rer. Son yenin glacé est bien plus dangereux que la
rage écumante de Voltaire. Celui-ci d’ailleurs proteste
quelquefois de respecter certaines vérités fondamen-
tales, et il a su dire au moins :

Si Dieu n'existait pas, il faudrait I'inventer.

-Je crois qu'il n’en est que plus coupable, et ce
n'est pas ici le lieu de vous dire mes raisons; mais
ces contradictions qui avertissent la conscience des
lecteurs, le rendent bien moins dangereux que Hume,
sapant toutes les vérités avec un sang-froid tellement
imperturbable qu’il ressemble a la logique. Nous
l'avons entendu affirmer plus haut : « qu'il est im-
» possible de justifier le caractére de Dieu; » il ajoute:
« que tout le pouvoir de la philosophie ne saurait
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désapprouver ce jugement. I n’y a pas de loi dont la
parfaité équité soit plus universellement sentie que
celle qui punit le coupable par ou i a péchd. Que
celui qui abuse des dons du génie soit privé de ses
récompenses. Cette loi, si elle était établie et exécutée
a la rigueur, préviendrait les plus grands abus. C’est
la honte d’un siécle et celle d’une nation, que l'auteur
de Jeanne d’Arc n’ait pas fermé les portes de I’Aca-
démie frangaise a celui de Zaire, ou ne l'en ait pas
chassé.

Imaginons que Hume edt été condamné & mort, ou
seulemerit mis en justice pour I'un des délits qui sont
punis de mort en Angleterre (1). Certainement plu-
sieurs de ces délits, celui par exemple d’avoir volé
une brebis, 'aurait rendu beaucoup moins coupable
aux yeux de I'éternelle justice , que celui d’avoir at-
taqué dans ses écrits, avec tant d’obstination et de
perversité , les dogmes les plus sacrés de la religion
naturelle et révélée. Et néanmoins je ne doute nulle-
ment que. dans cette supposition , le roi et le parle-
ment n’'eussent rejeté 'hommage d’un livre parti
d'une telle main.

8i done ils ont accepté la dédicace dont je, vous
parle, c'est que Hume ne leur paraissait nullement
flétri par tout ce qu’il a écrit contre la religion;
Cest-a-dire encore, que, pour eux, cette religion
n’est qu’une opinion sur laquelle on peut dire ows et
non sans conséquence , comme sur une question de
physique ou d’économie politique.

(1) La loi qui punit de mort le voleur d'une brebis s’appelle le sta-
tut noir ( the black statue) ; c’est fort bien dit.
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Mais nous n'en sommes pas réduits aux consé-
quences indirectes, et je vais mettre sous vos yeux une
circonstance infiniment remarquable, quoique nulle-
ment observée peut-8tre, et qui vous paraitra sans
doute bien extraordinaire.

A la téte de cette magnifique édition de I'Histoire
d’Angleterre,, dont je vous entretiens dans ce mo-
ment, on lit une biographie abrégée de Hume, par
I'éditeur, qui se nomme en toutes lettres, et se donnc
pour un ami et pour un admirateur de ce philosophe.
Il déerit surtout la mort de Hume avec une étrange
complaisance. Il nous le montre sur son lit de mort ,
brutalement endurci et bravant Dieu en tombant
dans sa main. « Il passait trés-bien son temps, nous
» dit Pofficieux ami , avec le secours des livres amu-
» sants : un des derniers qu'il lut furent les Dia-
» logues de Lucien (ceux des courtisanes peut-étre) ;
» il examinait en riant quelles excuses il pourrait
» donner a Caron pour se dispenser d’entrer dans la
» barque. Jaz tenté, disait-il, d’ouvrir les yeux des
» hommes : st je vis encore quelques anndes, je puis
» avoir la satisfaction d’assister a la chute de quel-
» qu'un des principaus systémes de superstz'tions (1);
» ensuite il citait Chaulieu, et il mourut ainsi, le 22
» dolt 1776. »

La-dessus 'éditeur s’écrie avec emphase : « Ainss
» mourut notre excellent ami! »

Que dire d'un homme qui présente une telle mort

(1) 1 have endeavoured tu open the eyes of the public; ifi live a
few years longers I may have the satisfaction of seeing the down-
fall of some of the prevailing system of superstition. ibid., pag. 11.
















































