




























































































































































































APPEXNDICRE. &%
7'OPPOSANT.

« Je prouve la majeure. Suivant vos prin-
« cipes (1) , le rayon qui entre dans la goutte
« est réfléchi et réfracté sous certains angles
« déterminés qui le portent dans I'eeil ; mais
« la chose est évidemment rendue impossible
« par les gouttes intermédiaires amoncelées
« auhasard ct toujours en mouvement entre
« les premiéres et I'eeil de 'observateur, puis-
« queles rayons nommés efficaces se perdent
« nécessairement et deviennent nuls par les
« innombrables accidents qu'ils éprouvent sur
« leur route. Fargumente donc dans laforme,
et je dis (2) ¢
« Pour que le rayon efficace produise san
« effet, il fautsans doute qu'il arrive directe-
« mentdans l'eil : or, c'est ce qui est impos-
« sible, puisque les gouttes intermédiaires

= = o=

=

(t) E® confessit.
@) Unde in formd sie argumentor.









62 APPENRDICE. '

11 Serait superfla de pousser plus loin cette
petite chicane imaginaire. Un léger échantil-
lon suffit pour donner une ‘idée clairé de la
méthode scolastique , et pour montrer com-
ment clle pourrait s'adapter & 'toute espéce
de science et d'enseignement. Il faut ajouter
que sans cette méthode les diseussions pu-
bliques , trés-utiles cependant sous plusieurs
rapports, devront presque nécessairement
dégénérer en conversations bruyantes et sou-
vent méme impolies, ol1.les deux interlocu-
teurs ‘divagueront sans pouvoir scntendre.
Un moyen siir de parera cet inconvénient ses
rait sans doute d'astreindre la dispute a des
formules rigoureuses. Toute _personne qui
voudra s'exercer dans ce genre sapercevra
bientét de la prodxglepse difficulté. qu'on doit
vaincre pour suivre la méme idée sans la
‘moindre déviation, ct cette dlfﬁculte excessive
prouve l'utilité de la m¢thode, qui n’a certai-
nement rien d’égal , pour fom;er Pesprit enle
rendant & la fois sage et pénétrant,

Je ne dis pas que les sciences qui reposent
entiérement sur 'expérience se prétent aussi
‘aisément que les sciences purement ration-







































































































































































































































ET DE LEVRS-DEFINITIONS. 139

Je demande 4 Ja .chimie qui a- précédé im-

médiatement 1a nétre : Qu'est-ca: gque Pacide ?

Maquer me répond : Clest un sel qui cxcite la

saveur qu'on appelle acide, et qui change en

rouge ca'lames tetMures vegctalea bleuss ou
violettes (1).. '

Je fais la méme demande anla ehnme mo-
derne, et Cadet merépend ; Cesttyne subsiance
qui par soi union avec l’mgeu agquiert une
saveur aigre et la propriéié de mmn‘plumw
comleur's bleuea vegetalco. ele, ()¢ 1

Au fond, les deax définitions reviennent an
méme. L'acide est ce qui -exditela saveur qu'on
nomme acnde (3) , C& qm est. tcuta faxt lﬂmlv

(1]

(1) Dictionnalre de Chimie par Maquer, art. Acide.
{2) Dictionnaire de Chxmle par Cadet méme mot.

(3) Tout ce gue nous connaissons de ces swbslances ne con-
siste que dans des effels caractéristiques, par o elles sont
pour neus comme lo fex. (M. de Luc, Introd. & la Physique
terrestre , tom. I, 0. 58, p.78.) M. de Luc a raison : il fal-
Jait seulement ajouter que nous ne pouvons connaftre auctine
substance autrement, et que du moment’ od T'on connaftrait
une euence. elle ne pourrait plus Cftre définje que par son

Bom , qui esh elle.
















































































































































MOUVEMENT. 187 .
ment du eorps frappé se trouve passablement
expliqué par Iimpénétrabilité ; mais il s'agis-
sait, dit-il , dexpliquer pourquoi le corps dé-
placé continue a se. mowvoir , lorsqu'il n’est
plus pressé par limpossibilité de vivre avec
un autre dans le méme lieu. . _

D'autres philosophes considérant la force
immense de Yair, eapable de renverser les ar-
bres et méme les tours, pensent que la conti-.
nuation du mouvement vient de ce.que le eorps.
frappé poussant, en cédant sa place, I'air qui
est devant lui, cet air se trouve forcé de re-
fluer en arriére et de pousser a son tour le
corps qui I'a poussé, comme un vaisseau en-
goufiré est poussé vers le fond par I'eau qu'il
déplace et qui revient sur lui (1).

Rendons justice, dit Bacon, anx phikiso-
phes quii ont imaginé cette explication. lls se
montrent clairvoyants, etils poussent la chose

(1) Tanquam navis in gurgite aquarum. (Ibid. p. 134.)
Quelle étrange amalogie! quelle ignorance profonde de la
pesanteur et des Jois du mouvement! On lit, et 'op a peine
A croire. . .
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KT PRYSIQUE emn.u.x 201

aprés la premitre : 1° Tout peut-xl se faire de
tout ensupposant Y’homogeénéité ? 2° Tout peut-
il se faire de touten admettantla disparité (1)?
Quoi qu'il en soit, Bacon se déaide pour I'ho-
mogénéité, et il - croit que tout peut devenir
tout, non pas a la vérité brusquement, mais
par les nuances requises (2). La premiére des
questions qu'il a posées est purement spécula-
tive ; mais la seconde , dit-il, est active (3),
et ce mot estremarquable. Démocrite, comme
on peut aisément l'imaginer, était son héros.

Cependant, quoiqu'’il le nomme philosophe pé-
nétrant, excellent anatom:ste de la nature (4).

(1) Il y a bien une autre petite question préliminaire dont
Bacon et d’autres ne se doutent guére : c'est de savoir s'il y
a des atomes.

(2) Per debilos cirewitus st mulationes medias. (Cogit. de
Nat. Rer, Cog. 1, de Sect. Corp. Opp. tom. 13, p. 128.)

(8) Activa antem guasiio que huic specwlalive respondet,
ete. (Ibid.)

(%) In ecorporum principiis investigandis acutus... acwlis-
simus certd.... magnus philosophus , et si guis alius ez Gro -
iz vovd physicus; eximins nature® sector. (Opp. tom. viu,
870; 1%, 123, 217.)

























































220 . OPTIQUR. .

gavoie si le soleil et la tarre sont dm principes
opposés. Vaffirmative bui iparait dure A cause
de Viamenge disparité-de forcss,’ qui nelaise
serait. pas durer le.combat une:minute , -s9it
que P'on considére. le: quantum ( En effet, il
ya quelque différence), soit que lon ;saua-
che 3 dla puwsance nesppctlve.

el est incoritestable, dit-il, qne l’aet.mndu
« soleil artive jusqu'd la terre ; mais de savoir
« si cellede htelwseleveésonmnusqn au
« soleil, ¢'est cequeje n'oserais pasirop.assu-
« rer, En effet, parmi toutes:des puissances

« (vintules) qhels nature enfante, il n'en est
« pas quis‘étendeplus loin ef, qui occape un
« plus gtand fspnce que celle de Ia’ lumiére

[ . N Saato il

tautatburs de fa philosophie au commencement du sidcle,
Sa.haine. pour; Aristbls et. fes erreurs qu’il vetint de Panti--
quité lui valurent cet éloge de la part de Bacon : De Tslesio
aulem bens sentimus, alque sum ut amalorem verilalis, et
seientiis utilem, et nonnullorum placotoun emendalorem, et

novorum hominum pnmum agnommuc (De Prine. atque
Orig.} -

( V. Tirabosehi, Slona della Letter. ital. Venezm 1796.
in;8® ;%m, pork. 13, Nk 38, S XWX, PrdR8.) T




















































































































































































































































































313 WY GRGRAL

La t.mnsmumlon des essences étant spn
odole de cuverne, il nous avertit trés-sériense-
ment que, « suivant yne régle assez générale,
« les plantes qui doivent étre le produit de la
« culture, telles que le froment, lorge, ete. ,
« lorsqu’élles viennent a dégénérer, se trans-
« forment en plantes herbacées d'une autre
« espéce , non-seulement différente de l'orge
« et du froment , mais méme de celles que la
« terre produirait spontanément (1). »,

Bacon cependant veut bien convenir que
ces sortes de transmutations « sont un des plus
« profonds mystéres de la nature, » et il en
prend occasion d'insulter & cette philosophie -
vulgaire « qui les a déclarées impossibles,
« tandis que nous voyons assez d'exemples
« frappants de ces transformations pour les
« croire possibles et pour rechercher les

(1) Sylva Sylv. Sent. v1, n° 525. Tom. vin de la trad.
P- 310. Ailleursil dit que cette transmutation es$ un princips
mgast:;um continuellemont vlnﬁ‘ par l'ocplmum (1bud.
w51




































