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A sON"- ALTESSE SERENISSIME
. MONSEIGNEUR
LE COMTE DE CLERMONT,

Priwvcr bv Sawnoa,

MoNSEIGNEUR.

LEs plus grands Princes [e font
fair gloire de protéger les Lettres :
il en eft peu qui f¢ [oient appliques
@ les cultiver ; leur nom tient dans
a 1)
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I'Hifloire une place d’autant plu;s“

) difiinguee , que cet exemple eft plus

rare. VOTRE ALTESSE SERENIS- -

SIME n’avoit a defirer aucun des avan-
tages que peuvent donner la naiffance ,
le rang, la fortune ; touchee d’une
gloire encore plus pure , elle em--

ploie a U'crude de la Religion , des-

Sciences & des Arts, le cours d’'une
vie dont elle a confacré les prémices
au fervice de UEtat & a appui du
Trone. Un goilt fi noble , MONSEI-
GNEUR, eft digne du [ang augufle
qui coule dans vos veines. 1l fait
Uéloge du regne fage, éclaire , paci-
ﬁgue Jous lequel nous avons le bon-
heur de vivre. Heureufe la Nation
dont les Princes aiment les Lettres
& fonr capables de donner des le-
cons de fageffe ! Dans un fiecle ois il
eft ordinaire de faire offentation de
philofophic , ot il n’eft pas moins
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commun. d’en abufer , VOTRE AL~
TESSE SERENI1SSIME donnelexem-
ple d’un refped fincere pour la. Reli-
gion , elle daigne protéger & encou-
rager ceux qui travaillent a la de-
fendre. C'eft a ce feul titre qu’elle a
bien voulu m’accorder I’honneur de
lui préfenter cer Ouvrage : & ceft,
MoNSEIGNEUR , une des plus flar-
teufes récompenfes que™e pouvois
attendre de mes veilles. Les recher-
ches fur la Mythologie ne font point
abfolument étrangeres d I'étude de la
Religion : examiner les voies par
lefquelles tant de peuples font tombes
.dans lerreur ; envifager l'excés &
les fiutes de leur égarement, eft un
.motif de plus pour nous attacher a
une Religion qui nous a preferves
du méme malheur. Si VOTrRE AL-
TESSE SERENISSIME daigne hono-

rer de fon fuffrage ce foible effai fur

a iij
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une matiere toujours trés-obfcure , je
me croiral affuré de [ ’approbation
publz'queL Je la fupple du moins
dagréer ce témoignage du zrés-pro-

Jond refped , avec lequel yai I'hon-
neur d'éure |

MONSEIGNEUR,

De vawz Artpsse Strénissiuz,

Le trés-tumble & trés~
. obéiffant ferviteur ,
- BERGIER.,

e T B il = - \-_’.,_I' e .._‘.p--_ P e




A i
AVANT-PROPOS.

[ e—— e e vy = —— 00
Plan & Divifion de cet Ouwrage,

L‘E fyfléme de Mythologie que l'on
propofe, n’eft pas nouveaupourle fond,
puifque 1I'dn a taché de P'appuyer prin-
cipalement {ur Pautorité des anciens 3
mais Larrangement, la méthode, les
.Ehdpes que 'on a fuivis pour ['éta-

ir y n'ont Tiew de commun avec teux
qui ont été'ado(gxéc par un grand nom-

bre de Savans. Quoiqu’il ait évé indiqué
fommairement dans quelques Mémoi-
res de I’Académie des Belles-Lettres,
avoit befoin d’¢tre développé , foutenu
de {es preuves, confronté avec les au-
tres fyftémes , fuivi dans fes conféquen-
ces; Ceft ce que l'on a tiché d’exé-
cuter dans le Difcours préliminaire. 1
falloit encore lappliquer aux fables
principales, & le vérificr en déeail ; on
ne pouvoit le faire plus commodément
a iv
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qu’en s’attachang au texte d’Héfiode
~ qui eft le plus ancien Mythologue,
qui a fait de la #néalogie des Dieux,
une fuite & un recueil complet. On
s’eft donc trouvé dans la néceffité de
traduire la Théogonie, d’y ajouter un
commentaire 3 de montrer la fource &
le fens des fables grecques felon les
principes difcutés dans le Diicours.
Comme il n’y-a point encore eu de
tradu@ion entiere d’Héfiode dans no-
tre langue, il convenoit d’ajouter.la
defcription du Bouclier d’Hercule & le
Poéme intitulé: Les Iravaux € les Jours,
Ils renferment quelques fables qui ne
font point dans la Théogonie,. & don-
nent lieu- & des obfervations qui .ont
- paru néceffaires pour bien entendre les
anciens Poétes. Les quatre tradutions
Gothiques des Travaux & des Jours qu’on
ne lic plus depuis deux fiecles, ne {ont
d’aucune utilité (a).. ,
L’Ouvrage fe trouve ainfi naturelle-
ment divifé¢ en trois parties. La pre-
miere eft le Difcours ou l'on érablit les
preuves & les conféquences du fyftéme
ropofé; la feconde contient les trois
lI)’oi'émf:s d’'Héliode traduits en frangois;

s il

(a) Voyez Bibliot, Frangoife, tome ‘i, ¢h. 3o

.‘?_.
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la troifiéme, les remarques néceffaires
pour en prenlre le vrai {fens. Ces re-
marques renfermant une infinité de dif-
cuffions -de grammaire & d’étymolo-
gies ne peuvent étre au gout du pius
grand nombre des Le&eurs qui ne veu.-
Jent s’inttruire de la Mythologie que
~par maniere d’amufement. Il leur fau-
droit (implement un Di&ionnaire poéti-
que & mythologique dégagzé de tout
appareil dérudition ; des érudes plus
féricufes & plus néceflaires ne nous

permettent point de ‘nous occuper de
ce travail. A

.- On doit prévenir le Le&eur qu’il
trouvera ici des idées {ingulieres, con-
traires aux principes communément
recus, & qui paroitront: peut-étre trop
hardies; mais nous ne. fommes plus
dans’le fiecle des préjugés : il eft défor-
mais permis de chercher le vrai fans
prévention , de pefer les raifons, fans
avoir égard a Pautorité. En confervant
pour nos maitres le refpe@ qui leureft
dfi, nous pouvons fans {crupule nous
écarter de leurs opinions. Suppofer
qu’ils ont tout vii, qu’il ne refte rien 3
examiner apres eux, eft le parti le plus
commode, mais ce n’efl ni le plus rai-
fonnable ni le plus fir. Il en colte de
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les {uivre pas a pas dans une déhance
continuelle, d’examiner, de vérifier,
de comparer les preuves & les témoi-
gnages : fi apres une marche {1 pénible
on croit découvrir ce qu’ils n’ont pas
appergu , pourquoi héfiteroit-on de le
dire ! Dans le fujet que Lon traite, 'er-
reur eft {ans conféquence, mais la dé-
couverte de I3 vérieé ne peur jamais
étre indifférente. Sil’on pouvoil fe flat-
ter d'y étre enfin parvenu, il en réful-
teroit de nouvelles lumieres pour dif-
tinguer dans lesanciens ce qu’il y a de
vrai, ce qu'on doit _rcgatdcr comme
douteux, & ce qui efl évidemment faux
& fabuleux. *

L’érude de 1a Mythologie n’e plus
un objet de pure curiofité, elle eft de-
venue néceflaire aux Apologiftes de 14
Religion pour détruire plulicurs préten-
tions de leurs adverfaires. 1°. £es In-
crédules foutiennent que la croyance
d’un Dien eft née de 1a méme caule qui
a enfanté le polythéifme & I'idolatrie,
favoir de ignorance des premiers hom-
mes, & de Et crainte que leur ont inf-
piré les phénomenes terrbles de la na-
ture. Il eft effentiel de faire vour que
la vraie Religion eft venue d’'une {fource
différente , d'une révélation & d’une
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tradition primitive; puifque chez tous -
les peuples I'adoration d’un feul Dieu
a précédé le polythéifme. D’od il ré-
fulte que cette révélation a exifté &
a cté neceflaire dés le commence-
ment du monde. 2°. IIs ont eflayé
de faire I'apologie de lidolatric & de
montrer que ce culte pouvoit {e rap-
porter a un Dieu fupréme (e). Une
connoiffance plus exade de ce culte
f!‘OUV_e qu’il n’arien de commun avec
’adoration du vrai Dieu , qu'il eft
abfurde & inexcufable, de quelque
maniere quon lenvifage. 3°. ls fe
font attachés a contredire & 3 décré-
diter nos Livres Saints; nous fommes
en état de démontrer qu’indépendam-
ment de linfpiration, les Auteurs de
ces Livres étoient mieux inftruits que
les Ecrivains profanes, & font plus'en
érat de nous Etrire remonter a l'origine
des chofes. Nous n’aurons pas lieu de
regretter notre travail, fi nous parve-
nons 3 convaincre le LeQeur de ces
trois articles importans.
~ Dansle grand Ouvrage de M. I’Abbé
Banier, le fyftéme du fens hiftorique

S ——— - r - - e —

(a) Voyez Hetbert de Cherbury , de Religione Gervm
;.
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des fables eft développé & prouvé au<
tant qu'il pouvoit l'étre ; ceux qui ont
écrit depuis, n’y ont rien ajouté. L'opi~
nion contraire, quotque plus anctenne,
n'a pas encore eu le méme avantages;
jufqu’ici 'on n’en a point raflemblé les
preuves, 'on n’a point tenté de la dé-
pouiller du ridicule dont plufieurs Ecri-
vains fe font efforcés a I’envi de la cou-
vrir. Quand le le€teur aura vu ce que
Yon peut dire pour I’établir, il fera en
état de choifir avec connoiffance de
caufe, & de (e décider {ans prévention,
Peut-étre qu'aprés avoir pefé les rai-
fons de part & d’autre, 1l aura peine
a2 comprendre comment lon a pu
s’obftiner pendant fi long-temps a cher-
cher des événemens réels dans les fa-
bles. = |
Déja ce préjugé femble moins répan-
du. On voit par les Mémoires de I’'A«
cadémie des Infcriptions, que le fens
hiftorique des fables n’eft plus I'opinion
dominante de cette favante Compa-
nie. M. de la Barre, tomes 16 & 183
. Freret, tome 23 ; M. L’Abbé Fou-
cher, tomes 27 & 34 ; M. de Bougain-
ville, tome 29, ont établi des principes
contradi@oires a ceux de M. 'Abbé
Banier, L’Auteur du Méchanifine du lan-

*
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gage, tome 1, n. 25, p. 38 a fait de
méme : en marchant fur les traces de
ces habiles maitres , nous ne pouvons
craindre de nous égarer. |
Depuis la premiere édition de P'Ori-
gine des Dieux , M. Mentelle, dans fa
Géographie abrégée de l'ancienne Gré-
ce, a bien voulu approyyer nos idées ;
M. Court de Gébelin, ﬁ’ns {fon grand
Ouvrage du Monde primitif compare avec
le Monde moderne , a embraflé le méme’
fyftéme, l'a confirmé par de nouvelles’
preuves. & par une favante explication
de trois aliégories orientales ; nous en

‘avons emprunté plufieurs obfervations.

Si quelquefois nous nous écartons du
fens qu’il a donné a certaines circonf-

tances des fables, c’eft quele fujet que

nous traitons nous y oblige. Bornés a
expliquer la Mythologie d’'Héfiode,
nous fommes forcés d’envifager les fa-
bles felon le tour particulier que les
Grecs leur avoient donné. 1l nous an-
nonce encore 1’Ouvrage d’un favant
Anglois, connu par des recherches pro-
fondes fur I'antiquité, qui s’eft haute-
ment déclaré pour le fens allégorique
des fables. o _

Des fuffrages d’'un fi grand poids,
joints a 'accueil favorable que 'Aca~’
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démie de Nanci a daigné faire 3 riotre
travail, nous ont engagé i fairc de
nouveaux ¢fforts pour rendre cette fe-
conde édition moins imparfaite. Nous -
avons mis plus d'ordre & de métho-
de dans le Difcours préliminaire, re-
touché la tradu®ion d’'Héfiode en quel-
ques endroits@) faic plufieurs additions
& corre@tions dans les Remarques,
ajouté une Table fommaire des prin-
cipaux perfonnages de la Mytholo-

te.
& Quelques Savans méme qui n’ont
point gouté le {yftéme des allégories,
cn particulier 'Auteur de PEffai fur la
population de PAmérique , ont pris la pei-
né de nous adreffer des réflexions cri-
tiques; nous en avons profité avec
réconnoiffance & nous avons répondu
aux obje®ions qui nous ont paru fo-
lides. Ces différens fecours femblent
devoir nous infpirer une nouvelle con-
fiance & nous promettre, malgré le
f‘réjugé dont on ne peut trop craindre
‘’empire , I'approbation des Le&eurs
judicieux &.inftruits.

Il en eft d’autres que nous ne pou-
vons pas efpérer de perfuader ; leur
arme la plus redoutable eft le ridi~.

cule : c’eft un genre de combat auquel

!
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nous ne {fommes point aguerris. Mais
ils nous oppofent des préfomptions gé-
riérales auxquelles nous ne pouvons
rous difpenfer de répondre.
« C’eft de nos jours, dit un Philofo-
» phe , une érudition bien ridicule
» que celle.qui roule fur I'identité des
» Dieux de diverfes nations 3 comme
» {i Moloch , Saturne & Chronos pou-
» voient étre le méme Dieu; comme f¢
» le Baal des Phéniciens, le Zéus des
» Grecs & le Jupiter des Latins pou-
» yoient ¢tré le méme; comme 5’1l pou-
»vou refter quelque chofe commune
» 3 des éres chimériques portant des
» noms différens» (). -
Tel eft le ton philofophique que
certains Ecrivains ont mis a la mo-
de ; toutes les connoiffances qu’ils ne
pofiédent pomnt , toutes les études aux-
velles ils ne {e font point appliqués,
ont ridicules; cela eft décidé; 1l eft:
beaucoup plus aifé de fronder un genre
dérudrtion que de I’ac:]uérir; mais {1
Vignorance volontatre donne droit de
méprifer tout ce quon ne fait pas, ol

eni fommes-nous ¢

(4) Du Contrat focial, l. 4, c. & De la fificicé poe
blgue, &ty 2, ¢.3, . 155 & 193, L

P S o " P M
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Selon cette ‘décifion fouveraine 4.
Ephialtés, Incubus, le cochemar, n’ont
rien de commun; ce font trois noms
tres-différens & 1is délignent tous trois
un étre chimérique, un lutun qui n’a
jamais exifté. Cependant fi ces trois-
noms font la traducion 'un de Pautre
& vendent précifément la méme idée
dans trois langues, que senfuit-il de
la diverfit¢ du fon? Or il en eft de
méme de Chronos & Saturne, de Zéus
& Jupiter. Tyché, fors, le hafard, font
encore trois termes divers qui défignent
un étre chimérique ; faut-il en conclure
que les Grecs, les Latins, les Frangois,
n’y ont pas attaché le méme fens, &
n‘ont pas eu en vue le méme objet ¢
Les Phéniciens, les Grecs, les Lating,
comprenoient que les phénomenes de
Yair, le tonnerre, la piuie, les orages, -
le beau temps, avoient une caufe; trop
mauvais Phyficiens pour la compren-
~dre, ils fuppofoient un Efprit, une
Intelligence, un Génie particulier oc-.
cupé a produire ces différens effets: les
uns le nommoient Baal ou Bélus, les
autres Zéus, les autres Jupiter; fi ce
n’efl pas le méme mot, C’ell le méme
fens. Ils avoient tort, ils devoient tous
parler Frangois, pour épargner aux

Philofophes
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Philofophes du dix-huitiéme fiecle la
peine d’apprendre les anciennes lan-
gues. |

Ferez-vous aujourd’hui, difent nos
Critiques,, ce que Platon & Socrate,
Varron & Cicéron n’ont pu faire il y
a deux mille ans? Selon vous, les Grecs
n’entendoient plus le vieux langage de
leurs peres; lentendez-vous mieux
?u’eux, & ferez-vous plus heureux en
ait d’étymologies? plaifante préten-
tion! &

St cette obje@ion eft aufli péremp-
toire que le penfent ceux qui la propo-
fent, voila bien des études auxquelles
il faut renoncer. Nous avons tort d’ap-
prendre hébreu dans les fources ; pou-
vons-nous efpérer de 'entendre mieux
que les Septante ou. que les anciens
Rabbins ¢ Mal-a-propos nous voulons
juger des antiquités Chinoifes {ur les
}ivres clafliques & originaux de cette
nation, les Lettrés de la Chine en fa-
vent plus que nous fur ce point. Pour-

uoi examiner I’Alcoran dans le texte?
es commentaires des Mufulmans doi-
vent faire autorité, &c. &c. ) ,

Je réponds que pour découvrir le

fens des termes de I’ancien grec, nous

avons des fecours qui manquoient, aux
Tome 1. b
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Philofophes, ou dont ils n’ont pas fo ti- .
rer parti. 12 La comparaifon des lan-
gues; ils ne favoient que la leur, ils
ne {e donnoient pas feulement la peine
d’en confronter les différens diale@es,
Hs n’avoient ni Grammaire m Di&ion-
naire, ils ne faifoient aucune attention
au langage populaire des différentes
contrées. Nous voyons cependant par
le Gloflaire d’Héfychius de quelle
conféquence eft cette comparailon.
Quand on dit & certams Lictérateurs

ue pour trouver Larigine & le fens
ges vieux mots Frangois devenus inin-
telligibles, il faut la chercher dans les
patois des Provinces, ils font encore
Grecs fur ce point, ils n’en veulent
rien croire. 22, La recherche des raci-
pes & de la maniere dont les langues
fe {ont formdes, mélangées & altérées
par Ja variété de prononciation ; étu-
de que les anciens n'ont jamais faite
& dont 1l ne refte aucun veftige dans
Yeurs écrits. 3°. La Mythologie des dif-
férens peuples, lenrs traditions rappro-
chées; chole a laquelle les Grecs n'ont
donné qu'une tres-légere attemtion.
Lorfqu’ils retrouverent la plupart de
Jeurs Dieux & de leurs fables chez les
Egypuens , s furens wur drourdis
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Diodore de Sicile & Paufanias ont raf-
femblé ces traditions dans da {uite 3
c’eft a eux principalement, que nowus
fommes redevables de nos connoifian-
ces mythologiques. 4°. Les idées popu-
laires de nos contrées & celles des na-
tions encore fauvages, lidolatie des
peuples récemment découwerts ; autant
d’objets fur leiquels les ‘Philofophes -
d’Athénes ni de Rome ne pouveient
faire des obfervations, & que les no-
tres dédaignent encore. Ce n'eft qu’a-
vec le {fecours de toutes ces connoiffan-
ces que nous pouvons nous flatter de
votr plus clair que les anciensdans leur
Mythologie. . eft naturel de penfer
que les premiers habitans de la Gréce
ont envifagé I'univers des mémes yeux
que les autres peuples peu inflruits,

Fauffe méthode, felon nos Cenfeurs.
En décompofant les langues, en ¥
cherchant de prétendues racines, on y -
trouve ‘tout ce qu’'on veut; les étymo-
fogies fondées fur cette analyle {ont des
réves {yftématiques qui ne prouvent
1ien. -

Qu’il me foit permis de demander
d’abord fi dans les langues tous les ter-
mes font primitifs, ou §'il y en a de
compofés ; i ces derniers ont été fog-

bij
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més de fyllabes qui fignifient quelqué
chofe, ou d’élémens qui ne fignifient
rien; {1 le grec eft foru tout formé des
entrailles de la terre, oufi les Grecs
ont fait leur langue par le méme pro-
cédé que les autres peuples; lorfque
dans vingt langues différentes un mot
fimple défigne un objet fenfible, com-
- mun, qui elt le méme par-tout, avons-
nous tort de préfumer qu’il le défignoit
aufli en grec ou on le retrouve? Lor{que
toutes ces queftions feront réfolues, nous
verrons {i ceux qui travaillent a décou-
vrir les élémens primitifs du langage
font aufli ridicules qu’on le prétend.
Mais les ‘Etymologiftes en fuivant
cette méthode ne s’accordent point.
Soit. Les Mythologues hiftoriens s’ac-
cordent-ils mieux ¢ Les Philofophes, les
Littérateurs, les Savans de toute efpé-
ce, forment-ils entr’eux un concert par-
faic ¢ Si toutes les {ciences font nulles, a
moins que ceux qui les profeflent ne
foient tous du méme avis, 1! faut fup-
primer les livres & briler les bibliothé-
ques. |
C’eft perdre le temps que deé répon-
dre f{érieufement 2 des objettions qui
font évidemment abfurdes, quand on
les examine de pres. I y a un moyen
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lus imple de terminer la conteftation.
];’quu en décompofant les langues on
y trouve tout ce quon veut, je {up-
plie nos Cenfeurs de trouver gar cette
méthode dans la Mvtho[ogle recque,
hiftoire de Pantagruel, ou les ¢ontes
des Fées de Madame d’Aunoy. Quand
i{s en {eront venus a bout, je m’oblige
a publier hautement leur vioire & A
confe[Tcr que je fuis dans l'erreur.
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DISCOURS

Sur I'Origine des Fables, 8 fur les diférentes.
manieres de les expliquer. -

. e e 8

CHAPITRE PREMIER.

‘Les Dieusx du Paganifme étoient des Génies

prepofés -aux différentes parties de
nature. ’

D EPUILS long-tem s on travaille 3 §. xs

éclaircir l'ancienne Mythologie, peut-Ctre
n'eft-il aucun fujet fur lequel les Savans fe
foient plus exercés; malgré tant de recher-
ches, 1l n'en eft point qui {oit encore enve-

Tome Ia T _ A
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veloppé de plus épaiffes ténébres. Comment
un {yftéme aufli monftrueux que celui de la
. Religion Grecque a-t-il pu fe former? Par
~quelle voie un peuple, {1 éclairé d'ailleurs,
eft-il tombé dans certe efpéce de délire,
dont la philofophie méme n’a pu le guérir 2
Qu'étoit-ce que ces divinités Eizarres’ aux-
quelles il of;lroit fon encens: Etoitce des
-perfonnages réels ou des étres imaginaires ?
Ces queftions fans doute ont de quoi piquer
la curiofite. Les Romains, en a(c]ioptant les
idées ridicules de la Gréce, les ont com-
muniquées a tous les peuples quils ont fou~
mis a leur empire; les Dieux d’Athénes 8
de Rome ont été pendant long-temps les
Dieux de nos peres. Bannis des temples &
‘des autels que la fuperftition leur avoit éri-
gés, ils regnent encore fur nos théatres; la
peinture, la poéfie, la {culpture, nous les
reproduifent fans cefle: ne fcaurons-nous
jamais Yorigine de ces perfonnages toujours
1 intéreflans , 4 la deftinée defquels femble
attaché le fort des beaux arts? |

L hiftoires des différentes opinions que
Yon a fuivies pour en découvrir la naiflance,
feroit wmds-longue & nous jetteroit dans des
détails infihis ; nous nous bornerons 3 exa-
-miner les principales, lorfque nous aurons
“expofé & prouvé celle qui nous paroit la
“plus vraifemblable, & qui répand un plus
grand jeur fur la Mythologie. |
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- Apres une leGture attentive de 14 Théo- ¢.1;

gonie, Poéme d'Héfiode, ou le plan de
dancienne Mythologie elt développé, il a
paru, 1° que les Dieux des Grecs ne font
point des hommes ou des Rois qui ayent
vécu dans aucune contrée de I'univers ; mais
des Génies, des Intelligences que 'on fuppo-
foit occupées a diriger les différentes par-
ties de la nature. L'ignorance des reflorts

ui la font mouvoir, I'admiration ftupide
ge fes phénomeénes, ont perfuadé aux an-
ciens peuples que des efprits en étoient les
auteurs; & nous verrons jlue ce préjugé eft
encore aujourd’hui répandu chez toutes les
nations barbares, dans toutes les parties du
anonde. Selon cette phyfique puérile &
grofliere , Jupiter eft le génie qui anime le
ciel ; Junon, celui qui produit les agitations .
de l'air; Neptune, le pouvoir qui domine
fur la mer & fur les eaux; Pluton, lefpric
qui réfide dans l'intérieur de la terre; Mi-
aerve , linduftrie qui a inventé les arts;
Céres, Intelligence qui dirige l'agricultu-

re; Bacchus, linfluence bienfaifante qui

fournit aux hommes les différentes efpéces
de boiffons, &c. Aux yeux des peuples fau-
vages-tout eft animé dans lunivers, tout ref-

pire, tout eft mi par des efprits occupés des
:Eefoi-ns de Fhomme & chargés d’y pour-
yoir, §'ils lui font favorables, ils le com.

A
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blent de bienfaits 3 s'ils fone irrités, ils fone
{leuvoir fur lui les fidaux & les malheurs,
intérét & la reconnoiffance, la crainte 8¢
la douleur I'engagent de concert & rendre
un culte 4 ces etres puiffans, qu’il envifage
comme les arbitres de {a deftinée. Telle eft
{a premiere fource du polythéi{me, de cette
_ multitude infinie de [f;(i)eux que les Payens

ont adorés. - '
~-2°% Pour rendre préfent I'objer de fon
culte , pour le merttre fous fes yeux , 'hom-
me a voulu peindre les Dieux; il les a reprée
fentés d’abord par des figures informes , par
des fymboles agn'traires , enfuite par des fta-
tues; il seft perfuadé que ces efprits avides
d’hommages, de refpect, d'offrandes, ve-
noient habiter les temples, les autels, les
fymboles quil leur confacroir. Cleft I'origi-
ne de l'idolarrie proprement dite, du céré-:
monial & des £ rititions payennes. Ce
fait fera prouvé d[;cns la fuite. :
3°. L'on a donné d'abord aux Dieux le
nom meme des étres phyfiques auxquels
.on a fuppofé qu'ils préfideient; chaque peu-
ple les a défignés dans fon langage felon
cette idée, ce procédd étoit naturel. Dans
1a fuire des fiécles, ces noms font devenus
furannés & inintelligibles au commun des
hommes, lorfque les langues ont changé, &
fouvent on a perdu de vug leur fignificatioq
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rimitive. Les opérations des Dieux, C’eft-
a-dire, les phénoménes de la nature expri+
més de méme, ont été pris pour des actions
humaines; le ftyle figuré des Poétes a aug-
menté le preflige; l'efprit frivole & léger
des Grecs, a faifi le merveilleux par-tout ou
il a cru lappercevoir. Deld font nées la gé-
néalogie, les alliances, la poftérité, les aven-
tures des Dieux, en un mot, toutes les fa-
bles & lesimaginations bizarres de la Mytho-
logie.
4°. H y a-eu des héros ou des hommes

. tcélébres honorés d'un culre religieux aprés

leur mort & placés au nombre des Dieux,
on en convient; mais on foutient quil y en
a trés-peu dont exiftence foit fuffifamment
conftatée. Chez tous les peuples cet ufage
eft poftérieur de plufieurs lﬁ'c;;les a l’établiﬂ%-f
ment de la religion publique & a la naiffance
des fables: il n’eft point la fource du poly-

théifme ni de l'idolatrie, il en eft feulement

une conféquence: il n'a rien changé aux
idées ni aux pratiques anciennes du Paganif-
me. Les fables que 'on a débitées fur ces

héros , ont été compofces felon la méme

méthode que celles des Dieux.
Tel en eft abrégé le fyftéme que I'on a

tiché d’établir dans ce Difcours; on en raf~
femble les preuves, on en développe les con-
" féquences , on les compare aux autres fyfte=

A iij -
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mes. Malgré la force des autorités & des
raifons fur lefquelles il paroit fondé, on ne
fe détermine qu'avec répugnance i le pu-

- blier. I! eit roujours dangereux de contredire

Yes opinions qui regnent parmi les Savans.
Depuis long-temps ils nous ont accoutumés
a regarder les Dieux de la Gréce comme
des Rois, des conquérans , des hommes cé-
1¢bres par leurs’ exploits ou par leurs talens,
gui ont vécu dans is prémiers ages du mon-

e, quoiquon ne saccorde pas fur le liew
ou l'on doit placer la {céne de leurs aventu-
fes. 1is nous onr appris & chercher dans: les
fables hiftoire ‘ancienné altérée par les fic-
tions des Pottes; ici on préfente ces objets

~fous un éouF d'eil bien différent, & la

Mythologie fe trouve étrangement dégra-
dée. Les Dieue font des 8tres immaginaites,
enfantés par l'ignotance, par I'admiration ,
par la peur: les fables font de pures allégo-
ries , auili groffieres que ceux qui en font les

auteurs. Ceft Phiftoire naturelle; non relle -

ue des obfervateurs inftruits ou des philo-
Eaphes auroient pu la faire , mais telle que
des hommes encore fauvages Font envilagée
& déguifée fous des expreflions dont leurs
defcendans ne comprenoient plus le fens,
ou dont ils ont volontairement abufé. Pour-
ra-t-On golter cette méramor hofe > Les
Dieux qui trouverent autrefois des apalogifs

S
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tes fi z¢lés, m&me parmi les Savans, pour juf-
tifier leur culte , manqueront-ils aujourd’hui
de défenfeurs pour revendiquer leur état?
Ce n’eft encore 13 que le moindre des in-
convéniens. Dés que T'on part du 1\Krintci e
directement oppofé a celui des Mytholo-
gues hiftoriens, il faut néceflairement fuivre
une méthode différente de la leur pour ex-
pliquer les fables , & en chercher le fens
ailleurs que dans Phiftoire. Si les Dieux ne
font autre chofe que les étres naturels per-
fonnifiés, quelle relation peut-il y avoir en-
tre les fabjes, & les évérmne;l; civils on
politiques de la Gréce? Une phyfique grof-
llzlzre ,qles équivoques & l’abELs dg Fancien
langage, font les ?eules reflources qui reftent
pour débrouiller le chaes de 1a Mythologie.
Ee fond qui femble forr fiérile au premier
coup d'eil, devient d'une fécondité furpre-
nante quand on le confidere de prés. Mais
cet examen entraine des difcuflions minu-
tieufes, des dérails épineux & défagréables.
Remonter a la fignification primitive des
noms & aux élémens du langage, comparer,
analyfer, difféquer des mots, infifter conti-
nuellement fur le double fens & fur I'abus
des termes , trouver par un procédé fi uni~
forme, & par-13 méme f{i infipide, le fens
de plufieurs fables qui femblent n’avoir rien
de commun § ne montrer fous le pompeux

Aly
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verbiage des Pottes , que les objets les plus
fimples & des obfervations fouvent puériles,
quelle occupation pour un écrivain! Quel
‘fPe&acle a préfenter au leCteur ! Mais enfin,
1 cette méthode eft la plus vraie, doit-on
1’abandonner i caufe des dfficultés & des
obftacles qu'il faut furmonter?

Il eft aifé de comprendre tout I'avantage
quont eu ceux qui ont expliqué les fables
par Phiftoire 5 ils ont préfenté des faits. 11

eur étoit aifé d’en faire un récir agiéable &
intéreffant , en fupprimant le faux merveil-

Par cette diftin&ion commode de lhiftori~
'jue 8¢ du fabuleux , ils font devenus maitres

e leur {ujet. Dans le fyftéme des allégories,
Ton fe trouve également géné par la mariere
&apar la forme, Il faur rendre raifon de tour,
faire un affemblage lié & fuivi de mille cir-
conftances qui femblent enfantées par une
imagination en délire; exfpliquer toutes les
énigmes par une feule clef, par les bizarre-

ries du langage. Souvent on s ex%ofe i révol-
J

ter le leGteur par la furilité des objets fur lef-

- guels on a fait les plus beaux vers du mon-
e.

Si malheureufement ce {yftéme n'eft pas
vrai, on ne me fera pas du moins le méme
reproche qu'aux anciens allégoriftes; on ne
miaccufera pas de l'avoir fuivi pour macom-

modité.
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- De tous les genres de travail, il n'en eft §.%

peut-étre aucun qui préte davantage 3 la fa-

- tyre: or, en France plus qu'ailleurs, & dans

notre fiécle plus que jamais, avoir pour {of
les rieurs, c’eft avoir eflentiellement raifon,
Quelle ridiculité! dira-t-on; un fiftéme re- -
nouvellé des Grecs, dont on a démontré
cent fois 'abfurdité, un {yftéme bari fur des
étymologies, fondement le plus fragile &
le plus arbitraire qui fut jamais! Ceux qui
Fenvifageroient ainfi, me permettront de
m'infcrire en faux cbnere ce double repro-
che. » |
1°. Ce que jemprunte des Grecs, ceft=
d-dire, des anciens philofophes, ceft que
Jes Dicux du Paganifme étoient les Génies
que I'on fuppofoit répandus dans toute la
nature , & non pas des hommes; que leurs
fables font des allégories & non pas des hif-
toires. A-t-on démontré que ce fentiment
eft faux? Jentreprends de prouver qu'il eft
vrai & de réponcﬁe i rout ce que T'on y op-
gofe. L'on a montré fans doute 'abfurdicé
es allégories que les anciens avoient imagi-
nées pour cacher le ridicule des fables;
mais a-t-on fait voir qu'il eft impoffible d’en

- trouver de plus raifonnables & de mieux pro-

portionnées 3 la grofliéreté du génie des an-~
ciens Grecs? Cleft le point qui refte engare
3 décider, -
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2°. Ce n’eft point I'étymologie du nom
des Dieux forgée d’avance qui nous a forcés
de renoncer i la Mythologie hiftorique s
c’eft le défaur de preuves, les raifons qui éra-
bliffent l’oPiniOn contraire , la le&ure atten-
tive de la Théogonie. Dés qu'il a paru cer-
tain que les Dieux n'étoient pas ges homs=
mes , il a fallu néceflairement conclure que
leurs fables ne font pas des hiftoires, mais
des allégories,, & l'on s'eft trouvé engagé &
en rechercher la fource. On a cru l'apper-
cevoir dans les obfcurités & les équivoques
de I'ancien Grec, & l'on ne peut en afligner
ancune qui foic plus analogue i I'ignorance

- & a la grofliéreré d’un peuple encore barba-+

se. La néceflité de rechercher les divers fens
des noms, eft done une conféquence & non
pas une preuve de la théfe principale. Quand
toutes les étymologies que I'on a données,
feroient faufles, ce qui n'eft gudre poflible,
Je fenriment des Mytologues hiftoriens n'en
feroit pas pour cela mieux érabli, & lon
doit {e fouvenir quils ont fouvent recours
eux - mémes aux érymologies pour expli-
quer les circonftances de plufieurs fables
;lue dans aucun fyftéme on ne penr s'en pafs
er. -
. La Mythologie préfente trois queftions a
éclaircir ; on prie le leGeur d'y faire atten-
tion. Premiérement, de quelle nature {ong
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#s Dieux du Paganifme ? font-ce des hom-
nes ou:des Génies? On foutient ici que ce
ont des Génies & non pas des hommes ;
e point paroit démontré, autant que la ma-
tere en eft fulceptible. On en conclut que
es fables ne font point des hiftoires, mais
les allégories; la conféquence paroit incon-
eftable. Secondement, les héros qui dans
la fuite des fiécles ont été.adorés comme
des Dieux, font-ils tous des perfonnages
réels , qui ayent véritablement exifté » Certe
queftion fournit la matiere 3 plufieurs dou-
tes: on les a déraillés dans le chapitre 13.
Mais on prétend qu'en fuppofant méme l'e-
xiftence (fe tous ces héros, il eft trés-vraifems
blable que lears fables font de méme efpéce.

ue ceﬁes des Dieux , & ont été compofées
?elon la méme méehode. Troifiémement,
quelle eft la fource ou les Grecs ont puifé
ces fables? Ici incertitude angmente, parce

ue différentes -caufes ont pu contribuer i
I'erreur. On a cru appercevoir quune phy--
fique grofliere eft le principal objet des fa=
bles des Dieux, que la géographie mal en~
tendue a fourni la martiere de celles des hé-
105 , que les équivoques & I'abus du langage
ont également influé dans les unes & les
autres. On ne pouvoit le montrer que par
une explication fuivie des- fables felon cette
cette méthode; & il eft aifé de fentir que
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Ton doit ici fe borner 3 des conje@ures. Celt:
Ia fimplicité,, I'uniformité, la liaifon, la vrai-
femblance de ces explications qui peut en
faire tout le mérite; mais il eft impoflible
Eue tous les efprits en penfent de méme.
e plus ou moins de connoiffances que I'on
a des anciennes langues, le gotit, les pré-
ventions, les opinions particulieres que 'on
eut avoir adoptées, doivent néceflairement
influer beaucoup dans le jugement qu'en
porteront la plupart de lecteurs. Cleft la ‘Par-
tie de Pouvrage la plus expofée i la cenfure;
heureufement c’eft aufli la plus indifférente.
Quand elle feroit un tiflu de réveries, les
deux autres, & fur-tout la premiere, n'en
recevroient aucune atteinte. Voild ce quil
ne faut pas perdre de vue, fi 'on veut pro-
nonctr €équitablement flir tout le fyftéme,
& ne pas confondre le fond avec I'accef~
foire. | .
- Aprés ces obfervations qui nous ont para -
indifpenfables , nous allons expofer le plan
felon lequel nous avons envifagé la Théogo-
‘nie d’'Héliode ; il eft d’autant p%us intéreflant
gu’il répand un nouveau jour fur les fources
e l'idolatrie & fur la maniere dont elle eft
niée chez toutes les Nations. -

oY
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CHAPITRE IL

Révolutions arrivées dans la Religion des
Grecs.

4L paroit certain que dans les premiers
temps les Grecs ont connu & adoré un feul
Dieu éternel, créateur & fouverain maitre
de l'univers. Ce fair eflentiel a éré folide-
ment prouvé par M. Boivin l'ainé, dans
les Mémoires de I'Académie des Infcrip-
rions (a); il cite a ce fujet les témoignages
de Platon, de Stace, de Pronapidés Précep-
teur dHomeére , & du fragment de San-
choniathon ; 'on peut en ajouter quelques
autres.

Ariftote dans fa lettre fur le fyftéme du

monde, dit que c’eft une tradition ancienne

rranfmife par-tout des peres aux enfans, que
c’eft Dieu qui a tout fait & que c’eft lui qui
conferve tout (&), Platon avant lui avoit dit
la méme chofe & en mémes termes (¢ ). L'o~
rigine de cette tradition éroit donc antérieure

A la naiffance du Polythéifme chez les Grecs. -

Ocellus Lucanus, le plus ancien PhiquoPhe

— N —

(a) Tome 3, page 1. - | .
(b) De mundo, ¢. 6. 3 la fuite d’Ocellus Lucanug
e M. Barceux.

(¢) Plaw, de Legib. I 4 | N

$. 0 .
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dont nous ayons les écrits, parle de Dieu
comme d'une Intelligence unique, artentive
aux actions des hommes (2); & il paroit que
C’étoit la doctrine tradicionelle des fages qui
I'avoient précédé.

Porphyre nous a confervé un paflage de
Théophrafte qui nous apprend que la reli-
gion dans fes commencemens éroit fondée
fur des pratiques tres-pures. « On n’adoroit
» alors, dit—?l , aucune figure fenfible, oh
» n’offroit aucun facrifice %:nglant; on n’a-
» voit pas encore inventé les noms & les gé-
» néalogies de cette foule de Dieux qui ont
» été honorés dans la fuite; on rendoit au
» premier principe detoutes chofes des hom-
» mages innocens, en lui préfentant des her-
» bes & des fruits pour reconnoitre fon fou-
‘» verain domaine (b)) ».
.. Ce fait eft confirmé par Hérodote qui die

ue les Pélafges, premiers habitans de la
_&réce , honoroient confufément des Dieux
quils ne diftinguoient point & auxquels ils
ne donnoient point de noms (¢). S'ils en
avoient adoré plufieurs, ils auroient été for-
©és de les diftingyer par des noms.

Héfiode méme nous fournit plufiears preus

L 4

" (a) Chap. 4.
(b) Porphyr. de Abftin. Animal,

(¢) Herodot. L. 2, n. 65
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wes de cette vérité. 1° Il peint Ceelus & en-
fuite Saturne, comme des Dieux jaloux qui
ne vouloient point partager l'empire avec les
T'itans ou en?ans de la terre, qui retenoient
dans une obfcurité profonde, ou qui dévo-
roient leurs propres enfans par la crainte d’en
€tre détrdnés , qui' voulolent conféquem-
ment etre feuls adorés. Apollodore confirme
certeidée, lorfqu’il dit au commencementde
{on hiftoire des Dieux , que Ceelus eft le pre-
mier qui ait régné fur rout Lunivers. Au con-~
traire%upiter qui leur fuccéde, accorde des
honneurs & des prérogatives i tous ceux qui
Pavoient aidé a vaincre & a chafler les %‘f«
tans; il leur affigne a chacun leur départe-
ment & le pouvoir fur certaines parties de la
nature, Certe allégorie nous paroit défigner
clairement une révolution dans les idées re-
ligieufes des Grecs. 2°. Il dit formellement
que fous Saturne les hommes ne vouloient
point adorer les Dieux comme il convient,
c’eft-i-dire, comme ils furent adorés dans la
fuite. « Les hommes, dit-il, ne cefloient de
» commettre des injuftices , ils ne vouloient
» pas honorer les Dieux , ni offrir des facrifi-
‘» ces {ur Jeurs autels , comme il eft jufte &
~» érabli par I'ufage. Jupicer fils de Saturne
» irrité contr'eux, les fic bientor difparoitre
» parce quils ne rendoient point de culte
P aux Dieux bienheureux qut habitent 1'O-
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» lympe (a) ». Le paflage eftimportant & ne

aroit point équivoque. 3°. Selon lui, ceft &
K/léconé ou Sicyone, 'une des premieres vil-
les de la Gréce 5 qu'arriva la difpure entre les
Dieux & les hommes, pour favoir quels hon-
neurs ceux-ci leur rendroient (b). Avant la
fondation des Villes, il n’y avoitdonc encore
point de culte Public des Dieux, ni par con-
féquent d'Idolatrie chez les Grecs.
- 11 eft bon de faire attention qu'Héfiode a
vécu au moins quatre cens ans avant Héro-
dote & Théophrafte, & que le témoignage
de ces derniers doit fervir de commentaire
au texte du Poéte.

Efchyle le plus ancien des Pogtes tragi-

- ques, l{:tppo,fe comme Héfiode un change-
ment arrivé dans la Religion Grecque. Pro-
méthée enchainé (¢) nomme Jupiter le jeune
Jouverain des immortels. « Jupiter, dit-il ,
» tout impérieux qu'ileft, ferahumilié. L'Hy-
» men qu il médite, le perdra. Privé du {cep-
» tre, il verra saccomplir les imprécations
» que fie contre lui fon pere, quand il fut dé~
» troné par ce fils ingrar, Il n'eft que moi
» parmi les Dieux qui puifle le préferver de
» ce malheur....Il necommandera pas long-

- (a) Voyez les Travaux & les Jours . e 135,
(&) Théog. ¥, 2,
_4c) A&e 1) Sceng I,

= ten't
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2 tems aux Dieux (a). Vous étes jeune , dit-
» il 2 Mercure, vous regnez depuis peu de
> temps. 11 vous femble que les Ba_lais célef-
= tes font inacceflibles aux revers. N'en ai-je
» pas vii tomber deux Souverains? Je verrai
» encore la chuite de leur fucceffeur. Elle fera
> prompte & honteuf,e. Crois-tu donc que
» je craigne ou que j honore les nouveaux
» Dieux (6)»? Laltération du culte primi-
aif étoit donc une tradition conftante chez les

Grecs. -

Il faut que le dogme ancien de l'unité de
Dieu ait été bien connu au fiéclgde Sopho-
cles, pour qu'il ait ofé dire fur le théatre d’A-
thénes : « Dans la vérité il n'y 2 quun Dieus;
= il n'y en a qu'un qui a formé leciel , la ter-
» re, la mer & les vents. Cependant la plu-
@ part des mortels, par une étrange illufﬁm,'
.o dreflent des ftatues des Dieux de pierre , de

. 3 3. - bt .
.» cuivre, d'or & d’ivoire, comme pour avoir

» une confolation préfente dans leurs mal-
| 2

» heurs. Ils leur offrent des f{acrifices, ils leur

» confacrent des fétes, simaginant vaine-
> ment que la piété confifte en ces cérémo-~
> nies (¢)». -
Les Grecs fans doute avoient puifé cert
tradition primitive, comme toutes les autres
— | |
£a) AQe 1V.
(b) AQe V.

- {¢) Eufgb. Prepat, Evang. I, 13', c 13 ..
Tome I, B

-
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nations, i Ia fource commune du genre hu-
main, ils la tenoient de leurs premiers peres
& de la famille de Noé. Comment fut-elle
altérée dans la fuite des tems : Comment le
culte d'unfeul Dieu fut-il écouffé par la mul-
titade des Divinités bizarres quenfanta It~
magination du peuple? Héfiode nous four~
nit Pexplication de ce phénoméne. Sa Théo-
gonie eft moins hiftoire de la maniere dont
les Dieux font nés les uns des autres, que de
la facon dont ils fonc éclos fucceflivement
dans le cerveau des Grecs. Par ce dénoue-
ment, plefieurs paflages dont on ne voyoit
as le fens, deviennent clairs & intelligibles;
}?on Poéme qui avoit I'air d'une rapfodie fans
liaifon , préfente un plan fuivi. En nous ap-
prenant comment les Grecs font devenus
polythéiftes & idolatres, il nous montre la
voie par laquelle, avant ou apréseux, les au-
tres peuples font tombés dans la mé¢me er-
reur. Voici les différentes époques de la Reli-
gion Grecque qu'tl femble avoir voulu nous
Indiquer. o
" La premiere & la plus ancienne eft le temps
ot I'on adoroit un feul Dieu habitant dans be
Ciel, fousle nomd’Ouranos ou de Ceelus ,1'é-
tre célelte, I'éere fupérienr ; qui demeure au-
deffus de nous; remps dont nous ne pouvons

fixer 1a durée , mais pendant lequel les Grecs
ne rendoient aucun culre aux diffézgnres par=
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ties de la nature que l'on n’avoit pas encore
perfonnifiées. C'eft en ce fens qu'Ouranosou
le Dieu fupréme, feul en poffeflion de I'em-
pire ne le partageoit avec aucun de fes en-
fans, ni des fils de laterre:ce qui a faic
.dire 3 Héfiode qui les tenoit cachés dans les
entrailles de leur mere, parce qu'on rendoit
a lui feul les honneurs divins,

La feconde époque eft le regne de Chro-
nos ou de Saturne & des Titans. Avec le fe-
coursdu temps & de I'expérience, lesanciens
Grecs apprirent a conﬁdgrer le ciel & fes ré-
volutions pour diriger leurs travaux ; ils dif-
tinguerent les differentes faifons, les jours,
les femaines, les mois , les années. Cettefuc-
ceflion fue appellée Chronos , ce qui tourne;
& par les Latins Saturnus, qui en eft I'équi-
valent. De méme que nous confondons fou-
vent le temps avec le ciel, quand nous di-
fons le temps eft ferein, le tems eft obftur.,
confufion que le peuple fait encore quand il
dit qi’il y a de Uorage dans le temps , c’eft-3-
dire, dans le ciel : ainfi chez les Grecs O'vpa-
voc 8 xpdvos, le ciel & le temps, furent pris
Jun pour Fautre , parce que ce fonr les moy-
vemens du ciel qui marquent le temps (a).
Au lieu que la Divinité avoit été nommeée

* ety s, SR
: \

- *{a) Voyez le ¥. 289, de Ja Théog. ou Mmsraxperss fignifq
Jublimis ou celeflise L
By -
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‘d’abord Quranos , I'étre célefte,, on I'appella
Chronos , celui qui fait tourner le ciel. Ceft
en ce {ens que Chronos eft fils d Ouranos,
ue Saturne ou le Temps eft fils du Ciel.
%’eﬂ ainfi que Saturne a mutilé fon pere,
commeil a été mutilé lui-meme par Jupirer:
parce que ces noms nouveaux firent fuccefli-
vement oublier te nom plus ancien. On verra
dans les notes les équivoques qui ont donné
heu i ces manieres ge parler. e
Dans ce méme temps les Grecs frappés de
Yordre qui regne dans la nature, & (ﬁl mé-
‘chanifme admirable de routes fes parties, ne
purent concevoir quun feul efprit fir aflez
puiffant pour tout conduire; on crut que c’é-
toir affez pour lui d’étre occupé i faire tour~
ner le ciel. On lui aflocia donc des Intelli-
g:nces particulieres pour avoir {oin du refte,
on en mit par-tout; pas un feul élément,
pas une feule créature mobile que Fon ne
crutanimée. La terre, lamer, le {oleil, fa lu-
ne, les vents, &c. furent regardés comme
autant d ¢tres doués d’intelligence & de rai-
fon. Voila les Démons ou Génies , les Nym-
‘phes bienfaifantes ou Mélies, qui prirent
maiflance fous Saturne (a). On lesappella du
nom général de Tirans, ou &cres fupérieurss
cette étymologie fera prouvée (4). Ce n'eft

+ s

(@) Théog. ¥, 187, .
‘b) Eido #o 1’07.
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point encore la le commencement du poly-
théifme; nous avons vu que fous Saturne,
ces Intelligences fubalternes ne furent poine
honorées d’abord d’'un culte religieux, du

moins dun culte fupréme : Chronos étoic
roujours Lunique Divinité, Mais l'idée de fa

providence n’éroit plus aufli jufte que fous le-

regne précédent , parce quelle éroit plus refs
treinte & plus bornée.
~ La rroilgéme époque eft le regne de Jupi-
ter avec la troupe des Dieux qui lui furent af-
{ociés, & avec lefquels on fuppofe qu’il par-
tagea 'empire. Alors on ne {e contenta pas
d’admertre des Inrelligences répandues dans
toutes les parties de la nature, on en créa de
nouvelles pour préfider aux ares & aux fcien-
ces qui commencoient i €tre connus; ces
nouveaux Dieux attirerent bientdt toute I'at
tention : I'on en fit une efj?éce de république
ou plutot de monarchie, 4 la téte de laquelle
on plaga Zeus ou Jupiter , c’eft-a-dire, le pere
célefte, le maitre fouverain. On affigna i
chacun des autres Dieux fon département
articulier , on lui fit une famille, une généa-
fogie. On imagina entre lesDieux unefociéeé
& une fubordination femblabe a celle que
Yon voyoit fe former dans les divers cantons
de la Gréce qui commencoit i fe policer,
Ainfi les anciens Titans, Saturne & fes
miniftres difparurent, ou furent beaucoup

a e M e - e e - & =a
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moins honorés ; la nouvelle cour de Juplrer
éclipfa tout. On vir bientor érablir pour les
nouveaux Dieux, un culte extérieur & pom=
peux, des fetes, des myfteres, des temples,
des autels chargés de victimes; ainfi le céré-
monial fut réglé, Cleft en ce fens qu'Héfiode
a dit que Jupirer avoit précipité Saturne &
Jes Titans dans les ténébres du Tartare, qu'il
avoit donné des priviléges & diftribué des
honneurs & tous ceux qui lui avoient aidé &
Yes détroner (a). - :

Enfin la quatriéme époque dont Héfiode
fait mention , ceft lorl[:iue Yon plaga des
hommes au rang des Dieux, que certains hé-
zos recurent le nom de quelque Divinité,
que Fon appella plufieurs Rois fils de Jupi-
ter , pour défigner leur dignité; plufieurs fem-
mes, filles de Vénus, pour exprimer leur
beauté, &c. ce qui mit dans la Mythologie
la confufion quiy regne encore; c’eft 'une
des caufes qui fit attribuer aux Dieux les
aventures , les paffions, les vices des hom-
mes. Ainfi la Religion Grecque , trés-fimple
& tres-pure dans fes commencemens , dégé-
néra peu-d-peu en fuperftition & en liber-
tinage. |

Les quatres regnes racontés dans la Théo-
gonie, font donc probabiement quatre ma-

s

L

() Théogon, ¥. 717 & 835,
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tiieres différentes, dont on a envifagé &
honoré la Divinité. Sous le regne de Ceelus,
le Dieu qui demeure dans le ctel , fut regardé
précifément comme l'auteur & le feigneur de
toutes chofes ; idée aufli fimple que vraie. A
cette époque , le Potte rapporte(}a naiffance
du monde, la formationdes ¢tres, telle qu'on
Favoit retenue par une tradition confufe &
altérée dans plufieurs points , en fuppofant
“tous ces objets animés par une Inrelli(gence

felon l'opinion commune de toute la Gréce,
Sous Saturne, I'étre fouverain fut adoré com-
me le gouverneur du monde, arbitre des
temps & des {aifons , qui fait rouler les aftres
fur nos tétes, & régle ainf les travaux des
hommes. Il n’y a rien encore de faux ni de
xepréhenﬁble dans certe idée; mais elle pé~
che en ce qu'on'ne comprenoit pas affez 1'é-
rendue du pouvoir de Dien, & qu'on lui af~
focioit des efprits inférieurs pour laider 3
gouverner le monde. Sous Jupiter on ne le
connoit plus que comme L'auteur des mééo+
res, de la pluie & du beau temps, du ron~
nerre & des orages, qui exerce fon pouvoir
dans le ciel ou plutot dans les airs, tandis

ue d'autres Dieux regnent fur la mer on
gaﬁs les -entrailles de la rerre, avec une ay-
rorité prefquégale. On le repréfente comme
. un monarque puiflant, qui a fous lui des in-
férieurs , qui fait des loix, qui punit, & qui

-
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récompenfe , qui exige des honneurs exte-
rieurs ; & qui veut que 'on en rende de me-
me aux autres Divinités. Ici, 4 proprement
parler, commence le polythéifme, Sous la
quatriéme époque ot I'on confond les Dieux
& les héros, la Religion n’eft plus qu'un
melange monftrueux f erreurs & de crimes.
Ainfi elle s’eft altérée peu-i-peu, a mefure
que I'on a borné les idées de la Divinité.

Il eft a propos de remarquer que ces qua-~
tres époques font exadtement relativesa l'état
contemporain de la fociéré chez les Grecs s
on prie le lecteur d’y faire attention. La pre-
miere a fubfifté lorfque la Gréce n'éroit en-
core habitéeque par quelques familles de Pé-
lafges ou de%olons, difperfés dans le vafte
continent de la Macédoine, de la Theffalie,
de la Gréce proprement dite & des pays voi-

" fins, fans aurre liaifon qu'entre les peres &

les enfans qui fe féparent quand il leur plait
pour choifir d’autres demeures, & dans un
temps ol 'on n'étoit occupé que de chafle,

de péche , & des befoins les plus indifpenfa-

bles de la vie. Alors les Grecs encore {auva-

pes, n'avoient quune notion confufe de la
Diviniré qu'ils croyoient réfider dans le ciek.
La feconde eft arrivée lorfque ces familles
ont commencé i fe rapprocher pour former
des fociétés, pour s'appliquer a 'agriculture;
il a fallu alors une el'géce de calendrier paur
: reglex
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* xégler les affemblées , les travaux communs

- & les fecours que I'on pouvoit tirer les uns
. des autres : Fon a honoré Dieu comme le dif-

enfateur des faifons & !'auteur des fruits de
Fa terre , qui.gouvernoit toutes chofes par

des miniftres inférieurs chargés de diftribuer -

- aux hommes fes bienfaits. La troifiéme , lorf:
quon seft trouvé en aflez grand nombre
- pour batir des villes & former des corps par-
' ticuliers de république. Alors les arts ont

commencé a ctre connus; on a exercé l'agri- -

culture plus en grand, la maconnerie, la mé-
tallurgie, on a fait deseffais de navigation &
de commerce, &c.On a cru que des Intelli-
geaces n'étoient pas moins néceflaires pour
diriger tous ces talens, que pour préfider aux
différentes parties de la nature : & comme
les divers états de la Gréce ont été dans leur
origine autant de petites monarchies , com-
me tous les autres états du monde, on a in-
troduit la meme hiérarchie dans la Religion.
La quatriéme révolution eft arrivée par de-
arés; 4 mefure que les Grecsfont (E!venus
Fucce(ﬁvement guerriers , polis & vicieux, ils
ont déifié la bravoure, les talens; les paflions.
Aprés s'étre figuré des Dieux femblables aux
hommes ,iln'a pas éié difficile de fuppofer
des héros parfaitement égaux aux Dieux.
On congoit déja par quels degrés 'erreur
- s'eft ainfi emparée des efprits , mais il eft bon

Tome | Io C
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d'infifter encore fur fes progrés, & de fuivre
le fil des idées populaires qui ont égaré les
 hommes dans toures les contrées de I'univers,

1°. Les anciens Grecs ayant confervé par
tradition la notion d’une Divinité, la défigne.
rent par un nom qui fignifioir feulement ’é-
tre fupérieur , I'étre au-deflus de nous; celle
~eft I'énergie du nom de Dieu chez tous les
peuples: le Clerc a trés-bien remarqué que
c’eft la feule fignification quj y éroit attacgée-
chez les Grecs. Or ce nom Uéire fupérieur
renferme trois idées analogues; il exprime
I'ctee d’une nature plus parfaite que la n6-
tre , I'étre qui eft plus puiffant que nous,
I'étre qui habite dans le ciel au-deflus de
nous, Il n'étoit pas poflible de mieux défigner
I'cere que nous nommons Dieu : & c'eft dans
le méme fens qu'il eft appelle dans I'écriture
le Trés-haur. 2°. L'on a cru les différentes
parties de la nature animées par des Intelli-
. gences, C'eft la premiere idée qui vient i I'efs
prit des peuples grofliers; elle eft fondée fur
cette vérité inconteftable & univerfellement
connue, que tout ce quife meut, eft mu par
un efprit,.que la matiere ne peut point fe
mouvoir elle - méme , & nous retrouvons
cette opinion chez tous les idolatres moder-
nes. 3°. Ces Intelligences paroiffant avoir un
pouvoir fupérieur a 'homme, on leur a don-

- pé le nom de Dieux, parce qu'il exprime

-
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- gette [upériorité de pouvoir , comme on vient
~de le remarquer. 4°. Ce pouvoir de auire on
.de faire du bien qu'on leur fuppofoit, a en-
- gagé les peuples a leur rendre un culte; in~
ﬁenﬁblement ce culte selt trouvé le méme
que celui que l'on rendoit auparavant i la

- Divinité fupréme & unique, & il I'a éeoufté
entiérement. §°. Ces Intelligences ayant éé
bientot multipliées i I'infini, on a penfé qu'if
devoit y avoir entrelles de la fubordinarion;
Yon a imaginé entrelles la méme diftin&ion
de rangs jue Ton voyoit établie parmi les
hommes, desveres & des enfans, des mairres
& des ferviteurs, un Roi & des fujets. 6°. Sur
~ce modcle on seft perfuadé que le Roi des
Dieux n’éroit que le premier & le plus puif~
fant des individus 5e méme nature, rout

- comme un Roi n'eft qu'un homme fupérienr
en dignité & en autorité aux autres hommes.
Aipfi ont été créés Jupiter & la troppe des
Dieux du Paganifme. 7°. Dés que la Divi-
nité a été dégradée i ce point, il n'y avoir
-plus qu'un pas i faire pour lui attribuer Jes
paflions & les défauts des hommes, & l'ony
eft aifément parvenu. Les opérations des In-
- gglligencesquj gouvernojentla nature , expri-
-mées en ftyle poctique, ont été prifes pour
.des a&ions humaines: au lieg de d?ze fimple-
‘mefit, le tonnerre gronde, la mer eft agicée,

ung fontaine tombe dans une riviere, le ceés

]
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‘pufcule précéde le jour, on a dit, Jupiter faig
‘gronder 1a foudre , Neptune ébranle la terre
“de fes flots , une Nymphe époufe un fleuve,
‘Yaurore eft la mere du jour : voili des hom-
mes & des femmes tout formés. 8°, Il n'eft
'Eas furprenant quavec ces. idées on fe foit
fiouré quun homme pouvoit devenir Dieu
_aprés fa mort: Pour mériter cet honneur, il
“n'éroit pas néceflaire d'avoir eu de gtandes
vertus ou d’avoir rendu de grands fervices au
enre humain, Puif u’en général on adoroic
%es Dieux que Fon {uppofoi: trés-malfaifans
& rrés-victeux. L'intéret & la-crainte avoient
beaucoup plus de part que l'admiration dans
e culte que les Payens rendoient a leurs Di-
vinjtés. \3oil:‘z pourquoi naus croyons que le
“culte des héros chez les Grecs i'eft pas de Ia
plus haute antiquité, & qu'il n’a commencé
chez ces peuples que lorfqu'ils ont été policés.
9° Un inftinc naturel perfuadant a tous les
geuplgs , méme aux Sauvages , que Dieu ha-
. bitedans le ciel, que fa demeure eft au-deflus
de nous, aufli-bien que fa narure & fon pou-
voir; cette opinion a regné chez les Grecs
comme chez nous, & ils I'ont exprimée par le
nom quils ont donné 3 Digu; ils Yont ap-
pellé fucceffivement Quranos, le ciel, Chrg-
nos , le temps, Zéus , le mattre, le fouveraing
tous ces noms fignifient ce qui eft au-deflus
de nous. Ceft la maniere de parler des Chiy

-
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trois, chez lefquels tien, défigne Dieu, le
ciel, un maitre, un gouverneur (a). L'é-
quivoque fubfifte m¢me dans notre langue;
nous difons, fe ciel vous affiffe, le ciel vous
préferve de malheur, LesiHottentots & les
Sauvages, pour défigner Dieu, difent 'hom-
me d’en haut. o

Ce fur donc un ufage conftant dans la Gré-

ce,de dire que Dieu habirtoit ¢v Oavune,

dans le ciel; mais dés qu'une fois 'idée atta-
chée au mot Zéuc, Aseg, elir été altérée, &
que par-1i on entendit un perfonnage parti-
culier, alorsles Grecs, toujours fertiles en
équivoques , prirent O'nmumos, le ciel pour

te montOlympe, dans la Theflalie. Dela le

prérendu regne de Saturne & de Jupiter dans
ta Theflalie, le combar des Dieux fur le
mont Olympe , & toutes les reveries des
Pocres. | - |

- Telle eft la progreflion Fue Ferreur a dii

naturellement faire dans e ﬂprit des peuples

ignorans , & qu'elle a faite effeCtivement par-

rout. Si nous pouvons agpercevoir le meme

ordre dans Héfiode , ne devons-nous pas pré-
fumer que nous prenons le vrai fens de fon
pocme & de la mythologie payenne?

- On peut contefter fans doute fur le pro-

——

(a) Hift. gén. des Voyages, tome 24, p. 4 & fuv,
Defciipiicn de 'Empire ¢ la Chine, par le P. Dubald:,

- C ijj o

gome j, p. 3, ¢dis, in-4%
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grés que nous avons fait faire 4 l'imagination
des Grecs, & fur le plan que nous avons tra-
cé de leurs erreurs. On dira, peut-ére, qu’ik
n'eft pas vraifemblable que des pelz{)les fi
grofliers ayent procédé avec tant de mé-
thode, & fe foient égarés par une marche fi
réguliére : mais les ignorans non {Plus queles
autres, ne penfent point par hafard; il y a
entre les erreurs, aulli-bien qu'entre les véri-
tés, un enchainement naturel. Jufqu'a ce que
les Savans nous ayent tracé un Plan plus:
{atistaifant, nous fommes fondés a nous en:
tenir a celui-cij il eft 1ié & fuivi, donc il eft
vraifemblable. On peut foutenir encore que
dans I'étar de barbarie ot les peuples furent
plongés d'abord, leur premiere 1dée fut de
croire que tout Lunivers éroit animé par des
(Génies répandus dans chacunede fes parties,

ue les Grecs n’eurent jamais la notion d'un.
;leul Dieu; ainfi le prétendent quelques Phi-
Jofophes modernes. Dans cette fuppofition
"+ que nous avons déja réfurée & que nous exa-
minerons de nouveau ci-apres; il senfuivroit
feulement qu'Héfiode a fondé I'hiftoire de fa
Théogonie fur une faufle tradition ; mais on
n’en pourroit rien conclure contre la théfe
générale que nous fourenons, Il ne feroir pas
moins conftant que les Dieux de la faytho-
fogie font des Intelligences occupées a con-
duire toute la nature, ou comme parloiens
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Jes Grees, des démons , des Génies, & non
pas des hommes. Tel eft le point eflentiel
qui eft la bafe de nos remarques & quil eft
important d’établit. Nous allons en donner
les preuves, nous en examinerons enfuice les
conféquences.

=— 2 ol mmnen ey,
CHAPITRE IIL

Premiere preuve du [yfléme que Uon
vient d’expofer , le témoignage des
Auteurs facrés,

-

UN des principaux avantages que hous
trouvons dans Lopinion que nous avons em-
braflée , C’eft qu'elle nous paroit conforme 3
ce que les livres faints nous enfeignent fur
Yorigine & les progrés de l'idolatrie. Certe
matiereeft trairée avec toute I'exactitude pof-
fible dans le livrede la Sagefle. On y apprend
1°. que les Payens n’ayant pas fu reconnoi-
tre le Seigneur dans fes ouvrages, ont pris
pour des Dieux les élémens & les diverfes

arties de la nature, le feu, lair, les vents,,
| ﬁs aftres, les eaux ou la mer, le {oleil, la
lune, & les ont envifagés fauflement comme
Jes feuls gouverneurs du monde. Chap. 13,
¥. 1 & 2. Non potuerunt intelligere eum qui
ef?, neque ex operibus attendengs agnoyerunt

| iv
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quis effet artifex : fed aut ignem , aut [piri=
tum , aut citatum aérem , aut gyrum flella=
rum , aut nimiam aquam , aut folem &* lu-
nam , reftores orbis terrarum Deos putave-
runt. 2°, Quiils ont repréfenté ces Divinités
frétendues par des ftatues quils ont appel-
ées des Dieux , auxquelles ils ont adreflé
leurs veeux, leur encens, leurs facrifices ,;
comme fi le bois & la pierre enflent été ca-
pables de les entendre & de leur donner du
fecours. Ibid. ¥. 10. & fuiv. Appellaverunt
Deos, opera manuum hominum..... fimilitu-
diries animalium, aut lapidem inutilem opus
manils antiquee ; aut fi quis artifex faber de
[ylyd lignum fecuerit.... & affimiler illud
imagini hominis aut alicui ex animalibus il-
tud comparet..... & votum faciens pro fani=
tate infirmum deprecatur , & pro vitd rogat
mortuum , & in adjutorium inutilem iffyocat,
3°. Qu'ils ont honoré de méme I'image des
perfonnes qui leur étoient cheres, d'un fils
dont ils avoient pleuré la mort, d'un Prince
dont ils éprouvoient les bienfaits; que ces
nouvelles idoles ont recu un culte comme les
premieres , & font ainfi devenues des Dieux.
Chap. 14. ¥. 1§ & fuiv. Acerbo enim luélu
dolens pater cito fibi rapti filii fecit imagi-
nem ; & illum qui tunc quafi homo mortuus
fuerat, nunc tanquam Deum colere cpit ...
¢videntem imaginem regis quem honorare yo-

i
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lebant fecerunt, utillum qui aberat , tanquam
prefentem colerent, 4°. Qua ce culte impie
Yon a mélé encore des crimes abominables,
des facrifices de fang humain, des myfteres
nocturnes, I'impudicité, I'adultere, le men-
fonge, le parjure; quainfi l'idolatrie eft de-
venue la fource & le comble de tous les maux,
Tbid. 3. 22 & fuiv. Aut enim filios fuos facri-

~ ficantes, aut obfcura facrificia facientes, &rc.

infandorumenim idolorum cultura omnis mali
caufa eft, & initium & finiy,

~ L’Auteur facré d_iﬁingue donc quatre de- §.2.
grés dans lidoldtrie. 1° Le culte des diffé-
rentes parties de la nature. 2° L'ufage des
ftatues ou des fymboles , pour les repréfen--
ter. 3° L’honneur rendu aux hommes & 3
Yeurs images. 4°. Les facrifices & les crimes.
dont ils étoient accompagnés. Le point capi-
tal eft que cette dodrine s'accorde avec les.
auteurs profanes pour nous apprendre que le
?olythéi‘fme a commencé par adorer les dif-
érentes parties de la nature que l'on a cru
animées , & que ce culte a précédé celui des
hommes ou des héros. Mais elle eft directe-.
ment oppofée aux différentes opinions des.
Mythologues, qui prennent les principaux
Dieux des Payens, pour des Rois d'Egypte
ou de Theflalie, pour les anciens Patriar-.
ches , ou pour des fymboles de L'Ecriture

Egyptienne.
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Les Savans, prévenus pour le fens hifto<
rique des fables, ont beaucoup infifté fur le
troifiéme paflage que l'on vient de cirer, ils -
en ont conclu que la premiere idolatrie avoit

- été le culte rendu aux morts, Mais il n'y a

qu’a fuivre le texte du Sage & en remarquer
la progreflion. Au commencement du chap.
13,il parle du culte rendu aux différentes
parties de la nature & aux fymbales faits pour
les repréfenter : ce n’eft quau milieu du cha-
pitre 14, quil fait mention de I'honneur
rendu aux morts & 4 leurs images. Voili donc
deux efpéces d'idoles clairement diftinguées;
Jes unes ont été les Dieux naturels repréfen-
tés fous des figures d’ hommes , d’animaux ou
de pierres brutes; les autres, le portrait des
morts que I'on vouloit honorer. Refte a fa-
voir lefquelles ont été les premieres;; il eft na-
turel fans doute que I'on ait repréfenté les
hommes fous leur propre image , avant que
Yon ait peintlesDieux fouslafigure deshom-
mes , quainf1 les idoles humaines ayent pré-
cédé celles des Dieux : nfais avant que d'ho-
norer ceux-ci par des ftatues, on les adoroit
déja fous desfymboles d’animaux & de piér-
ves taillées grofliérement: fimilitudines ani-
malium aut lapidem inutilem opus manis an-
tiguz,ch. 13, ¥. 10: Les idoles n'ont pas été
dés le commencement : Neque enimerant ab
initio,ch. 14, ¥.13.0Onlesaintraduites dans

PR
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1a fuite des temps , par un ufage criminel qui
seft fortifié peu a peu : Deind? interveniente
tempore convalefcente inigud confuegudine,
¥. 16. C'eftdonc mal prendre le fens de I'E-
criture , que de nons donner les idoles hu-
maines comme la fource premiere de I'idoli-
trie,, puifque le culte des étres naturels &de
leurs fymboles grofliers , avoit déja précédé.

Mais, dira-t-on, le Sage enfeigne que le
commencement de lu fornication ou de U'ido-
ldtrie, eft la.recherche des idoles, ch. 14, ¥.
12. Cela eft vrai de lidolatrie humaine,
pouflée a I'excés, accompagnée de débauches
& de crimes, de I'idolatrie telle qu'elle éroie

‘déjaau fiécle du Sage ; mais elle avoit été pré-
- cédée par un culte moins criminel , quoiqu'il
. fiitinexcufable, par le culte des Ef¥es naturels
. & de leurs fymboles, ch. 13, ¥. 6, 7 & 8.
Ce culte qu'on appelle fétichifme, fubfifte
~ encore aujourd hui chez des peuples quin’ont
jamais eu I'adrefle de tailler une ftatue: &
c’eft inconteftablemerit la premiere idolatrie.
En lifant atrentivement ces deux chapitres de
1a Sagefle, on fe convaincra que lauteur fa-
<ré, comme tous les-écrivains profanes dont
nous verrons bientot les témoignages, a dif-
tingué nettement deux efpéces de ]%ieux : les
- principaux, les plas anciens, & le plus grand
nombre, font les différentes parties de la na-
gure que Lon croyoit animées, les derniers
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font les héros divinifés. On les repréfenta les -
uns & les autres, & ces repréfentations furent
également adorées; mais jamais on ne prou-
vera que le culte des héros & de teurs ima-
- ges ait faic abandonner le. culte des Dieux
plus anciens & de leurs fymboles. |
§.4 Il eft a propos de remarquer encore que
Yauteur facré nous indique en paffant, la
fource du cuite rendu aux animaux par les
Egypriens; c éroient autant de fymboles des
Dieux naturels; car il y auroit eu de la folie
a choiftr des animaux pour repréfenter des
hommes. Cette feule oEfervation nous fait
entrevoir le véritable objet de la Religion
Egyprienne, {ur lequel on a tant difputé , &
dont nous parlefons ci-apres. - ..
. 5. Le Sage'sonfirme la méme do&rine, ch.
15,¥%. 17. Lhomme, dit-il, eft un Etre fu-
périeur aux Dieux qu'il adore; il eft vivant
quoique fujet a la mort, pour eux ils n’ont ja-
mais vécu. Melior eft ipfe his quos colit . quia
ipfe quidem vixit cium fit mortalis, illi autem
- nunquam. Paroles qui ne feroient pas exacte-:
‘ment vraies , i les principaux Dieux des

-

Payens ou le plus grand nombre avoient été
des hommes. ,
§. 6. Le Pfalmifte nous apprend la meéme cho-
fe, P[. 95, 2. Il ne dit point que les Dieux
des nations font des hommes , mais que ce
font des démons ou Génies, c'elt-g-dire, de
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prétendues Intelligences occupées “4* con-
duire 'univers: Omnes Dii gentium Damo-
nia. Quand il parle de l'idolatrie des Chana-
‘néens , dont les Ifraélites  s'écoient rendus
"coupables, il dir qu'ils ont facrifié leurs en-
‘fans aux Démons: Pf. 105, 37. Immolave-

runt filios fuos €& filias fuds Demoniis. Cetre

expreflion fi fouvent répétée dans IEcriture,,
‘n’a jamais fignifié les ames des morts ; & il
eft aufli impofiible de la concilier avec les
diverfes opinions des Savans, que la doctri-
ne du livre de la Sagefle. Bientot nous ver-
“rons que les profanes s'expriment de méme.
Enfin Moyfe nous fait aflez comprendre

uels étoient les Dieux des Egyptiens 8 des

hananéens, ‘par les termes dont il fe fert

our ‘préferver les Ifraélites de l'idolacrie. I
feur éfend, Exode 20, ¥. 4, & Deut. g.
¢ , de faire desidoles ni aucune resiréf’enta-
-tion de ce qui eft dans le ctel, fur la terre,
ou dans les eaux pour I'adorer. Siles Egy
tiens ou les Chananéens avoient adoré des

hommes, eft-il & Fréfumer que Moyfe n’eiit '

rien dir de cette efpéce de culre ? |
I leur répéte la méme défenfe, Deut. 4.

1§ : « Lorfque le Seigneur, leur dic-il , vous

-» a parlé fur la montagne d Horeb, au mi-
‘» liew des flammes, il ne seft montré fous

-=» aucune figure , de peur que féduies par cet--
#te apparence, vous ne vous filiez quelque

i L
}

§. 7-
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» ftatue ou quelquimage de mile ou de fe-
» melle , d'animaux , d'oifeaux , de reptiles
» ou de poiflons : de peur encore c?u'élevant
» vos yeux vers le ciel, & frappés de la beaus
» té du foleil, de la lune & des aftres , vous
» ne-fufliez affez infenfés pour adorer des
» créatures que Dieu a formées pour Lutilité
» de tous les peuples de la terre ». Il ne dé~
fend en aucun endroit d’adorer des hommes .
vivans ou morts, ni de rendre un culte

leur in@fge: preuve certaine que du temps
e

de -Moyfe cette efpéce d'idolatrie n’étoit
point-encore en ufage parmi les Egyptiens
ni les Chananéens. |

Puifque I'Auteur du livre de la Sagefle eft
le premier des écrivains facrés qui en parle,
nous devons conclure que le culte des hom-

~mes & de leurs images, s’eft introduit pen-

.dant les 450 ans qu fe font écoulés depuis
" Moyfe julqu’d Salomon. Selon le fyftcme:

des Mythologues hiftoriens, les colonies d’E-

g’pte & de Phénicie I'ont communiqué aux
recs dés le temps d’Abraham, ceft-i-dire,
lus de 900 ans avant le regne de Salomon.
fl. eft évident que cetre fuppofition eft con~
traire i Phiftoire fainte. _
Un Auteur célebre de nos jours qui seft

faitun plan de contredire en tout les écri-

vains facrés, a prétendu que l'on accufoit

'mal 3 propos didolagrig les Grecs, les P
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mains, les Egyptiens & les autres peuples
“anciens. Selon lui, « dans toute l’antiquité
» il n'y a pas un feul fait doti 'on puifle
» conclure que les idoles fuflent adorées &
‘» que le culte fiit adreflé 3 une ftatue; ilya
~» mille témoignages que les fages abhor-
» roient non-feulement l'idolatrie , mais en-
» core le Polythéifme; il foutient que les
» Payens n'éroient pas plus idolatres que
= nous qui répréfentons par des images I'ob-
» jet de notre culte (a) ».

Nous avons réfuté dans yn autre Ouvrage
ces affertions faufles & témératres (b). Nous
avons prouvé que les fages du Pagani{fme,
les légiflateurs, les philofophes, loin d’ab-
horrer le Polythéifme ni l’igolﬁtrie , lesont"
{outenus de toutes leurs forces. Nous avons
fait voir par des témoignages formels, que

felon 'opinion conftante & univerfelle ?:les
‘Payens, les Dieux ou Génies réfidoient dans
leurs ftatues dés qu'elles étoient confacrées.
L’Avteur le reconnoit lui-méme & prend la
peine de fe réfuter. « L'opinion régnante,
» dit-il, éroit que les Dieux avoient choifi
» certains autels, certains fimulachres, pour
= y venir réfider quelquefois , pour y donner
# audience aux hommes, pour leur répon-~ -

e i

A —

(a) Di@. Philof art. Idoles, Idoldtrie. )
(d) Apols de la Relig, Chrét. tome 19¢. 7, $: fo
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‘» dre ». Le culte éroit donc adreflé 2 la ffa<
tue comme f{ymbole, comme demeure,
comme gage de la prélence du Dieu que
T'on invoquoit. ‘A-t-on jamais entendu au-
tre chofe fous le nom d'Idoldtrie ¢ Nous
avons montré la différencé effentielle qu’il
y a entre ce culte & celui que nous rent?ons
aux images de Dieu & des Saints. Dieu &
les Saints ne font ni des étres imaginaires,
ni ces perfonnages vicieux; jamais nous n'a-
vons révé quils vinflent habiter dans les
images qui les repréfentent, & nous ne
‘croyons pas les honorer par des crimes.
$. 0. . L'opinion des Payens fur la préfence des
Dieux dans leurs fimulachres, eft une nou-
velle preuve que ces Dieux n'éroient point
des hommes dont on eiit fait I'apothéofe.
“On ne croyoit point que les ames g:s IMOItS -
habitaflent dans les ftatues, mais autour des
‘tombeaux ,'dans les Champs-Elyfées, dans
Yifle Achillé ou ailleurs; pour avoir com-
merce avec elles, il falloit les évoquer par
des facrifices & des' enchantemens; au lfi)eu
ue I'on converfoit immédiatement avec les
%ieux dans leurs temples & aux pieds de
leurs autels. Nous aurons encore occafion
-de toucher ce point dans la fuite.

Les Peres de I'Eglife, fur-tout les plus
‘anciens, ont parlé des divinités du Paga-
pifme & de leur culte, comme les écrivains

{acrés.
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facrés. Saint Clément d’Alexandrie qui con-
noiffoit trés-bien Pantiquité, a diffingué
clairement les divers objets de I'idolatrie &

les différentes imaginations des Payens.

« Les uns, dit-il, regardant les aftres & ad-

» mirant leur cours, en ont fait des Dieux;

» ainfi les Indiens ont -adoré le foleil; les
» Phrygiens , la lune; les aurres cueillant
» avec plaifir les fruits qui naiflent de 1a
» terre, ont fait une divinité du bled quils
» ont appellée Cérés, & une de lavigne qu'ils
» ont nommée Bacchus. D’autres craignant
» les chatimens, les peines, les miferes &
» les calamités , ont feint des divinités qui
» les ‘envoyoient aux hommes ou qui lés
» eh préfervoient ; quelques philofophes {ui-
s vant les idées des Poétes, ont divinifé les
» Eﬂions , telles que la mort, I'efpérance,
» la joie; d’autres ont mis les vertus au rang
» des Digux & leur ont donné des figures.
» Héfiode & Homere , enfeignant une géné-
» ration de Dieux & décrivant leurs actions,
» ont donné cours 3 une nouvelle théologie.
= Enfin ; le commun des hommes a fait des
» Dieux de ceux dont ont croyoit avoir recu
» quelque bienfait (a)». . S

-_ 11 eft clair-que, felon ce Pere!, le plus
.grand.pbmbn_ég

- 1a) Drar. Exhory, ad Genrtes; 1. part.
c.dome L. - | .. |

es divinités payennes & les

-—.:—i&-ﬂ—...'.‘-m_‘v_r}_._ .
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‘.—plus anciennes éroient les différentes parciee
de la nature, fes phénoménes, ou les paf~
fions de 'homme perfonifiées; que les héros
bienfaiteurs de Phumanité font lés derniers
objets auxquels Vantiquité ait accordé les
. honneurs divins. Saint Juftin, Athénagore,
Tarien , Saint Théophile dans fa lettre 3
<Aurolycus , penfent de méme; ils difent que
Ies Dieux fes Payens étoient des démons
ou Génies & les élémens.
. | o

CHAPITRE IV.

.SCCORdc preuve du mémeﬁﬂe‘me’ le ﬁn‘
timent des Philofophes & des Poétes,

BAN s un fidcle ot il eft fi commun de
trouver des efprits prévenus contre l'auto-

rité de hiftoire fainte, on exige d’autres té-
moignages pour appuyer les faits anciens.

Mais fi nous parvenons 3 montrer que les
Philofophes & les Poétes grecs ont parlé

comme les Auteurs facrés fur Porigine de

Iidolatrie & fur fon véritable objet, il y a

lieu d'efpérer que cette conformité pourra

. faire imprefion. =~ - - ¢

“$«r.  Or,en premier fieu, les Philofophes ont

Senti- enfeigné conftamment que les Dieux aha
mens des - _ . . 'y - s, oo
Philofo. £lens & principaux du Paganifme.n'éro.ent

phe.  autre chofe que les différentes parties de la -
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nature animées. Ceft le fentiment que 1'E-
_ picurien Velletus attribue a Chryfipe, chef
des Stoiciens, dans le premier livre Se Cicé-
ron de la nature des Dieux (a); ceft ce que
foutient Balbus, Philofophe de la méme
feGe, dans le livre fecond; fon difcours
peut fervir de commentaire a ce que nous
avons cité des livres faines, & a la docrine
d’Héfiode. Une courte analyfe en convain-
cra le le@eur. |
Balbus enfeigne, n. 20 & fuiv. que le 3. a
monde étant animé & doué d'incelligence,
eft Dieu; n. 30, quil y ade la raifon & du
, fenriment dans toutes les parties de la natu-
" xe; n. 39 & 42, que les aftres font animés
& raifonnables, conféquemment autant de
Divinités; n. 6o, que l'on & donné le nom
de Dieux aux bienfaits de la nature & i tout
- ce qui paroir excellent; n. 63 & fuiv. que
des raifons phyfiques ont fait imaginer la
lupart des Dieux , Saturne, Jupiter , Junon,
Rleptune, (éres, Proferpine, Janus, Vefta,
les Dieux Pénates, Apollon, Diane,. Vé-
nus ; n. 70, que ces Dieux nés de la phyfi-
que , transformés en hommes dans la fuite ,
ont donné lieu aux fables & aux fuperftitions;
n. 17 & 154, que le monde a été créé pour
étre la demeure des hommes & des Dieux;

’

(8) De nat. Deor. 1, 1 g De 39

. .

‘Dijj
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n. 61 & 62, que 'on a aufli déifié les paf~
fions qui agitent violemment la nature, & les
hommes qui ont fait du bien a leurs fembla-
bles, comme Hercule, &c. '
~ Velletus attribue encore la méme opi-
nion i Platon (a). « Pour ce qui regarde
» Plaron, dit-il, il faudroit un long difcours.
» pour expofer fes variations fur cette ma-
» tiere. Dans le Timée, il dit que le pere de
» ce monde ne {auroit étre nommé, & dans
» fes livres des Loix , qu’il ne faut pas étre
» curieux de favoir proprement ce que ceft
» que Dieu. Quantf il prétend que Dieu eft
» in_co&)o'rel , Ceft nous parler d'un étre in-
» compréhenfible & qui ne pourroit avoir ni
» fentiment , ni fagefle, ni plaifir, attriburs
» eflentiels aux Dieux. Il dit aufli, & dans
» le Timée & dans les Loix, que le monde,
» le ciel, les aftres, la terre, les ames, les
» Divinités que nous enfeigne la Religion
» de nos peres, il dit que tout cela eft Dien;
» opinions qui, prifes en particulier, font
» évidemment fauffes, & prifes toutes en-
» femble , fe contredifent prodigieufe-
» ment »,

_La prérendue contradi@ion que Velleius
objecte 4 Platon , eft imaginaire, & il ne lui’
fait quune objection frivole. Ce Philofo-

"" D‘ u‘o D‘or. I.' I. N, 30. . .
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phe admertoit, comme L'on voit, un pre-
ier étre {pirituel , pere de ce monde, _(font‘
on ne peut dire le nom ni comprendre la
nature 3 mais il admettoit en méme tempsdes
Intelligences fubalternes T’li gouvernoient
les différentes parties de l'univers, qui en
étoient comme l'ame & qui faifoient(}’objet
de la religion populaire : quos Majorum infti-
tutis accepimusy 1l avoit tort fans doute de
- 1es nommer des Dieux, mais il ne {e contre-

difoit pas. Il falloir étre Epicurien détermi-*

né, ceft-i-dire , matérialifte aveugle, pour
objecter quun [Pur efprit feroir incapabﬁzo de
fentiment, de fagefle & de plaifir. |

Dans le Cratyle,, Platon Ezir dire 3 Socra-

te que les anciens Grecs ont eu les mémes -
Dieux que les Barbares, le foleil, la lune, la

rerre, les éroiles, le ciel ; a<t-on des preuves
qu'il en ayent changé? -
Selon Ariftote, les premiers Philofophes
ont tranfmis a la poftérité une doctrine fabu-
leufe, que les corps céleftes eux-mémes
étoient des Dieux, & que la Divinité renfer-
me toute la nature des chofes.  Quant aux
autres parties de notre Théologie, dit-il, on
“croit qu'elles ont été ajoutées pour mieux
Perﬁlager la multitude & la porter 3 obéir
aux Loix. Ceft pour cette raifon que l'on a
dit que les Dieux ont une figure humaine ou

seflemblent i cgrtains animaux, & ce qui

b

-
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senfuit. Si I'on &pate le principe originaire
d’avec ces additions & que l'on s’en tienne
a ceci, que les anciens ont cru que les pre-
mieres fubftances des chofes eroient des Dieux,
on croira quils ont parlé divinement fur ce
fujet (a). |
Ce méme fyfteme eft aufli celui qui pa-
roifloit le plus vraifemblable 4 Cicéron (b),
comme il le témoigne a la fin du 3° livre,
& fon fuffrage eft ici d'un grand poids; il
*avoit 14 les Poétes , les Hiftoriens, les Phi-
lofophes, ceux méme que nous n’avons plus;
i traite la queftion avec foin. Malgré les
fubtilités des Epicuriens, & les objections
des Académiciens , au milieu des doutes &
des difficultés qui l'arrérent, il femble per-
galbus » que parmi les Dieux ,
les uns éroient des étres purement phyfiques,
Yes autres des paffions violentes cfe I'huma-
nité , quelques-uns des hommes célebres par
leurs talens & leurs exploits,
Enfin, M. I'Abbé Bannier convient qu’a

- Pexception des Epicuriens, c’étoir le fenti-

ment commun de tous les Philofophes ;
nous en verrons de nouvelles preuves dans
le chap. 7; mais il fuppofe que céroig =

(a) Arift, Phyfic, cité par BlackWeH,’Lettres fur la

Mythol. tome 1, p. 2:8,
)} b ) Varcon penfoit de méme, Voyez fon Texte, ch, 9,

"' lfl‘ ¢
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une innovation i Pancienne théologie des

Payens (a). Plutarque nous attefte le conq

traire;; felon lui, His, Ofiris, Typhon, les
Géans & les Titans des Grecs, étoient plu-
1ot des démons que des hommes : ainfi en
ont jugé Pythagore, Platon, Xénocrate,
Chryfippe , qui onz fuivi en cela, dit-il, les
opinions des vieux & anciens Theologiens (b).
Diodore de Sicile nous apprend la méme
chofe (¢). . Ce font donc plutdt les Mytho-
Jogues hiftoriens qui ont innové en prenant
tous ces perfonnages pour des hommes; &

il eft ﬁnguller que Ton prétende étre mieux

inftruits , aprés deux mille ans, d’'une chofe
<que . les anciens Philofophes paroiffoient
avoir ‘examinée de prés.

~ Leur ‘opinion fubfiftoit encore 3 la naif-
fance dui Chriftianifme. Lorfque S. Paul
voulut précher aux Athéniens la divinité de
Jefus-Chrift & fa réfurrection; les Epicu-
riens & les Stoiciens qui I'entendirent , cru-
rent qu'il leur annoncoit de nouveaux dé-
mons ou Génies : novorum demoniorum vi~
detur annuntiator effe (d). |

" « Pourquoi, dit I'Epicurien Celfe, na-

» doreroit-on pas les Génies ? ne font-ce pas

e

——

- (a) Tome 1, L : ’ chap.. 2, p z;l.
(b)) De lfide Oftr. n. 13 & 12. L
(c) Voyez fon témoignage, chap. 7, ci-apres,
¢ 4d) A&, 17, 18,

5
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» eux qui adminiftrent toutes chofes felont
» Ja v:)llonté du fouverain Dieu? Tour ce

» qui fe fait ou par Dieu, ou par les Anges,

» ou par les Génies, ou par les ames des

» héros, ne fe fait-il pas felon les ordres

» du Dieu fouverain? chacun de ces Génies
» n'a-t-il pas été prépofé par le fouverain
» Dieu fur quelqu’efpéce ge Créatures, &

»ma-1-i pas recu de lui le pouvoir de les

» adminiftrer ? Eft-ce donc que celui qui

» honore le Dieu fouverain , n'adore pas

» avec raifon celui a qui le fouverain Dieu

» a fait part de fon pouvoir (a)2ou-il ne

» faut pas venir en_ce monde , ou fi I'on

» y vient, il faut rendre graces aux Génies

» qui préfident aux chofes terreftres; il faut,

» tant que nous vivons , leur offrir des pré-

» mices & dés prieres pour mériter leurs fa-
» veurs (b). Car il feroit injufte de jouir des

» chofes dont ils ont la difpenfation , fans
» feur payer un tribut dhonneur (¢)». =

~ Selon Julien, le Dieu fouverain a ordon-
né aux Dieux inférieurs de créer les hommes
& les animaux (d). « En difant, continue-
» t-il, que le fouverain Dieu que nous ado-
» rons comme le fouverain Seigneur de tou-
_ __

(a) Orig. contre Celfe,h 7,68, - -- - - -
(b) Orig. concre Celfe; 1.8, 0. 33, - o

(¢) Ibide . 5. -, -
¢d, Dans S. Cyrille, 1. 2.
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& tes chofes, a commis un Dieu inférieur
» 4 chaque Nation pour en avoir foin, de
» méme quun Roi commer un Gouver-
» neur a chaque province, nous penfons
» mieux que Moyfe qui adore le Dieu d'une
= perite portion de la terre, comme le Créa-
= teur de toutes chofes (a). Les Juifs, dic-ii
= encore, font religieux en partie, puifque
» le Dieu qu'ils adorent, eft le Dieu tres-
= puiffant & trés-bon , qui gouverne le mon-
» de vifible & que nous adorons nous-mémes
» {ous d’autres noms, comme je ne puis en
» douter. Ainf1 je ne faurois les blimer de
» cet attachement a leurs Loix. Ils fe trom-
> pent feulement “en ce quils lui rendent
» un culte exclufif & ne veulent point ado-
» rer les autres Dieux () ». _
.On voit par ces témoignages combien
Yon peut fe lﬁ-‘:r au Critique que nous avons
réfuté dans le chapitre précédent, & qui fou-
tient que les fages du Paganifme abhor-
roient le Polythéi{fme. Sans doute il ne re-
fulera pas de mettre Celfe & Julien, au
nombre des fages: il et vrai que leur {agefle
reflembloit fouvent i la folie.
S. Juftin, Philofophe Platonicien , aprés
{a converfion au Chriflianifme, n’avoit pas

S— - -

(a) Ibid. 1. 4.
(b) Julien, Lettre 63 y 2 Théodore Pontife,

Jome I,

5
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encore entiérement perdu_les idées de fon-
ancien ;Maitre, Il croyoit que Dieu ayant
crée Lunivers, avoit confie aux Anges le
gouvernement des différentes parties de la
nature , que ces Efprits étant devenus amou-
reux des femmes, les avoient rendues meres
des Génies que les Payens adoroient (a).
Léroit une erreur {ans doute; mais on doit
la pardonner & un Philofophe récemment
bclairé des lumiéres de la Foi , & qui aeu
le coyrage de mourir pour elle. Toujours eft-
«ce un témoignage que la croyance des Intel-
ligences maitrefles de I'univers, avoit conf
tamment perfévéré dans les écoles de philo-
fophie ; que ce n’étoit point une opinion
pouvelle, imaginée -aprés la naiflance du
Chriftianifme pour fauver le ridicule de la
Religion Payenne, & pour lajuftifier des re-
proches que lui faifoient les Peres de I'Eglife,
¢ 8.  DBien plus, fi nous voulons en croire un
fameux (gritique, le germe de cette opinion
{e crouve encore dans les divers fyftémes de
la philofophie moderne.- En rapportant fes
aroles, nous ne prérendons point approu-
ver toutes {es réflexions. « Nous tournons en
» ridicule , dit-il (4), le fyftéme des anciens
» Payens, leurs Naiades, leurs Oréades,

{¢) Premiece Apologic, pag, 170,
(b ) Bayle, Dig. Gric, Cainiies, Bem. D,
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» leurs Hamadriades , &c. & nous fommes
w trés-bien fondés quand nous condamnons le
» culte que I'on rendoit a ces Ctres; car nous
» favons par I'Ecriture, que Dien défend
o tout culte de religion qui ne sadrefle
» point a lui diretement & uniquement (a).
© Mais quand on fe repréfente la raifon de
» 'homme abandonnée i elle-méme & def~
o titude du fecours de la révélation, on
. » comprend fort aifément, ce me femble,
» quelle a di fe figurer ce vafte univers
» comme pénétré par-tout d une vertu tres-
» adive, & qui favoit ce qu'elle faifoit. Or,
» afn de donner raifon de tant d’efters dif-
» férens les uns des autres, & méme con-
» traires les uns aux autres, qui fe voyent
» dans la nature, il a fallu imaginer ou un
» etre unique qui diverfifie fon opération
» felon la diverfité des corps, ou un grand
» nombre d'ames & d’Intelligences, pour-
» vueschacune d’un certain emploi, & pré-
» pofées les unes aux {ources ges rivieres ,.
» les autres aux montagnes, les autres aux
» bois , &c. Il y a eu des gens parmi les
» Payens, qui, dans le culte de Cérés & de
» Bacchus, n'ont prétendu honorer que
» 'Ecre fupréme, en tant qu'il produit les
» grains & le vin, D'autres ont prérendy
—— - r————————etiia el
{a) Cette propofition a befoin de -cort‘e.&if;'

E i
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» vénérer IIntelligence particuliere, qui;
» dans la diftinction des charges du grand
» ynivers, avoit eu le déparcement des terres
» enfemencées & des vignobles. Ce fonde-
» ment une fois pofé, on ne fait plus od
% s arrcter : le nombre des Dieux fe multi-
w plie fans fin & fans cefle: on facrifie i Ia
™ peur > a l;it ﬁfivre, aux bpn,s vents & ala
» tempéte : il s'éleve une hiérarchie donrt les
» degrés font innombrables; les combinai-
» fons d'intérées fe diverfifient 4 Iinfini par-
» mi ces Intelligences quon ne voit pas,
w & que lon admet pourtant comme des
» cau?‘es tres-actives. .... La foi des intelli-
» gences prépofées i divers emplois dans
» Lunivers, eft d'une auffi grande étendue
» ?ue la croyance d’'un Dieuj car je ne pen-
p {e pas que jamais Pe}lple ait eu une reli-
» gion , fans reconnoftre des Intelligences
» moyennes. Les Philofophes les plus fub-
» tils, celui que 'on nomme le Génfe de la
» nature, les Cartéfiens les plus pénéerans
» en ont reconnu. Les fectareurs d’Ariftote
» en mettent par-tout encore aujourd hui
» {ans s'en bien appercevoir : car ils metrent
» dans tous les corps une forme fubftan-
» tielle, qui a pour Em apanage un certaif
» nombre de qualités avec quoi elle accom-
» plit fes defirs; elle repoufle I'ennemi & fe
& conferve le mieux qu'elle peur dans fon
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% érat naturel. Neft-ce point admettre dans
» les plantes une Intelligence prépofée 3
» faire végéter une partie de I'univers, en
2 agiflant pour cette fin fousles ordres de
» ['etre fupréme? ... . Gelui d’entre les Car-
» téfiens qui a le plus fait valoir les volontés
» fimples & générales de Dieu, ( Malle-
» branche ) infinue trés-clairementen divers
» endroits de fes livres, quil y a un wrés-
» grand nombre de caufes occafionnelles que
» nous ne connoiflons pas: Or, ces caufes
» occafionnelles ne font autre chofe que les
% volontés & les defirs de certaines Intelli-
» gences. Il en faut admettre par-tout ot les
» loix de la communication (ru motivenment
» ne font pas capables de produire certains
» effets. Cila va loin: on ne peur compren-
» dre qu'ellesfuffifent a la conftruction d’un
» navire; perfonne ne fait difficulté d’avouer
» que jamais le mouvement ne produiroic
- une horloge fans la dire&ion d'une Intel-
» ligence particuliere. Par conféquent, ces
= loix-la font incapables de produire la
» moindre plante, le moindre fruit; caril y
» a plus d’artifice dans la conftru&ion d’'un
» atgre & d’une grenade, que dans celle d’'un
» navire. Il faur donc recourir a la direction
» particuliere d'une Intelligence pour la for-
» mation des végétaux, & a plus forte raifon.
» pour celle des animaux......Encore un

E iij
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» coup cela va loin & nous conduit 12 m
» Génie qui préfide i la fabrique des machi-

» nes animées. Mais les minéraux , mais les

» météores font-ils bien aifés 3 faire? n'y a-

» t-il point beaucoup d’artifice dans leur

» conftruction ? plus quon ne penfe. Les
» Scholaftiques, au lieu de GGénie ou d’Intel-
» ligence, fe fervent des mots de forme fubf~
» tantielle , vertu plaftique, &c. mais les
» noms n’y font rien ».

Encore une fois, Fon ne garantit point la
vérité de toutes ces réflexions: mais elles
prouvent du moins quil y a dans 'humanité
un penchant univerfel i croire des Intelli-
gences prépofées aux différentes parties de
la nature; & certte inclination doit étre en-
core plus forte & plus marquée dans le peu-

le, que chez les Savans & les Philofophes.
fl eft donc trés-vraifemblable queile a été
chez routes les Nations, la fource du Poly-
théi{me. ' K

Une nouvelle obfervation qui confirme la
précédente, C'eft que les enfans s'imaginent
yue les objets dont ils font environnés , pen-
?ent & ont du fentiment comme eux. T outes
les fois que par étourderie ils viennent a fe
blefler, on les voit {e facher, frapper une
table, une chaife, le plancher ou tel autre
corps qui a contribué au mal‘qu’ils fouttrent

ou a une chite qu'ils ont faite. Par la réfle-
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xion , par I'expérience , par les lecons quon
Yeur faic, ils guériffent peu ] peu de cette fo-
lie naturelle; mais un fauvage pourroir la
tonferver toute fa vie. les hommes non inf<
truits par la fociéré ne font que des enfans.
. EnEn les Philofophes qui ont embrafié le
matérialifme , ont affecté de rapporter a la
méme caufe Jes premieres idées que les peu-

les ignorans & grofliets {e font formées de
f; Divinité. « L’homme , d'aprés lui-meme,
» prcte une volonté ; de Tintelligence, du
» deflein, des projets, des paflions, eh un
» mot des qualités analogues aux fiennes ,
® 3 toure caufe inconnue qu'il fent agir fur
- » Jui. Dés- quune caufe vifible ou fuppofée
- o Vaffe¢te d’une facon agréable ou favorable
» 4 {on ctre, il Ja jige benne & bien inten-
» tionnée pour lui: il juge au contraire que
» toute caufe qui lui fait éprouver des fenfa-
» tions facheufes , eft mauvaife par fa nature
» & dans l'intention de lui nuire. Il attribue
» des vués, un plan, un fyftéme de conduite
®»'a tout ce qui paroit: produire de foi-méme
» des effets liés , agir avec ordre & fuire, opé-
» rer conftamment les mémes. fenfations fur
» lui. D'aprés. ces' idées que -I'homme-em-
» prunte toujours de lui-méme & de fa pro-
» pre facon d’agir, il aime ou il craint les ob-
2 jets qui lonc affeté;; il s'en approche avec
» cqufiance.oy avec.crainte, il des cherche ou

Eiv
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» il fes fuit, quand il croit pouvoir fe fouf=
> traire 4 leur puiffance. Bientor il leur parle 5 -
» il les invoque, il les prie de lui accorder

» leur afliftance, ou de cefler de I'affliger ; il
» tiche de les gagner par des foumiffions ,

» par des baflefles, par des préfens auxguels
» il {e trouve lui-méme fenfible; enfin il
» exerce l'hofpitalité a leur égard, il leur
» donne un afyle, 1l leur fait une demeure &
» leur fournit les chofesq u'il croit devoir leur
» plaire le plus, parce qu'il y attache lui-mé-
» me un tres-grand prix. Ces difpofitions fer-
» vent a nous rendre compte de Ja formation
» de ces Dieux 1utelaires que chaque hom-
» me {e fait dans les nations fauvages & grof~
» fieres. Nous voyons que des hommes fim-
» ples regardent comme les arbitres de leus
» fort des animaux, des pierres, des fubftan<
» ces informes & inanimées, des fétiches
» qu:ils transfgnnent en Divinités, en leur
» prérant de intelligence , des defirs & des
» volontés (a ) ». o .

- Ces réflexions fur la marche raturelle de
Yefprit humain, fur le penchant invincible
des ignorans a fuppofer de lintelligence &
toute caufe qui parott animée & qui agit’ d’'u-
ne mantere uniforme, font vraies dans le
fond. Mais les matérialiftes en tirentune con-

|

- Fn . ! . . -

. (@) Syft, de 1a Nate tOME 2 - Iy Po-ll K L2y - -
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féquence trés-faufle, lorfqu’ils concluent que
telle eft la fource de toutes les idées religieu-
fes des hommes , que tous les peuples ont
}Brocédé de cette maniere , ont commencé par
ctre Polythéiftes & Idolitres. Le fait contrai-
re eft prouvé par tous les monumens de hif-
toire facrée & profane. La premiere reli-
gion du genre humain a été le culte d'un feul
%ieu , & il Iavoit recue de Dieu méme au
moment de la création. C'eft apres la difper-
fion des hommes que les différentes peupla-
des font tombées jans I'ignorance & la Ear-%
barie, ont oublié les lecons de leurs peres,
& fe font livrées a l'erreur parle procégg que
Yon vient d’expofer. Ce n'eft point ici le lieu
dentrer plus avant dans cette difguflion ().
En fecond lieu, les Poites s attentifs
que les Philofophes a fe conformer aux idées
populaires, ne nous repréfentent les Dieux
ue comme des Démons ou Génies ; chéz les
‘%‘ rs;giques , les noms @fo; & Aefuwy font
parfaitement {ynonimes , on pourroit en
‘apporter cent exemples; & ils ne difent rien

50' I.:
Senti-
mens des

POE(C&

qui puiﬁe faire foupconner qu’ils ayent re-

gardé les Dieux comme des hommes qui
avoient autrefois vécu fur la terre. Il eft évi-
dent par la maniere dont ils fonr parler leurs
perfonnages, quils ont cru le monde peuplé

& - w—ty
{8) Yoyez PExamen du MatérialiGme, tome 2, ¢, i
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de Démons ou de Génies, les uns bons, leg
autres mauvais , auxquels ils ont ateribué tous
les événemens heureux ou malheureux; &
Yon doit préfumer qu'ils ont fuivi en cela 1 o
-pinion la Plus univerfellement repandue.
Dans I(Edlpe de Sophocles , alte 1, la
pefte qu1 ravageoit la ville de Thebes, eft at-
tribuée a un (xeme le Cheeur conjure Mi-
nerve & Jupiter de l exterminer. « Mettez en
» fuite cette divinité barbare, ce Mars exrer-
» minateur , qui, plus redourdble que le
» Dieu des combats nous fait 1mp1toyable—-
» blement périr..... Grand Jupiter, écrafez
» ce Génie de vos foudres (a) ». Efchyle,
dans fa tragédie des Sept C hefs devant The-
bes, fup}&ﬁ Etéocle & Polymce animés par
un noir e qul les acharnon: I'un contre
Yautre (b). *
Dans ¥’ Ele&re d Eurlplde alte 4, Or eﬂcé
incertain s'il doit commettre un arricide or-
donné par Apollon sécrie: « Ah! (1 Céroit
» un mauvais Démon qui m’efit trompé fous
» la forme d'un Dieu (¢) ». Dans I'Hyppo-
lite du méme, acte 4, le Chcr:ur invoque le
Génie tutélaire de la maifon de Théfze (d).
Eleétre, dans la tragédie de fon nom chez

(2) Thédtre des Grecsy tome I, pag. 266.-
¢(b) Tome 3, p. 251,

“gc¢) Tome 2, p. 49,
(d) Ibid. p. 236.
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- 8ophocles , invoque les Dieux de fa famille,
%Phigénie en %auride, acte 3, sexplique
~ainfi au fujetd'un réve : « Vous, Génies, que
» que l'on appelle favans, vorre {cience n'eft
» pas moins vaine que les fonges. Je le vois,
» l'erreur eft le partage des Dieux aufli-bien
» que des foibles hommes ( a) ».
Dans les Troyennes, acte 4, Hécube faic

cette apoftrophe ﬁnggliere a Jupiter : « Puif- .

» fant moteur de 'univers, vous dont laterre
» méme eft le trone; etre impénéerable a nos

» lumieres, qui que vous {oyez , foit une na-

» ture néceflaire , foit 'efprit des mortels, je
» vous adore. Ceft vous (font I'équité par des
» routes fecrettes conduit les chofes humai-
» nes a {es fins (b) ». Si Jupiter avoit éré re-

ardé comme un homme, y aureit-il rien de
ﬁ ridicule que ce langage?

Dela, l'ufage familier a tous les héros
tragiques de raconter leurs infortunes au ciel,
au §oleil , €n leur adreflant la parole, d'invo-
quer cet aftre & les autres parties de la natu-
re, comme la terre & la nuit, de les prendre
2 témoin dans les fermens, de jurer par le
foleil, par lair, &c. Ces courumes fe fe-
roient-elles introduites , i l'on n'avoit pas
cru ces différens etres animés?

(a) Tome 3, pag. 40. :
(h) Thédue des Grecs, tome 4, p. §ate
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Homere , le mattre & le modéle de toud-
les Poktes, avoit donné I'exemple de ces ma=
nieres de parler. Dans I'lliade, le fommeil
exige un ferment de Junon, il la fait jurer
non-feulement par le ftyx , mais encore par
la terre & par la mer , aftn, dit-il, que nous
ayons pour témoins tous les Dieux infernaux

ui font avec Saturne ; ce font ceux que le
?’oé’te appelle enfuite les Titans (2). Il neft
donc pas furprenant que Jefus-Chrift ait dé-
fendu ces fortes de fermens dans fon Evan-
gile (). Ils pouvoient étre regardés alors
comme un acte d’idolatrie. Junon dit dans le
méme poéme que tous les Dieux fontnés de
T'océan & de Téthys (c).
~ Dans I'Odyflée, Homere parlant du foleil
dit qu'il voit & entend toutes chofes (4 ). 1l
lui rend feshommages dans une hymme par-
ticuliere, il fait la méme chofe a la lune; &
dans une autre adreflée i la terre, il appelle
celle-ci, la mere des Dieux , I'époufe du ciel
lumineux (e). Se perfuadera-t-on que le Pot-
te ait voulu nous faire regarder le ciel , la ter-
re, le foleil, lalune, la mer,l'océan, le fom-
meil, comme des hommes parvenus a la Dis
vinité ?

. o
(a) Tliad. 1. 14, W. 270 & 279

(b) Martch. 5, 340

(c) Ihad. L. 14, #. 302,

(d) Odyfl. I. 12, #.323.

{¢) Hymnes d’Homere 4 la {uite d¢ I’Odyfite,
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Un fimple coup d’ceil jetté fur Héfiode, §. 1
fuffir pour nous convaincre qu'il n’a pas pen-
fé autrement que les autres. Au lieu d'une
Théogonie, il nous donne réellement une
Cofmogonie, c’eft-a-dire, la généalogie des
différentes parties de la nature, telle que les
anciens la concevoient. En faut-il davantage
pour juger de quelle efpéce éroient les Divi-
nités du Paganifme 2 gerte obfervation que
plufieurs Savans ont déja faite, auroit dit
détromper ceux qui prétendent trouver Lhif-
toire des hommes dans les fables des Dieux.

-

CHAPITRE V.

Troifiéme preuve ; la Mythologie des Ro-

mains & ce qi’elle avoit ajouté a celle
des Grecs.

'E.J E s Romains avoient recu des Grecs,
Yeurs principaux Dieux & le fond de leur re-
ligion; maisa ces Divinités empruntéesils en
ajouterent un grand nombre d'autres : la ma-
niere dont ces nouveaux perfonnages furent
imaginés, femble nous indiquer la fource
d’oi les Grecs avoient tiré les Jeurs. Sans
doute ces deux peuples furent dirigés }I)_ar le
méme efprit, & leur culre dailleurs fi ref-
femblant , s'adrefloit aux mémes objets. Ca

-
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que I'Hiftoire nous apprend de I'origine de
quelques-uns, fuffic pour nous faire juger des
autres.

L’an de Rome 364, Cédicius, hommeda

peuple, vint dire aux Tribuns, que marchant
{eul la nuit dans la rue neuve, il avoit enten-
du une voix plus forte que celle d'un homme
qui lui avoit annoncé daller avertir les Ma-
viftrats, que les Gaulois approchoient; com-
me Cédictus éroit un homme fans nom, &

ue d’ailleurs les Gaulois étoient une Nation
;Iort éloignée , & par cetee raifon inconnue ,
on ne fit aucun cas de cet avis. Cependant
l'année d’aprés, Rome fut prife par Ees Gau-
lois. Aprés quon fut déliveé de ces ennemis,
Camille pour e:«;pier la négligence quon
avoit eue, en ne faifant point attention i la
voix nocturne, fit ordonner quon éléveroic
un temple en 'honneur du Dieu Afus-Locu-
tius, dans la rue neuve, au méme endroit ou
Cédicius difoir I'avoir entendy. « Ce Dieun,
» dit plaifamment Cicéron, lorfqu’il n’étoit
» connu de perfonne, parloit & fe faifoit en-
» tendre; ce qui I'a fait appeller Atus-Locu-
» tius. Mais depuis qu'il el{) devenu célébre ,
» quon lui a érigé un autel & un temple, il
» a pris le parti de fe taire & de devenir
» muet {a) ». Que lhiftoire foit vraie ou

- - ah A ————

A

(a) De Divin, L. 2o

T
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faulle, les confé?uen'ces font égales; on jugea

juune voix fi finguliere & qui avoit prédit
Yavenir , venoit d'un Génie ou d'un Dieu at-
tentif i la confervation de Rome, & qu'il
convenoit de lui décerner un culte par recon-
noiflance ( a). |
Annibal, campé fous les murs de Rome;;
éroit prée d'en faire le fiége ; frappé rouc-a-
coup g’une terreur panique, il renonceal'en-

treprife, il Sen retourne fur fes pas, Rome

eft fauvée. Un événement {1 extraordinaire
poyvoit - il venir dailleurs que d'un Dieu

chargé de veiller au falut de la ville? on lui-

bitit une chapelle fous le nom de Redizulus,
le Dieu qui ffit-retourner (b).

- Rome déliveée de la vengeance de Corio~
lan , par les prieres de Vérurie & des Dames
Romaines, reconnoit dans ce bienfait I'af-
fiftance d'une Divinité tutélaire; on confacre
un temple a la fortune des Dames: Fortune
muliebri (¢). - - S

Tullus Hoftilius eft abandonné par fes
alliés au commencement d'un-combat; crai-
gnant que fes troupes ne fuflent découragées

ar cette trahifon imprévue, il faic veeu de
gat‘ir des temples a la crainte &aleffroi pour

]
iy wall

(4) Plufarqné; vie .!c- Camille,
“(bY Feltus, au mor Redrculus. - : :
(¢) Tire-Live, I. 5. Aulugelle, L. 16, ¢, 19,

%
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les empécher d'exercer lenr pouvoir fur fon
armeée (a }. h

Ainfi dans tous les événemens finguliers,
Rome créa de nouvelles Divinités 3 P'admi-
ration & la reconnoiffance, l'intérée & la-
crainte , paflions inquiettes & faciles a émou-

voir , ne tarderent point de les multiplier &

Yinfini.

- On en fuppofa pour diriger tous les évé-
nemens conlf érables , toutes les fonétions
de la vie, pour préfider a tous les travaux, a
tous les fentimens de I'humanité, pour étre
préfens dans tous les lieux. Les Grecs n'a-
voient pas compris qu'un feul Dieu pit fuf-
fire a gouverner tout l'univers; les Romains
ne concurent pas mieux que les Dieux des
Grecs fuflent capables de prendre tant de
foins différens ; on leur donna des fubftituts
pour les décharger du dérail.

1°. Outre la fortune, dont le culre fut
toujours pompeux 3 Rome, ony adora le
Dieu Bonus - Eventus , Yoccafion , a nécef~
fité, les Dieux prélervateurs Dii averrunci,
la Déefle Pellonia , la Renommée, la Vic-
toire. | ‘

2° Dans la Gréce, Junon, Latone , Hé-
caté étoient chargées de préfider 3 la naiffan-
ce des enfans; I'imagination vive & peureufe

(a) Tie-Live, 4,2, o
des
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des Dames Romaines, ne fut point fatisfaite
d’un {i petit nombre de-Divinités turélaires,
On étaElit un Dieu Vitumnus , pour proté-
ger toute la vie; Hymen & Jugatinus, pour
avoir foin des mariages ; Egeria ou Eugeria,
pour veiller fur la groflefle; Natio, Natura,
Partla, Partunda, Dii nixii, pour fou-
lager les femmes en travail; Genius & Ge~
nita Mana, pour conferver I'enfant & diri-
ger fa deftinée ; Levana , pour engager fon
pere a le relever de terre ou i le reconnoitre;
Cunina,pour garder fon berceau; Vagiranus,
pour Uempécher de pleurer;; Rumilia, poys
donner du lait 4 la neurrice; Nundina, pour
infpirer le nom quon devoit lui donner le
neuviéme jour; Edufa & Pota , pour le faire
manger & boire; Offilago, Offipanga , pour:
former & fortifier fes membresi» Statilinys
pour Yaffermiv fur fes pieds; Fabulinus, pour
lui apprendre a parler; Fafcinus & Payen-
tia , pour le préferver des maléfices & de
la peur; Juventa , pour le conduire pendant
fa jeunefle ; Orbona, pour protéger les or--
]Ehelins; La plipare de ces perfonnages font-

éminins , parce qu'ils ont été forgés par des:
femmes , & pour aider celles-ci: dans leurs
occupations. Elles révéroient encore les Gé
nies {pécialement affectionnés a- leur fexes;.
foys le nom de Junones ou Dex Matres 3
Eomus , pour conferver Jeur beauté ; Figi~

Tome I, E
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placa, pour fe raccommoder avec leurs mas
xis.

Les Romains, non moins fuperftitieux

que leurs époufes, avoient un Dieu Domi-
ducus , fous les aufpices duquel ils les con--
duifoient chez eux; Domitia, qui infpiroic
Téconomie aux meres de famille; & plu-
fieurs autres dont les fonétions n’éroient pas.
forthonnétes, comme Deus Crepitus, &c. (a).
Neenia, Libithina, Morta , éroient les Déef-
fes des funérailles.
- 1l eft clair que tous ces Dieux, enfans
de l'imagination, avoient été formés fur le
modéle de ceux des Grecs , & que la méme:
caufe aveoit donné naiflance aux uns & aux
autres.

3°. La muldrudes des accidens auzquels
font expofés les fruics de la terre, & les
divers obftacles qui empechent fouvent les
travaux des Laboureurs , ne pouvoient man-~
quer de rendre les peuples des campagnes
exceflivement craintfs, & de multiplier par-
mi eux les dévotions arbitraires. Ceux cEe la
Gréce fe contentoient d’honorer Bacchus &
Cérés , Mercure & Minerve ; ceuxd’ralie in-
venterent d autres Divinités, & leur affigne-
rent i chacune fon emploi parriculier. Palés
& Rurina préfidoient en général aux champs

44) 8. Aug. 1.6 de Civ. Dei; c. 3.
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& aux paturages;-Redarator , Vervallor;,
Occator, 2 la charrue 8 au labourage; Sters
culius, aux engrais; Sator, Sera , Seta , Se-
getia , Imgorcitor, aux femailles; Runcina
& Sarritor , au farclage. On invoquoit No-
dinus , quand le chaume commengotr a fe
nouer ; Patella, quand I'épi fe formoit; Ro-
bigo ou Rubigo, quand on ¢xaignoit la rouil-
le; Lactugina ; quand le grain éroir en laity
Meffia ou-Metina , lorfque la moiflon ap-
prochoit; Deyverra, quand on netroyoit la
grange; Volutrina, quand on vannoit lg blé;
Mola , quand on le faifoit moudre; Tureli-
 Ra, pour.le conferver; Vacuna, quand les
travaux éroient 'finis. Pomona & Frullefca
veilloient fur les fruits y Mellona , fur le miel
& fur les abeilles ; Hippona ou. Epona , fur
Jes chevaux ; Puta, fur la taille des arbressy
Intercidona, fur la coupe des bois. Spinenfis
Deus éroic chargé d’empécher les épines de:
croitre ; Terminus , de soppofer aux ufurpa-
tions des voifinsy Furina ou Laverna, g’ é--
carter les voleurss Hoflilina , Pellonia, Po~
pulonia , d’arréter les incurfions des ennemiss;
Stata . de prévenir les incendies. (On hono-
zoit encore Februa & Lua ; Déefles des ex~
piations ; Vejapis -ou Vedius , Divinité mal~
faifante ; Swrena-, la Déefle des: étrennes-ou
des profits impréyu;: on facrifioit aux faj-
jons , aux vents 3 AUX f{i“mPétﬁ.’a‘,-FC.? progédsé
ij,
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nous ramene 3 l'idée que.les Grecs s'éolent .-
d’abord formée de leurs Dieux; €’étoit au-
tant d’Intelligences occupées & les délivrer
de leurs maux & a les combler de biens: Dii
datores bonorum. - '

4°. Cicéron a trés-bien compris la raifon
qui avoit fait divinifer les paflions & les fen-
timens de I'humanité 5 cleft quils exercent
{fur 'hommie un pouvoir auquel il eft difhcile
de réfifter, « Ainfi, dit-il , on a confacré les
» noms de l'amour fenfuel & de Ia volupté ,
» quoiqqe ce foient des paf.ﬁons; '\.ricieuffs &
» contraires a lanature; mats ces vices meémes
» la maitrifent fouvent, & comme leur em~
» pire eft tel qron ne peut le régler fans un
» fecours divin , on les a regardés enx-memes
» comme autant de Dieux (a) » Mens, Fef~
prit; Sentia ou Sentinus, le fentiment; Con-~

fus , e bon eonfeil; Volumnus & Volumna ,

1a bonne volonté ; Cura, le foin 5 Salus, la

fanté; Stimula, la vivacité; Strenua , 'acti-
vité : la Erudence , la précaution, l’efpéran«-

ce, laliberté , 'honneur, la bonne fot, la

‘concorde, Famitié, ld piéeé filiale, la per-

fuafion, la pudeur , la chafteré, ont eu leurs
temples & leurs autels. On en a érigé méme
aux paflions oppofées, 3 la volupté, 4 la joie;
aux ris & aux jeux foldtres , ‘au filence, au

§a) De Naz. Deor. 1. 2, 0.8y ° -
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fommeil, aux fonges , 4 la violence, 3 la fu-
reur, d l'envie, a la parefle, 3 la douleur, 3
la fiévre, a la pefte, a la punition , d la mé-
decine , fous le nom de Meditrina. N'eft-i
pas 4 préfumer que Vénus, Mars, Néméfis,
{es Mufes , Efculape , &c. perfonnages ana-
logues aux précédens & nés chez les Grecs ;)
éroient de méme efpéce, puilquiils avoient
fes mémes fonctions ? |

§°. F.es Dieux locaux furent exttémement
multipliés chez les Romains. Tellumon , Tel-
lus, étoit le Génie ou la Divinité de la ter-
xe; Palés, celle des campagnes; Vallona, des
vallées; Portumnus , des ports de mer 5 Feros
nia , des bois & des vergers ; Sylvanus , Faue
ntus & Fauna , des foréts; Lares & Penates ;.
du foyer ou de la maifons Foreulus, Limen-
tinus, Carna, des portes; Fornax .desfours
& des fournaifes. Antia éroit la Déefle d’An-
tium Ferentina , de Ferentum; Roma ., de
Rome; Palatua , du Mont-DPalatin, &c.
Croirons-nous que Jupiter, Junon , Pluton;
Neptune, Vulcain, \;eﬁa, imaginés par les
anciens Grecs & artachés anx différentes par-
ties de la nature , comme ceux dont nous ve-
rons de parler, éroient des crres plus réels ;
des hommes auxquels on avoit confié aprés
Jeur mort, lefoin des élémens & des divers
.objets qui fe menvent dans I'univers 2 |

A la vérieé , la coutume s'érablit @ Rome §. gy
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de déifier les Empereuts aprés leur mory
mais ces apothéofes, loin de prouver l'opi«
nion des Mythologues hiftoriens , femblert
au contraire la dérruire, x°. Cer ufage eft pof-
térieur a la premiere naiffance du Polythéif~
me chez les Romains; il ne s'introduifir qu'a~
prés la chire de la République. 1.a prérendue:
confécration de Romulus , immédiatement
aprcs fa mort, eft une fable des fiécles fuix
vans. Plutarque , dans la vie de Numa,, fou~
tient « que ce Légiflateur défendic a fon gew
» ple de repréfenter Dieu fous la forme d'un
» homme ou d’'un animal, & de le peindie
» fous aucune figure ; que pendant les 170
» ans quifuivirent la fondation de Rome , o
» ne vit aucun fimulacre dans les temples
= qualors on étoit perfuadé que I'efprir feul.
» peut avpir l'idée de Dieu». L'exccs d'adu-
lation envers un Souverain , ne peut avoir liew:
dans un érat aufli pauvre & aulli borné qu’é~-
toit alors celui de Rome; on n’en trouve d’e--
xemple gue dans les grands empires. Si les
anciens Romains avoient penfé a placer en~
tre les Dieux leur premier Roi;-le fage Nu~

ma, fon fuccefleur, naurcit-il pas eu plus.

de droit de prétendre a cet honneur (2 )? 1L

" A— vy - ——

.

(a) Comme ils avoiene imaginé un Dieu Quirinusi,.
c'elt-d-dire, protefteur de la Ville, leurs deicendans fe
figurerent que ce Quirinus éroic Romulus leur fondateur),
meéms préjugé que chez les Geecs, |

PR S
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n'eft Paé vraifemblable que I'on elit attendu
julqua Jules- Céfar, pour renouveller cetre
cérémonie , & que l'on fe fiir contenté d’éri-
ger des ftatues 3 tant de grands hommes qui

-avoient vécu fous la République.

2°. Ces Empereurs déifiés éroient toujours
fort différens de Jupiter & des autres Dieux
apportés de ta Gréce. On ne leur attribuoit
point le méme pouvoir , on n'en avoit point
la méme idée. (§n fuppofoit que Jupiter dai-
gnoit leur donner une place parmi les im-
mortels , mais non pas quils partageoient
avec lui par leur nature, les priviléges de la
Divinité. L'inf{cri ption Dis Manibus ,les hon-
neurs que 'on rendoitaux morts, ce que Fon:
publioit des Enfers & de I'Elyfée , témoigne
aflez que Fon mettoit une diftinéion eﬂ%:
tielle entre les mortels & les Dieux. Que
eeux-ci ayent voulu aflocier a leur bonheur
les ames des grands hommes pour récompen-
fer leurs vertus , cela fe concolr; mais fi 'on
avoit commencé par déifier leshommes, par
quelle voie les ctres narurels ou des Intelli-
gences imaginaires feroient-ils entrés avec
eux dans le Ciel ?

Il eft donc certain que les hommes déi-
fiés dans la fuite des fiécles , font un nouavel
objet ajouté i l'ancien culte, yne nouvelle
idolatrie entée fur la premiere , par une pro-
greflion d’idées trés-narurelle , mais quils ne

L

. I
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font point les premiers, ni les principau®
Dieux auxquels les Grecs & les Romains ont
offert leur encens.

On demandera peut-étre pourquoi les Ro+
mains n’avoient pas comme les %recs , une
mythologie particuliere, des fables fondées
fur la defcription de leur pays & fur les équi~
voques de leur langue ? L.a méme caufe n'a~
t-elle pas dii produire le méme effer chez les:
deux peuples? o

Je pourrois répondre que les Romains
n'ont pas eu befoin de forger de nouvelles
fables, parce qu'ils avoient adopté celles de
la Gréce, parce que leur imagination n’éroit
pas aulli féconde, ou {i lon veut, aufli folle
que celle des Grees; & ces deux raifons pa~
roiflent fufhifantes. Mais il eft faux que les:
Romains n'ayent pas eu des fables particu-~
lieres. Outre celles qu Ovide avoit prifes dans
I'Hiftoire Grecque , fource inépuifable, il y
en a plufieurs qui appartiennent 3 Italie, &

ui viennent, comme:les premieres, de ['a—-
Eus des noms propres & cﬁ la fituation des
lieux ; nous aurons occafion d’en citer quel=

' gues-unes dans la fuite. 1.a fource de Perreur

es uns & des autres eft donc abfolument la:
m<me dans fon objet & dans fes circonftan~

Contentons - nous den rappeller deux

~ exemples. Dans les hymnes Romaines des Sa-

liens 5
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liens, une expreflion qui, dans le langage

rimitif, fignitfioit ancienne mémoire , avoit
Fait imaginet un Veturius Memurius', dont
on croyoit chanter I'éloge (a). Les jeux fé-
culaires fe célébroient 2a Rome, a la révolu-

tion du fiécle , pour demander aux Dieux la

fanté & des temps heureux ; les deux termes
Volvere & Valere, qui y avoient rapport,
donnerent lieu de fuppofer qu'un certain Va-
lerius Volufius éroit Yinfticuteur de ces jeux.
Voili comme l'oubli de l'ancien langage &
Pabus des termes, ont fait naitre des fables
chez tous les peuples.

[ . - » epmnguinmedryinnll
(a) Varro de Lingud Lat. 1. 5, n, 6,
P - 3;

"CHAPITRE VI,

Quatriéme preuve ; conformité de Uancienne
Idoldtrie avec la moderne, & avec
les idees populaires,

LA régle la plus fiire pour juger des idées
des anciens peuples, eft fans doute de les
comparer avec celles des peuples modernes

lacés dansles mémes circonftances. Par-tout
fes hommes fe reflemblent, ils font toujours
affectés de méme par les objets extérieurs; ce
qui a été pour eux une fource d’erreurs depuis

- Jome I, _ G

§. &s
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le commencement du monde, continuera de
les abufer jufqu’a la fin des fiecles, i moins
quune lnmiere furnaturelle ne les éclaire,
Les Egyptiens , les Phéniciens, les Grecs {e
font égarés par la meme voie, leur croyance
éroit a peu prés la méme;il eft & préfumer
que l'idolatrie qui fubfifte encore aujourd’hui
chez les Nations barbares , eft de méme ef-
péce que celle des peuples anciens, & n'a
pas une autre origine. Or quelles font les opi-
nions des différens peuples idolitres qui oc-
cupent les c_lirpats £e I'univers les plus éloi-
gnés ? Un courr extrait de Phiftoire générale
des Voyages, & de quelques autres monu-

mens , fuflira pour nous I'apprendre, & nous’

convaincra que leur Religion & leur Mytho-
logie ne font point différentes dans le fond
de celles des érecs & des Romains,

Pour commencer par I'Europe, il eft a
propos de donner d’aﬁoxd une notion de la
croyance des anciens Teuples du nord, relle
quon la trouve dans I'Edda, ou livre my-
thologique des Iflandois (a). Ces peuples
admettoient un Dieu fupréme, auteur de
toutes chofes, qu'ils nommoient le pere uni-
verfel , & 'immortalité de I'ame. 1ls enfei-

gnoient que le Dieu fupréme , érernel, invi-

10t e Sttt

{a) Introd. 3 PHifi. de Dannemarck, tome 2, p. 6o,
759305, K13, 154 & L55.

-
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fible, incorruptible, qu'ils n’ofoient nommer
| _gn' cfainte & par re(}pec”t , avoit érabli des

Divinités inférieures pour gouverner le mon-
- de. Ils appelloient Nornes, c'eft-d-dire, fées’
ou parques , les Génies qui préfident i la naif-
fance des enfans & 4 leur deftinée. Ils en fup-
pofoient de différentes efféces; Pon trouve
chez eux la théorie complerte de la féerie &
de tout ce quen ont dit les Romans : idée
féconde avec laquelle on peut fe pafler de la
phyfique & renc';lre raifon ge tout. Ils avoiene
un Jupiter , un Mars , un Neptune, un Apol
Yon , une Vénus comme les (Grecs , mais {ous
des noms différens. Enfin I'on remarque que
les fuperftitions , 1a magie , les terreurs pani-
ques Font toujours fubfiftantes chez les mons
tagnards du nord, que les anciennes loix de
Norvége défendent d’adorer les Génies des
lieux, ges tombeaux & des fleuves. -
Un Philofophe moderne a trés-bien re«
marqué que la Mythologie Payenne n'eft
point différente du vieux fyfteme Européen
dont on auroit retranché Dieu & les Anges,
en n'y laiffant que les fées & les lutins (2 ).
Aujourd’hui encore les Lapons & autres
Barbares du nord fe croyent éternellement
infeftés par de mauvais Génies qui ne cher-
chent qu'a leur faire-dumal & a troubler leur

‘ (¢) Hume, Hitt, Nat, de Ia Relig. §. 454 1a finy
| G ij

§ 3
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repos, ils ne font occupés qua les al\apaiﬁe'r
par leurs prieres & leurs facrifices, & a {e les
rendre favorables. Dela , leur confiance ex-
*ceflive aux forciers & a la magie. Ils n'ont
pour idoles que des pierres’brutes , ils regar-

- dent les animaux féroces comme des efpéces

de Génies auxquels ils demandent pardon ,

lorfgu’ils en ont tué quelquun {a ).
¥ 4 '

v

n Afie, le principal objet du culte des
Chinois eft I'étre fupréme quiils regardent
comme le principe de toutes chofes. s ho-
norent au(Fl, mais d’'un culte {fubordonné ,
fes ef;prits inférieurs qui dépendent du pre-
mier ctre , & qui préﬁjent, uivant la meme
do&rine, aux villes, aux rivieres, aux mon-
tagnes , &c. Les fectaires de F6 ont divifé les
efgrits en différentes claffes. Ils ont chargé les
uns du foin des champs & des terres culti-
vées; les autres de préfider aux villages, de
veiller a la fanté des habitans & d’entretenir

. {a paix parmi eux. Aux autres, ils ont confi-

gné les pays déferts & montagneux, fous le

- titre d Efprits des hautes montagnes. Enfin,

ceux qu'ils placent dans les grandes villes,
font les Dieux tutélaires des habitans contre

 Tes calamités publiques. Les fectateurs de Fo

font perfuadés que ces. cfPrits opérent fous

(a) Mythol. de Bahiér; tome 2ty lh750 7 'p§ . '73 Ie
Du culte des Dieux Fétiches, page 6';|"_I'Ii11'; g’fn. dw
Noyages , e 58, pag. 371 & 380 -

e
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vent des prodiges & fe préfentent en fonge.
fous la forme humaine. L'ignorance groffiere
de la phyfique dont les Auteurs Chinois ne
font pas P(llus exempts que lf;rpeu le, leur
fait attribuer les plus fimples effets des caufes,
naturelles 4 quelque mauvais Génie. Certte
opinion eft prefque généralement érablie,
{ur-tout dans Pefpric Eu peuple & parmi les

femmes. Quelquefois ce mauvais Génie eft
une de leurs ftatues, ou plutde, felon la re-
marque du P. Duhalde, c’elt le Dénton qui
Yhabite, Pour d’autres c’eft une haute mon-
tagne, un grand arbre , un dragon imagi--
naire , ou quelquautre animal. Lorfque la
fievre fait réver un malade, c’eft vifiblement
le Démon qui le tourmente (4), &c.

'La Do&rine méme de Confucius & des.
Lertrés avoit ?réparé les voyes a cette erreur,
puifque ces Philofophes, auffi-bien que les
feGateurs de Fo , admettent une multitude
defprits prépofés aux différentes parties de
la nature, au ciel, 3 la terre, aux monta-
giles , aux vents, aux. rivieres, aux villes,
aux provinces. Dans leurs livres clafliques,
fur-tout dans le Chou-king , on recomman-
de fans cefle le culte des efprits & des ancé-
tres. L' Empereur feul a le privilége de facri~

‘ (a)_ H_iﬂ. ﬁén. des Voyagés, tOMme 23, P 43 73> 94: 97
Defcription de la Chine par le P, Duhalde, tome 3, p. 3
&K 46, &dic. in-4°, | -

G ijj
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fier au Chang-ti ou Souverain du Ciel, l&
peuple ne doit adrefler fon culte qu'aux ef-
prits inférieurs & aux ancétres. Confucius
veut que chaque particulier connoifie les ef-
grits qui lui font propres, & ne s’adrefle point
ceux d'un ordre différent; il y a des tem-
ples particuliers pour le culte du ciel , pour
celui de la terre, pour celui des ancetres (a ).
- Cette Doctrine digne d'un peuple trés-
ignorant a infatué les Chinois de la confian-
ce 4 la divination , aux fonges, aux pronof-
tics, aux fortiléges ; Cleft le fort de la tortue
qui regle chez eux les délibérations les plus
importantes. Point de nation plus crédule ,
plus entétée de prodiges & d’aftrologie judi-
ciaire , plus fuperfticieufe. Ceux qui nous
ont vanté ce peuple comme un modele de
fagefle, fe font joués de notre confiance.
Les Tartares Chinois & les feGtateurs
"Tonquinois de Confucius ont i peu prés la
méme croyance & les mémes préjugés. (b).

Les Siamois croyent un Dieu, mais ils

entendent par ce grand nom un Etre com-
pofé d’efprit & de corps. Ils prennent a té-
moins de leurs bonnes ceuvres, les Anges qui
préfident aux quatre Nations du monde; ils

() Chou-King, r part. c. 2, p. 15. 4% pare. ¢ 12,

p. 208. ¢. 13, p. 219.
(b) Hiit. gen, des Voyages, tome 27, P, 21 5 tome

33, P 322,
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verfent de I'eau en implorant le fecouss de
Y'Ange gardienne de la terre ; car ils éeablif-
fent une différence de fexe parmi les Anges.
Leur office eft de veiller érernellement a la
confervation des hommes & au gouverne-
ment de I'univers. Chaque partie du monde,
les aftres, la terre, les villes, les montagnes,
les foréts , le vent, la pluie, &c. ont une de
ces puiffances qui les gouverne. Ceft aux An-
ges ou Génies que les Siamois s'adreflent
dans leurs befoins, & quils croyent avoir
obligation des graces qu'ils recoivent (z).

~ La religion des Ingiens profeflée par les
Bramines éroit , dit-on, trés-pure dans fon
origine; ils adoroient un feul Dieu fous le
nom de Brim ou Brimha ; mais ils ont per-
fonnifié tous fes areributs & fes opérations:
ces noms divers multipliés 4 I'infini font de-
venus autant de Divinités différentes dans
Yefprit du peuple. Non-feulement ils adorent
{a Egeﬂé givine , fon pouvoir créateur, fon
pouvoir deftruéteur, mais encore tous leurs
effets , le temps, la fortune, la politique, la
renommeée , amour, la richefle , le foleil ,
la lune, les efprits qui préfident aux élé-
mens, aux rivieres, aux montagnes, lair,

I'eau, le feu, les efprits qui difpofent des

F —

(a) Hiltoire générale des Voyages, tome 34, page

350. i
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ames des morts (a), &c. Tous ces Dieuximas
ginaires , comme ceux des Grecs , font males
& femelles , fe font époufés les uns les au-

tres , ont eu des enfans, une poftérité , des

aventures. Cette religion n'eft plus quun
chaos de fables & de fuperftitions.

- Quoique les Perfes ou Parfis fectateurs de
Zoroaftre connoiffent un feul Dieu érernel

qu’ils nomment le temps fans borne , ce n'eft

point 4 lui qu'ils adreflent leurs veeux & leurs
hommages , mais a Ormuzd, le plus excel-
Yent des efprits créés, quils adorent fous le
‘fymbole du feu. Iis honorent encore fept ef-

rits inférieurs nommés Am(chaspands; ils
?ont des prieres & rendent des refpeéts i tou-
tes les créatures, 3 tous les étres réels ou
imaginaires (b ). Ils invoquent la terre, les

arbres, les fruits, les villes, les rues, les-

maifons, les mois , les jours, les heures, &c.
ou les elprits qui y préfident. SiZoroaftre
eft 'auteur de toutes ces folies, c’eft mal 3
‘propos quil a voulu réformer lancienne
religion des Perfes ou des Chaldéeas qui

adoroient les aftres ; celle quil a établie, eft

encore plus puéiile & plus abfurde: mais
elle a peut—étre dégénéré par lignorance &
V'imbécillité de fes fectateurs.

(2) Differt. fur les meeurs & la relig des Hindons,. ‘

par M. Dow, p. 128 & fuiv.
(b) Zend-Avefta, 2¢ part, dusome 1, po 81 & fuiv,
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En Afrique, la Rel(iigion des Negres de

fa cote de Guinée ou de la cote 'Or mé-

rite une attention particuliere. Ces peuples
croyent un feul Dieu auquel ils attribuent la
création du monde & detout ce qui exifte,
mais ils ne lui attribuent point les produc-
tions ni les bienfaits de la nature, fi ce n'eft
la pluie & la formation de l'or. Ils ne lui
font ni offrandes ni prieres, ils les réfervent
pour les Fétiches. Ils attribuent au Diable
ou 4 une puiflance maligne, toutes leurs
inforfunes : ils croyent les apparitions " des
Efprits qui prennent plaifir a les venir efe
frayer , & une elpéce de tranfmigration des
ames. Le nom de Feitiffo ou Fétiche eft Por-
tugais dans fon origine , & fignifie propre-
ment Charme ou Amulezte, 'Y'out ce qui fert
au culre de la Divinité des Negres , prend
{e méme nom , de forte qu'il n'eft pas tou-
jours aifé de diftinguer leur idole des inftru-
mens de fon culte ; mais ils n’adorent poine
tous les Fétiches comme des Divinités. 11 y
en a de perfonnels pour chaque particulier
de communs i toute une famille, i toute
une bourgade, i toute une contrée. Ce font
Jes Préeres qui les forment .3 leur faneaifie,
& qui y attachent autant de vertus particu-
lieres quiil leur plait. Les peres de famille
ont dans leur maifon un Fétiche auquel ils
groyent les yeux fans cefle ouverts fur leux

§. 6
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conduite, pour récompenfer leurs a&tions
& punir leurs crimes. Outre les Fétiches do-
meftiques, il y en a de publics qui paffent
pour les protecteurs du pays ou gu canton.
Cleft quelquefois une montagne, un arbre,
un rocher ou une pierre , quelquefois un
poiflon ou un oifeau. . Ces Fétiches turélai-
re prennent un caratére de Divinité pour
toute la Nation. Les Negres adreflent leurs
prieres aux arbres fétiches, & prétendent y
-voir quelquefois fous la figure d'un chien
noir,"le Diable qui leur répond avec une
voix humaine. Ils s'imaginent que les plus
thautes montagnes, celles d’ot ils voyent par-
tir les éclairs, font la réfidence de leurs
Dieux. Iis ne rendent pas moins de refpec
aux rochers & aux coflines. Les lacs, les
rivieres & les étangs, ont aufli part i la fu-
perftition des Negres Ils en regardent un
comme le meffager de toutes les eaux du
pays, ils le prient de porter leurs veeux a ces
eaux pour une abondante moiffon. Ils font

erfuadés que leur Fétiche voit & parle, &
forf u'ils commertent quelquaction que leur
con?cience leur reprocge, ils le cachent foi-
gneufement fous leur pagne, de peur quiil
ne les trahiffe: ils jurent par leur Fétiche, &
craignent d’étre punis sils fe parjurent. Ils
redoutent exceflivement le tonnerre , & ont
peur d’étre enlevés par les Fétiches, lorlquil
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fait de I'orage. Dans les occafions o leurs
affaires les obligent de confulter leurs Divi-
nités domeftiques, ils s'écrient: faifons le Fe-
tiche & voyons ce que notre Dieu penfe 1d-
deffus. Ceft un principe généralement établi

armi les Negres, que leurs Précres conver-
Fent familiérement avec les Fétiches , qu'ils
apprennent d’eux tout ce qui fe pafle dans
les lieux les plus fecrets & a toute forte de
diftance , & qu'ils font revétus du pouvoir
de ces Divinités. Cleft ce qui fonde le cré-
dit prodigieux de ces Prétres ou Ferifferos ,
& la vénération exceflive que les Negres ont
pour eux. Une fuperftition qui eft commune
aux Negres & a prefque toures les Nations
du monde, c’eft de rapporter tout ce qui leur
arrive d’extraordinaire , 4 quelque caufe fur-
naturelle (a).

Les Hottentots du Cap de Bonne-Efpé-

rance reconnoifient un Dieu créateur de tout
ce qui exifte. Ils difent que C’eft un excellent
Homme qui ne fait de mal 4 perfonne, de
qui 'on n'en doit jamais craindre & quil de-
meure bien au-deld de la lune, Mais il ne
paroit pas quils ayent aucun culte inftitué

our I'honorer. Ils rendent des adorations
a la lune, ils lui offrent des facrifices i cha-
que pleine lune, ils félicitent cet aftre de

—— ——

(a)- Hift, des Voyages, tom 13, pag. 439 julqu’a 493,

§. 7o
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fon retour, ils lui demandent un temps fa<
vorable , des paturages pour leurs troupeaux,
& beaucoup de lait. Ils honorent aufg com-
me une Divinité favorable, certain infecte
de L'efpéce des cerfs-volans qui eft particu-
liere 3 cette région. Ils rendent une eE)éce de
culte ou de vénération religieufe a leurs
Saints, cleft-a-dire, aux hommes qui ont
acquis de la réputation par leurs vertus & par
feurs bonnes ceuvres. 1ls reconnoiflent aufls
une Divinité maligne qu'ils appellent Tou-
quoa , fource de rout le mal qui arrive dans

“le monde. Plufieurs raifons portent i croire

qu’ils font perfuadés de I'immortalité de I'a-
me: ils rendent un honneur aux ames des

morts , ils craignent les revenans, ils croyene

que les forciers peuvent faire revenir ces E{-
prits (a ). . ' :

En Amérique, on fait que I'Idolatrie des
Péruviens confiftoit i adorer le foleil & la
lune (b). : -

Les Indiens du Bréfil n'ont aucune forte.

de temlPles ni de monumens religieux, mais

ils ne font point dans une ignorance abfolue
de la Divinité; ils lui rendent méme une
forte {’hommage en levant fouvent les mains

vers le foleil & la lune, avec des marques

g - e =iy

(a) Hift. des Voyages, tome 18, pag. 81 & fuiv,
- (b) Ibid, Tome §3, p. 10 & 173,
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d'admiration qu'ils expriment par des-inter-
jections fors vives. Ils croyent {:immortalité
de I'ame, des punitions pour le crime & des
récompenfes pour la vertu. De mauvais Ef-
prits qu'ils nomment Aymans, & dont ils fe
plaignent d'¢étre {fouvent maltraités dans
cette vie, font les bourreaux qu’ils croyent
deftinés dans l'autre 3 tourmenter les mé-
chans. Une autre preuve qui peut leur faire
atrribuer quelque lueur ge Iggligion , ceft
?u’ils paroiffent perfuadés gue leurs Devins

ont en commerce avec des puiffances in-
vifibles, dont ils regoivent le pouvoir d'inf-
pirer de la force & du courage aux guer-
riers, & de faire croitre les plantes & les
fruits. Enfin, leurs fétes ne laiflent aucun lieu
de douter qu'ils n'ayent la connoiffance d'un
€tre ou d'un principe fupérieur 3 la race hu-
maing (a). _ |
Ceux de la Virginie croyent un Dieu
plein de bonté, qui demeure dans les Cieux
& dont les bénignes influences fe répandent
fur la cerre ; mais ils ne 'adorent point, par-
ce quils penfent que Dieu, quoiqu'auteur
de tous les biens, ne fe méle pas de les dif-
tribuer aux hommes; au lieu que s’ils n'ap-
pailoient pas le mauvais Efprit, il leur enle-
veroit tous ces biens, leur enverroit la guerre,

Gm——

(e) Hifl. gén, dca'Yoyages., oM 43 PaBe 272

§. 10,



$ 11,

$6 "TVORIGINE |
la famine, la pefte, que pendant que Diewn
jouitde fon bonheur dans le ciel, ce méchant
EfPrir eft fans cefle occupé de leurs affaires,

u il les vifice fouvent, qu'il eft dans l'air,
gans le tonnerre, dans (}es tempétes. Sou-
vent ils élevent des pyramides & des co-
lonnes de pierre qu'ils peignent & qu'ils or- -
nent, pour leur rendre enfuite une e‘(:pece de
culte; non comme i la Divinité fupréme
qu’ils n’adorent point , mais comme a Fem-
bléme de fa durée & de fon immortalité. Ils
rendent aufli des honneuss aux rivieres 8 aux
fontaines, parce que leur cours perpétuel re-
préfente I'éternité de Dieu (a). E‘::P:n mot,
ils élevent des autels a la moindre occafion ,
& quelquefois pour des raifons myftérieu-
{es (b).

La Religion des Mexicains eft mieux con~
nue. Solis prétend que, malgré la multitude
des Dieux du Mexique, que les premieres
relations font monter julqu’a deux mille, on
ne laiffoit pas de reconnoitre dans toutes les

arties de 'Empire, une Divinité fupérieure
a laquelle on attribuoit la création du ciel
& de la terre ; mais que cette premiere caufe

b

. - R a———

(a) L'on préce ici des idées bien fpirituclles & bien
fubtiles & des peuples fauvages; il et 4 craindre que
1 Auzeur de la reladon ne leur aic attribué fes propres
penfées.

(P) Hift, des Voyages, tome 5§, p. 361 & 373,
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de tout ce qui exifte, éroit pour les Mexi-
cains un Dieu fans nom, parce quils n’a-
voient point dans leur langue, de terme pour
Yexprimer. s faifoient feulement compren-
dre qu’ils la connoiffoient’, en regardant le
ciel avec vénération. Cette idée, ajoute le
méme Hiftorien , fervit peu i les défabufer
de lidolatrie. 1l fut impoflible de leur per-
fuader tout d'un coup que le meme pouvoir
qui avoit créé le monde, fur capable de le
gouverner fans fecours. Ils croyoient Dieu
oifif dans le ciel. Ce qui paroit de plus clair
dans leurs opinions fur I'origine des Divini-
tés quils adoroient, ceft que les hom-
mes commencerent a les connoitre a mefure

wils devinrent miférables & que leurs be-
?Oins fe multiplierent. Ils les regardoient
comme des (génie_s bienfaifans , dont ils
ignoroient la nature & qui fe montroient
lorfque les mortels avoient befoin de leur
afliftance. Ainfi c’étoient les néceflités de la
race humaine qui donnoient I'étre fuivant
des notions fi confufes aux différens objets
de leur culte. Herrera, dit qu'ils confef-
foient un Dieu fupréme, & que cétoit le
principal point de lfeur croyance; quils con-
temploient le ciel , qu’ils lui donnoient les
noms de créateur & d'admirable, mais
qu'oeutre leurs Idoles, ils adoroient le {oleil,
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la lune, étoile du jour, la mer; & la
terre (a).

Lorfque les Efpagnols propoferent aux-
Mexicains d’embraffer le Cphri&ianiﬁne , ils
répondirent que le Dieu des Efpagnols étoit
trés-grand & peut-étre au-deﬂfl)s des leurs,
mais que chaque pays devoit avoir les fiens,
que leur République avoit befoin d’'un Dieu
contre les tempctes , dun autre contre les
déluges qui ravageoient leurs moiffons, d'un
‘aucre pour les affifter 3 la guerre & de mé-
me pour les autres néceflitds, parce qu’il
étoit impoffible qu'un feul Dieu fur capable
de fuffire a tant de foins (b).

I ne nous refte a examiner que la Reli-
gion des Sauvages ou des peuples {eptentrio-
naux de I'Amérique. Entre le premer Etre
- & dautres Dieux que les Sauvages confon-

dent fouvent avec lui, ils admettent une infi-
- nité d’Efprits fubalternes ou de Génies bons
& mauvais, qui font les objets de leur culte.
On ne s'adrefle aux mauvais Génies, que
pour les prier de ne Fas nuire , mais on {up-~
pofe que les autres| font prépofés i la éatde
des hommes & que chacun a le fien. Cleft 3
leur puiffance bienfaifante que l'on a recours

e ————— —— -

(d).H.iﬁ. des Voyages, tome 48, pag. 46,

dans
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dans les périls & dans les entreprifes, ou

our obtenir quelque faveur extraordinaire,

1 n'eft rien dans la nature qui n’ait fon Ef~
prit pour les Sauvages, mais ils en diftin-
Euent de plufieurs ordres & ne leur attri-

uent pas la meme verru. Dans tout ce qu'ils
ne comprennent point, ils fuppofent un Ef~
prit {upérieur, & leur expreflion commune
eft de dire alors: ceff un Efprit, Ils 'em-
I)loyent aufli pour ceux qui fe diftinguent par

eurs talens ou par quelque action extraordi-
naice; ce font des Efprits, ceft-i-dire, ils
ont un Génie prorecteur d’'un ordre émi.
nent, Ces Efprits fogt honorés par différene
tes fortes d'offrandes & de facrifices. On jette
dans les rivieres & dans les lacs, du tabac &
des oifeaux égorgés en 'honneur du Dieu des
Eaux, pour le foleil on les jette au feu. La
crainte du moindre danger fait rendre le mé-

~ me honneur aux Efprits malfaifans. L'opis

nion qui paroit la mieux érablie parmi eux ,,
eft ce%e e 'immortalité de 'ame. Quand
on leur demande ce qu'ils penfent des ames,
ils répondent que ce font les ombres ou les
images animées des corps, & c'eft par une
fuite de ce principe quils croyent tout ani-
mé dans lunivers. Les ames des bétes ont
aufli leur place dans le pays desames, car ils

- ne les croyent pas moins immortelles que les

leurs propres ; is leur atuibuent une forty
_Tome Io :
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de raifon , & non - feulement chaque efpéce
d’animaux, mais chaque animal a(}on Génie
comme eux. Ils admertentenfin une efpéce
de Métempfycofe , des Champs-Elyfées , des
fables femblables a celles d Homére & de
Virgile, une aventure pareille a celle d'Or-
phée & d’Eurydice, dans laquelle il n’y a
que les noms de changés (a).

Le P. Lafiteau, frappé de cette reflem-
blance, établic pour principe que tout le
fond de la Religion ancienne des Sauva- -
ECS eft le meéme que celui des premiers Bar-

ares qui occupoient la Gréce & qui fe ré-
pandirent dans 'Afie, le méme qui fervic
enfuite de fondement a toute la Rdytholo-
gie Payenne & aux fables des Grecs (b ).
Il eft donc prouvé que la croyance des
Génies moteurs de la nature, & le pen-
chant a les honorer, eft un préjugé répandu
de 'un des bours de L'univers a l'autre, quiil
eft le fondement de toute lidolatrie, tant
ancienne que moderne. M. 'Abbé Banier I'a
compris lui-méme, & il en a tiré cette con-
clufion remarquable, « que,, malgré le rafi-
» nement des (kations les pluspolicées,on a
» penféad peupres de méme dans tousleslieux

-

R

(a) Hift.des Voyagmtomc §7sPs 74 jufqu’d 83. Mccury
des Sauyages Américains ,tome 1, p. 14§, 179 & 402,
4¥) Mcaurs des Sauvages, tome 1, pag: 113
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» du monde our la véricable Religion n’a pas
» éré connue (a) ».

Sur ce principe qui eft puifé dans la na-
ture , nous fommes trés-bien fondés a douter

que les anciens peuples ayent jamais pris des’

hommes pour principal objet de leur culte,
que les Grecs n’ayent eu guéred’ autres Dieux
ue des hommes deifiés, comme M. 'Abbé
Banier I'a foutenu (&), qu'ils ayent rendu fi
communément les honneurs divins aux in-
venteurs des Sciences & des Arts. Car enfin
les idolatres modernes n'ont point encore
ouflé laveuglement jufqu'a confondre des
ﬁommes vivans ou morts avec leurs Dieux;
jamais Jes Sauvages n'ont érigé des autels a
ceux des Européens qui leur ont enfeigné
quelqu’ufage uttle & qui leur ont prouvé que
nous fommes plus.habiles qu'eux. Croirons-
nous les anciens Grecs plus fuperftitieux &
plus imbécilles que les Sauvages; toujours
préts A quitter l'ancien culte des Génies
quils avoient adorés de tour temps, pour
leur fubftituer des hommes, & a recevoir
de nouvelles Divinités de I'Egypte ou de la
Phénicie? . - \
Mais n’allons point chercher au-dela des
mers & dans les climats barbares , les idées
W‘
(a) Mythol. de Banier, tome 1,1, 2, ¢ 70
(b) Ibid. L. 5, ¢ 2, p. 412, R

H ij

§e I3

§. 14
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grofﬁeres qui ont été la fource du Polythé'ff:
me & de 'Idolatrie. Elles fubfiftent encore
Farmi nous , & fe reproduifent tous les jours

{ous mille formes différentes. Dans le fein

»

méme du Chriftianifme , au milieu des con-
noiflances lumineufes que donne la vraie Re-
ligion , le peuple toujours ignorant & peu-
reux demeure perfuadé que le monde eft
plein de Génies qu’il nomme Efprits, Lu-
zins , follets ou revenans, & il ne manque
pas de leur artribuer tous les effets naturels
dont il ne concoit pas la caufe. Dela tant de
fables & tant d’erreurs parmi les habitans
des campagnes. Selon leur opinion commu-
ne, les feux no@urnes ou exhalaifons en-
flammées qui paroiflent fur les marais, font
produits par un Efprit follet , qui fe plait 3
€garer & a faire périr les vo{yageurs ; & certe
croyanceeft trés-ancienne, {1 nousen croyons
Damafcius (a). Le cochemar eft encore pour
eux le méme lutin que les Grecs nommoient
Ephialeés ; jamais ils ne concevront que les

fomnambules puiflent faire en dormant les

mémes adtions que font les autres hommes
étant éveillés , panfer les: chevaux, ranger
un ménage, Farcourir une maifon du haut
en bas; conféquemment ils croyent que
ce font les ames des morts qui reviennent

§a) Dans Pbosius, ni 242 pe 1063,
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de lautre monde, ou des Efprits qui {e
plaifenc 2 faire du bruic & a inquiéter les
vivans, . .
Ce méme peuple inftruit par fa Reli-
gion que Dieu eft 1'autéur de rous les biens,
que fa providence les diftribue comme il lui
plait , ne laiffe pas d'artribuer 2 des Génies
malfaifans , les maux qui lui arrivent. Ce
- font des Sorciers ou des Démons qui produi-
fent les orages, qui tiennent leur Sabar 8
font du bruic dans les airs, qui envoyent des
maladies cruelles & incurab?es : Ceft par leur
entremife que de prétendus Magiciens jet-
tent des fortiléges fur le bérail, empoifon-
nent les paturages , corrompent le lait, tirent
fe vin des celliers. Souvent un Efprit foible
tourmenté par des vapeurs, fe croit poffédé
du Démon,. L'on ne prérend point infinuer
‘par-1d qu'il n'y ait jamais rien eu de réel dans
fa magie ni dans les pofleflions, mais qu'il
a eu trés-fouvent de 'illufion ou de la t%ur-
gerie. Le pouvoir des Démons, fur - tout
avant la venue de Jefus-Chrift , eft claire-
ment prouvé par I'Evangile, & on ne peut
le révoquer en doute fans impiété. Il 'y a -
méme des faits modernes fi bien conftatés
que l'on ne peut les nier fans donner dans
le pyrrhonifme hiftorique. Dans une ma-
tiere aufli obfcure, l'incrédulité opiniatre
B la créduliré aveugle font deux exces égas
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lement blimables, également ridicules. Mais
pour un fait réel le peuple en fuppofe cent
qui font imaginaires. Le Démon peut s'em-
parer des corps, notre Religion nous I'en-
feigne : donc toute maladie ﬁ%gmh’ere & que
Vart ne peut guérir, eft une opération du
Démon; on peut jetter des forriléges fur les
hommes & fur les animaux, cela eft prouvé
juridiquement & par des faits incontefta-

les ; donc toute maladie du bétail eft L'effet
d'un fortilége : voild comme le peuple grof—
fier raifonne , & tourtes les inl{)ru&ions du

monde ne le corrigeront jamais.

’- I,

L'on en trouve d'aflez fimples pour fe
erfuader que dans les vieux chateaux , dans
es ruines ges anciens édifices, il y a des Ef-

prits occupés i garder les tréfors qui’y ont
été enfouis, que fouvent I'on voit aux envi-
rons ou que I'on entend des chafleurs & des
meutes de chiens, des fantdmes, &c. L'on
ne finiroit pas , fi 'on vouloit faire un dérail
exact de tous les préjugés populaires en ce
genre. Il n'eft pas {urprenant que les Savans

n'y ayent pas fait attention ; élevés dans le

monde poli, peuvent-ils penfer a chercher la
copie des anciens Grecs dans les habitans
grofliers des campagnes ?

- Ces erreurs ont été dans tous les temps
Iapanage de 'humanité, les terreurs pani-
ques, la crainte des intelligences maitrefles
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de la nature, ont été la maladie de tous les
fiécles, fur-rour des fiécles ignorans & grof-
fiers. Ce n'eft Point la philofophie qui nous
en a guéris , ceft 'Evangile. gi la maxime
de Pétrone , que les premiers Dieux ont été
enfantés par la crainte : primus in orbe Deos
fecit timor, n'eft pas abfolument vraie, elle
I'eft du moins a I'égard des Dieux du Paga-
nifme; prefque tous font nés d'une imagina-
tion eﬂﬁyée , & la meéme caufe eft toujours
~prete 2 les reproduire (2). Si la foi d'un
f)ieu unique , fouverain maitre de l'univers
venoit a seffacer de l'efprit des peuples
ignorans, i quoi tiendroit-il qu'ils ne ren-
diffent un culte a tous ces Etres dont ils ont
Timagination frappée , & que I'on ne vit re-
naitre toutes les pratiques f-llont on {e fervoit
autrefois pour les rendre propices @ Voild
donc un monument tqujours {ubfiftant de

S ——— L

(2) Les Grecs ont fouvent imaginé des Génies 4 bon
marché. Comme il arrivoit quelquefois aux chevaux qui
courotent dans Ja lice 4 Olympie de s*épouvanter, de
culbuter le char & celui qui le montoit, on jugea que la
chofe valoit la peine de créer un Génie Taramippus ,l:é‘-
froi des chevaux, fils de Neptune Hippius, ou de Neptune
Cavalier . & on lui érigea une flatue dans la lice méme, 1]
y avoit dansun portique d’Athénes, une téte de marmou-
:zet qui paroifloit fortir de la muraille. Il pliit aux Athé.
niens d’en faite un Dieu fous le nom d'Acratus, A'xga-
'we; fignifioit proprement tére ou élévation ; mais en le
gonfondant avec A'x¢pusar Merum, vin pur, on décida
qu’Acratus éroit un Genie de la fuite de Bacchusy ¥Foyeg
Paufan, L6y co 40y & L3, ¢030
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Yorigine du Polythéifme, & de la maniere
dont il s’eft introduit chez les Nations les
plus {ages. '
Mais il y a encore loin de ‘cette premiere
erreur julqua I'adoration des hommes. En
énéral , les peuples ne font pas fort enclins
§ rendre les lfonneurs divins a leurs fembla-
bles. Lorfque des Rois ou des conquérans
par un exces de vanité ont exigé de leurs fu-
jets cette bafle flatterie , elle n'a duré c}u’auﬂ'i
long-tems qu’ils ont été en érat de {e faire
craindre. L'apothéofe des Empereurs Ro-
mains étoit plutot dans fon origine un hom-
mage fervile rendu au fuccefleur , quune

~ marque fincere de refpeét pour la mémoire

du mort. On peut fe former une grande idée
des Efprits que 'on fuppofe maitres de la
nature , parce quon ne les voit pas , & que
feurs opérations nous éronnent ; mais on
voit les héros, & ordinairement ils perdent
beaucoup i étre viis de prés. Si nous pou-
vions rapprocher de nous ceux de la Gréce,
nous trouverions bien 3 rabattre de leur ré-
putation. Il a donc fallu plufieurs fiécles,

our leur donner le temps de croitre par
F éloignement, & aux conteurs de fables le
Yoifir d'enchérir les uns fur les autres. Ce
n’eft que par une longue fuite d’erreurs que
Yes idées religieufes dune Nation fe font
perverties, jufqua croire que certains hom-
. mes
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mes avoient été femblables aux Dieux. Sou-:

tenir que cette révolution a été en Egypte

Youvrage de quelques années, que I'efpric de

vertige, qui a faifi rout-d-coup les Egyp-
tiens, a tourné en peu de temps toutes
les tétes dans la Phénicie & dans la Gré-
ce, c’eft un étrange paradoxe que l'on pour-
roit croire 4 peine, quand méme il pa-
roitroit appuyé fur des preuves démonftra-
tives. -

(a_——-_===.-.,

CHAPITRE VIL

Cinquiéme preuve, tirée de la Mythologie
des Egyptiens & du culte qu’ils rendoient

aux animaux.

C E n'eft pas une des moindres difficul-
tés de la Mythologie que de trouver la
raifon du culte que les Egyptiens ren-
doient a certains animaux, & de montrer
comment il a pu s'introduire parmi eux.
Ce que I'on a écrit fur ce fujet, n'a poine
tranché le nceud principal ; on n'a point
encore fait fentir fa liaifon de cer ufage
bizarre avec le principe général du Poly-
théifme , Iénigme demeure toujours aufli
obfcure. Quelque monftrueufes quayent écé
Jes idées des Egypticns , elles ne leur font
Tome I, . 1
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point venues par hazard. Si 'on peut faire
voir qu’ils ont , pour ainfi dire , extravagué
par principes, que la méme caule qu a
donné naiflance aux fables grecques, a dit
enfanter les folies egyptiennes , il y aura lieu
de croire quel'on touche enfin a la vérité.
M. 'Abbé Banier, aprés avoir prouvé
ar une foule d’autorités irréprochables que
fe fait n'eft pas douteux , que les Egyptiens
ont réellement rendu un culte religieux 3
certains animaux quils nommoient facrés,
obferve (a) que ce culte étoit relatif; ils
n’honoroient point un animal pour lui-mé-
me , mais comme {ymbole de quelque Di-
vinité. Ofiris étoit repréfenté par un beeuf’;
Ifis, par une vache; Pan ou %acchus , par
un bouc; Diane; par un chat, Anubis ou
Mercure , par un chien. Il donne enfuite
quatre raifons de cette coutume; 1°. com-
me on avoit défigné les douze fignes du Zo-
diaque par des animaux , & que l'on avoit
commencé par adorer les aftres, il n'eft pas
{fuprenant que Yon ait rendu un culte i ces
animaux céleftes; 2° felon la fable , les
Dieux pourfuivis par Typhon avoient été
obligés de fe cacher fous lafigure de certains

‘animaux , nouveau motif d’honorer ceux-ci;

3°. la-Métempfycofe ou I'opinion établie en

- {=) Explic, Hift, des Fables, tome 1, 1, 6; 4 p.. 5084

e
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%ypt,e > que les ames des hommes -paﬂbient
apres la more dans le corps des: animaux,
avoit aufhi contribué . a ce culte; 3’. l'uti-
lit¢ quon retiroit des animaux , infpiroit
un fond-de refpe¢t pour eux. Diodore de
Sicile. dit d-peu-prés la méme chofe {ur je
témoignage des Egyptiens memes (a).

., St l'on veut- examiner de prés toutes
ces raifons , l'on verra quaucyne n'eft fa-
tishifante & ne réfout la ‘difculté, Pour-

ot les Egyptiens fe font-ils avifés de pren-~
i:e les apimaux pour fymboles de leurs
Dieux; dy loger les ames deés morts, den:
faire les fignes céleftes? Ces queftions de-
meurent toujours indécifes, & lon fait
ici plufieurs {uppofitions fans. fondement. ;

- 1°% L’auteur ge Ihiftoire du Ciel a-mon<
tré que les 12 fignes du Zodiaque n'ont
aucun rapport & L'adoration des: aftrés:, .mais
qu'ils. font relatifs aux productions & & I'é-
tat- de-la mature pendant-les ri .mois de
Fannge. Le belier a délghe le meois de
Mars , parce qualors les brebis mettent
bas leurs agneaux : le taureau eft 'au mois
d’'Avril, parce que les veaux ont coutume
de_najtre ;vers. ce ;temps ~ 13 : au lieu des
gémeaux _<jisi -marquent-le mois de Mai ,

——

(a) Hifl, j_.;jg%]r_,_} Hq 'Djio’dore i.t';adu&iop =de_ M.PA

t

Percaffon;, tome 1,p. 182, -

I ij

§ 3
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il y avoit -autrefois deux chevreaux, parcf'ez
que leur: naiflance fuccéde aux précédens,:
L’écrevifle .nous apprend au' mois de Juin'
que vers le folitice le foleil femble reculer
ou ralentir fa courfe; ainfi du refte (a). Il
eft trés-vraifemblable que l¢s noms que
nous donnens -encore aux mois, font a
_peu pres la méme allufion i I'étar de la
nature , quoiqu’il feroit difficile de le faire
voir en jétail. Si Fon perd de viie ces idées:
fimples.,. les feules dont les anciens peu-
Jples éroient fufcepribles dans Iérat de grof-
éreté ou ils étotent encore, on he ‘peut:
plus rendre raifori de leurs ufages. |
: 2% L eft évident que le Zodiaque n’a
point. été. inventé par les Egyptiens ; la-
uite - des mois ne nous repréfente point
¥érar de la nature en Egypte , ou les fai-’
fons & les travaux font fort différens des
autres pays du monde. Il eft prouvé dail--
leurs que les noms-des fignes leur ont été _
donnés par:les Grecs, 8'que les Orientaux:
ne les caractérifoient pas (?e méme-(b). En-
fin le culte des animaux en Egypte parofe
plus ancien ‘?ue le.Zodiaque ; puifque nous

en voyons déja des marques-au’ temps de-

Moyfe dans Padoration du veawdor. - -+ . -

o

(a.) Hl(l d-u Ciel; tome 1, p, 17.& fuiv. .
- (b) Origine des Loix, des Aty & des ScicRces, tom. €.
P 133 & fuivg, | " o
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3% Lafable du déguifement des Dieux eft
‘une imagination des Grecs ou des Egyptiens
.des derniers fiecles, poftérieure de beaucoup
.aux inflitutions " religieufes des premiers
_temps; le culte des animaux ne lui doit pas
.{a naiffance, ceft la fable au contraire qui
_eft née de l'allufion a ¢e culte ancien.
- 4° La Métempfycofe eft un dogme auflt
furprenant que Fufage que nous examinons;
Lun ne peut pas fervir a expliquer l'autre,
; puilqu'il s'agit d'indiquer également leur ori-
.gine. . .- R SRR
 ¢° Llutilité des animaux h'eft pas une rai-
{on fuffifante pour leur décerner un culte re-
Jigieux, M. I’Abbé Banier en convient: au-
-trement les Egyptiens auroient da adorer le
;e bois, la pierre, les minéraugt, parce quils
font utiles.. .. . ...~ 5, . .
;.11 faut donc.remonter an.principe de tou-
_tes ces imaginations. Nous avons déja dic,
& nous ne tarderons pas de le montrer, que

.l:i,.g‘nt).rance des opérations de la nature, I'ad- .

:équivoqucs_ du langa e ont été:lafource du
Polithéifme , de }Jldolatrie &-des fuperfti-
~ tions grecques; il y a hien' de I'apparence
. que les mémes caufes ont produit les mémes
_effets chez les Egypriens. N
- Le préjugé commmun a tous les peuples
_ignorans, a été de croire que toute la nature

1 iij

. miration ﬁl‘lfidq de fes phénomenes & les

1
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éroit animée par des Efprits : nous avonsvu,
chap. 6, que-cette perfuafion fubfifte encore
d'un bout de l'univers i Tautre. Ceft unte
Intelligence, difoient les Grecs, qui conduit
le foleil , qui dirige'fon cours avec cette ré-
gulari'té qui nous €tonne, qui par {a chaleur
ienfaifante donre la vie A toute la natures

_C'en eft une autre qui préfide i la mer, qui

gouverne un élément tour-§-la-fois fi utile
& fi redoutable, qui excite 4 fon gré les
vents & les tempétes. Ceft une Nymphe qui
fournit les eaux d’'une fontaine ou qui entre-
tient le coursd’un fleuve: c’eft i une Divinicé
que nous formmes redevables-des fruits de la
terre 8¢ des merveilles de la végération. La

matiere: feule eft incapable de {é mouvoir &

de:produire des opératiéns fi admirables. Il
eft donc jufte de rendre un culte i ces Gé-
nies bienfaifans,:quine' font: i*)cc"u’pés't qu'a
pourvoir i nos befoins. Telle eft l'origisie
du Polythéifme, N o
Or, parmi les phénomeénes de la nature.,
en eﬂ:—if'tm plus furpfehant que linduftrie
& les opérations des aﬁimauxz‘%ouvoﬂsinous
trouvet mauvais que les Egyptiens en ayent
éré frappés julqua I'admiration ? Avec tous
les 1:aifP

nous venus 4 bout de concevoir que la ma-
tiere feule puiffe €tre le principe de ces opé-
‘rations admiirables ; 8¢ le peupi)e- le croira-ril

4

onnemensde la Philofophie ,fommes-
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jarnais? On connoit déja la préventiondepref-
que toutes les Nations fur cer article: perfon-
ne n’ignore la tendreamitié des Arabes pour
leurs chevaux, avec lefquels ils vivent dans
la plus étroite fraterniré; l'opinion des Turcs
qui penfent que I'aumone faite 3 un chien,
eft une ccuvre trés-méritoire pour I'autre vie;
la croyance des Negres qui font perfuadés
que les finges font une efpéce d’hommes, &
quiils s'abftiennent volontairement de par-
ler , de peur qu'on ne les faffe travailler; le
réjugé des Eauvages qui croyent que les
rutes ont une ame tour comme les hom-
mes; le fentiment des Lapons qui regardent
les animaux féroces comme des Génies , 'ha-
bitude des Bergers occupés 3 nourrir & a
conduire des animaux, LE converfent avec
eux comme sils parloient i leurs fembla-
bles. On a vu des payfans effrayés, faire le
figne de la croix & s'enfuir pour avoir oui
parler un perroquet, %érfuadés que le Diable
infpiroit cet animal. Enfin, I'on fe fouvient
e le ridicule des opinions philofophiques
?1:!1' I'ame des bétes a donné lieu parmi nous
3 un amufement fort ingénieux , dont les Ef-
prits fimples auroient pii aifément étre la

dupe (a).

L Al ——

(@) Awufement philof, fur I¢clangage des bétes, par le
P. Bougehant.

Iiv
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Ce que I'on n’a propofé que par plai-
fanterie & comme un pur jeu d'efprit, les
Egyptiens le croyoient fgrt {érieufement: 1ls
navoient pas appris de Defcartes, que les
bétes font de fimples machines ; confequem-

‘ment ils les croyoient animées par un Gé-
nie ¢a). Voici i peu pres comme ils raifon-

noient, Ceft fans doute une Intelligence
bienfaifante , ?ui fait revenir exa¢tement la

‘hupe avec le fouffle des vents étéfiens, pour

manger les vers & lesinfectes qui endomma-
geroient nos moiffons; c’en eft une autre qui
ramene chaque annéel'ibis ou la cigogne pour
détruice les ferpens & les reptiles cFont nos
campagnes feroient infeftées: c'eft un Génie
obligeant qui engage l'ichneumon a cher-~

cher les ceufs du crocodile & i les caffer,

pour empécher ce dangereux animal de mul-
tiplier : c'eft un efprit {upérieur, qui donne
au chien une fagacité finguliere & un atta-

.chement inviolable pour fon maitre. On

ne fauroit aflez remercier ces Dieux fi offi~
cieux de tous les fervices qu'ils nous ren-
dent. |
Avec ces raifonnemens, eft-il plus ridi<
cule de voir un Egyprien proﬂ.ernép religieu-
fement aux pieds dun barbet, que de voir
un bel efprit grec immoler un taureau 4 la

(4) Mceurs des Sauvages Américains, tome 1, p. 3634
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Nymphe d’un fleuve, ou le pieux Horace fa
crifier gravement un chevreau i la fontaine
de Blandufie? Je foutiens que celuici eft
moins raifonnable que le premier: il y a plus
de marques d’inteﬁigence dans le manege
‘d’'un chien que dans le cours d’'une fontaine.
Rien n’eft fi rifible que d’entendre Juvenal
s égayer aux dépens d’'un peuple qui honore
les chiens, tandis qu’il ne connoit point
Diane; comme fi cette Divinité imaginaire
et été plus utile 3 un chafleur, qu'un limier
de bon nez pour lancer le gibier , ou un fort
Yevrier pour le pourfuivre.. De quel front
ofe-t-il railler les Egyptiens fur leur refpet
ur les oifeaux, pendant qu'a Rome aufli-
ien quen Gréce, on leur c}uppofoit l’lefFrit
prophétique, & que les augures les conful-
toient fur les affaires d’érat ? folie pour folie,
Lune vaut I'autre; en fait d'opinions & d’ufa-

xeprocher a perfonne. -
- Toutes ces réveries venoient évidemment
de la méme fource, de la perfuafion répan-
.due chez tous les peuples, que des Efprits ou
Intelligences fai.fgient mouvoir toute la na-
ture, & du penchant naturel 4 leur rendre
un culte pour les bienfaits que I'on croyoit
£1 TECEevOLr, |
Les Philofophes mémes avoient fubrilifé

fur cette opinion populaire. Selon quelques.

- ges bizarres , les Romains n'avoient rien-a

$ &
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uns, les abeilles avoient une portion de I'Tn-
telligence divine , comme les hommes & les
autres animaux. Virgile nous étale ce dogme
dans ces beaux vers: |

His quidam fignis, atque heec exempla fecuti,
fg‘e apibus partem diqvime mentis , & hauftus
th

ereos dixere ; Deum namque ire per om-
nes |

Terrafque, traufque maris , celumque pro-
fundum : '

Hinc pecudes , armenta , viros, genus omne
ferarum , |
Quemgque [fibi tenues nafcentem arceffere
vitas. : |
GEeore. 1.4, ¥. 219,

Les Egyptiens éroient-tls donc plus bla-
mables dacforer I'Intelligence divine dans
les animaux , que les Romains d'encenfex
leurs Empereurs ?

Ce feroit ici le lieu d’examiner quelle re-
lation les Egyptiens avoient imaginée entre
telle divinité & tel animal, en vertu de la-
quelle I'un éroir le fymbole de Lautre ; mais
comme cette difcuffion dépend des principes
qui feront établis dans le chapitre 10, 0n fe
trouve obligé de renvoyer cet examen au
chapitre 11, §. 20. |

e ce que nous venons de dire , on peut
déja tirer plufieurs conféquences. En fup-
pofant que les Dieux dcqugyptiens , COM=
me ceux des Grecs, étoient les Efprits mo»
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teurs de la nature, on comprend 1°. com-
ment ils:ont imaginé. que pluﬁeurs de ces
Intelligences s'étotent logées dans, les ani-
maux utiles pour-rendre fervice awt homs-
mes , & comment la reconnoiffance a' enga-

é[a multitude 3 rendre un culte i ces cres
gienf’aifans. Malgré I'utilité des animaux, ja

- muis les Egypriens ne les auroient adorés,

Sils - ne'‘les avoient fuppofés intelligens.
2%, Par quelle raifon la crainte les a portés
& hdndrer les Efprits malfaifans quils ont
cru habiter dans llc;es. animaux nuiftbles, tels
ﬁge le crocodile, le loup, &ec. 3°. Comment
ils ont jugé enfuite que les ames des morts
pouvoient aller occuper la méme place que
ces Génies prétendus, & réfider comme eux
daris les animaux.Ainfi le dogme dé la Mé~
rempfycofe eft né de la méme fource que le
culte dont: nous parlons. 4° L'on congoit
encore pourquoi les différentes villes IE-

pte n’honoroient point le méme animal.

e dogme des Génies, bons ou mauvais,
avoit fans .doute perfuadé anx Egyptiens,
comme aux: Grecs & aux Romains, que cha-
gue ville:avoit fon Dieu ou Génie tutélaire
particulier , qu'il ne manquoit pas de fe lo-
ger dans celui des animaux qu'on lui confa-
croit & dont chaque ville portoit le nom;
Ainfi les Romains fe forgerent une Déefle
Roma ; ceux d’Antium , une Déefle 4neée 3
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ceux d’Alabanda, un Dieu Alabandus , 8
conféquemment on devoit préfumer quily.
avoit fouvent de:la diffention entre ces
Dieux locaux, tout comme il y avoit guerres
entre les Dieux de Troye & d’Argos, entre
ceux de Rome & de Carthage. geli s'en-
fuit la coutume de tuer dans une ville les -
animaux que l'on adoroit dans une autre, les
uerelles & les combats occafionnés par cet
acte d’hoftilité, la haine héréditaire éntra
- certaines villes pour ce fujet, &c. 5° L'ont
comprend comment cette meme- croyance
des Divinités locales, fi analogue aux idées
des peuaples ignorans, a fait naitre & pegaté:
tue chez les Negres le culte des Dieux féri~
ches qui eft le méme que celui des Egyp-~
tiens, & la Métemplfycofe, fans quil foie
befoin que ceux-ci les ayent portés daits ces
divers climats. Nous le verrons dans le chapi
14. 6° Que files Egyptiens ont adoré les
oignons & les autres plantes, ce culte étoie
relatif aufli-bien que celui des animaux, ils
penfoient honorer par-1a le Génie auque! ils
étoient redevables de ces alimens, tout com-
me les Grecs ont honoré Céres potr leur
avoir donné du blé, & Bacchus, pour leur
avoir procuré du vin, 7°. Que tous ces cul<
tes bizarres n'ont point été abfolument in<
comfatibles- avec la croyance dun Dieu
fupréme, dont les Egyptiens paroiffent avojx
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tonfervé l'idée; les uns fous le nom de
Phta-, les autres fous le nom de Cneph 3
fuifque nous voyons Platon allier enfemble

a connoiflance d'un Dieu fouverain & pere
de ce monde, avec la foi des Dieux populai-
res ou des Intelligences du fecond ordre (a).
C'éroit a la vérité une pitoyable philofophie,
imais elle eft bien plus pardonnable aux peu-
ples de I'Egypte quau divin Plaron.

" - 8i I'on tient Ihypothéfe contraire, fi 'on
fuppofe que les Dieux de I'Egypte éroient
originairement des hommes, tout devient
inintelligible ; il n'eft K;s furprenant qu'a-
vec cette prévention les Mythologues n’ayent
pas vu clair dans la Religion des Egyptiens.
1° Jamais ils ne parviendront i nous mon-
trer Far quel enchainement d’idées ces
peuples ont paflé de l'adoration des aftres
a celle des hommes, de celleci 4 1la Mé-
tempfycofe, an culte des animaux & des
plantes , & ‘quelle relation il-y avoit entre
ces différentes erreurs. 2° Jamais ils n’ac-
corderont leur fyfiéme avec le texte de I'E-
criture. Nous avons remarqué (5) que le Sa-
ge, patlant des divers objets de l'idolatrie

place en premier lieu les Etres naturels, en~
E.lice leurs fymboles; enfin les hommes &

e v ———

(a) Voyez ci-deflus, chap. ¢. §» 30
(3) Chape 3. §. 2" a0

$ 1Ty
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leurs images. Par cet ordre fucceflif nous
voyons que ce font les Etres phyliques ou
les Génies maitres de la nature qui ont écé
adorés d’abord , avant que lon rendit un
.culte aux héros & 3 leurs ftatues. Que l'on
ait métamorphofé en homme ou en ani-
mal , un Génie que l'on ne voyoit pas, cela
n'eft pas furprenant; mais que L'on elic peine
des hommes fous la figure de bétes, au lieu
- de les repréfenter dans leur état naturel, ce
{eroit une bizarrerie inconcevable. 3°, Jamais
ces Mythologues ne feront d’accord avec
eux-memes. %’l I'Abbé Banier obferve aprés
Hérodote (a), que les Egyptiens ne connoif~
foient point de héros ou de demi-Dieux ;
nouvelle preuve qu'ils n'ont penfé que fort
tard i déifier des hommes & i confondre
leurs Rois avec les Dieux, comme ils fai-
foient du temps de Diodore de Sicile (5).
Ce n’elt donc pas eux qui ont porté ce-culte
dans la Gréce. 4°. Quand meme on auroig
quelques Auteurs anciens a nous -.--o,pp'ofer;
nous ferons toujours en droit de -nous, en
tenir au fentiment de Pythagore, de Platon,
de Plutarque qui avoient voyagé en Egypre,
& qui ont fans ‘doute examiné la Religion
de ce Pays, avec des yeux philafophes. Ils.

- ———
pa . cwa . Cem e - PR

(a) Explication hilt, des fables, rome .3, pag. I
(b) Voyez fon dexce, chap. g §o 12, — .




== B B e=m &

e R R

mé de la

DES Dirvx pu Paec. 111
ont jugé qullis, Ofiris, Typhon & les au-
tres Dieux Egypriens éroient plutor des Dé-
mons que des hommes; que leurs fables
éroient a-peu-pres les mémes que celles des
Géans & des Ji“itans de la Gréce, & ils ont
fuivi en cela les opinions des vieux & anciens
Théologiens (a). L'explication des fables par
Vhiftoire eft donc contraire i la plus faine
antiquité. Nous le verrons plusen cﬁétaj_l dans
les chapitres fuivans. :

L ——

(a) Platarque, fur Ifis & Ofiris, n. 11 & 12.
e A ANV L v ey,

CHAPITRE VIIL

Sixiéme preuve ; difficuliés auxquelles on ne
peut [atisfaire quand on fuppofe que les

fables fone hiftoriques.

}USQU’A réfent les favans fe font for-

I&ythologie une idée bien dif-
férente de celle que nous en avons con-
gue; ils penfent que les fables grecques ne
{ont™ autre chofe que Iancienne hiftoire,
déguifée fous des expreffions équivoques &
chargée de circonftances merveilleufes ima-

ginées a plaifir , pour exciter une frivole

admiration. Les Grecs, fous les noms de
keurs Dieux, ont adoré ou leurs propres

$.
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ancétres , ou les premiers Princes qui ont
fondé des empires, qui ont réuni les peu-
ples en corps de fociété, qui ont enfei-
gné les arts les plus néceffaires. OQuranos
ou Celuys, Chronos-ou Saturne, Zéus ou
Jupiter , font trois Monarques qui fe font
fuccédés. La troupe des Dieux qui leur ont
éeé aflociés , font les principaux perfonna-
ges qui ont vécu fous leur regne ou im-
médiatement aprés. Ce que I'on raconte de
leurs guerres , de leurs conquétes, de leurs
crimes méme, eft vrai pour le fond, mais
défiguré par des circonftances fabuleufes.
Les Egyptiens & les Phéniciens qui ont
amené différentes colonies dans la Gréce,
ayant raconté quelques événemens arrivés
chez eux, l'on entendit leurs narrations de
travers , tant a caufe de 'obfcurité de leur
langage , que par le penchant invincible
des Grecs pour le faux merveilleux, & on
en fitr de nouveaux épifodes i l'ancienne
hiftoire. Ce mélange Eizarre de perfonnes
qut ont vécu en différens temps, de faits
arrivés en différens lieux , de noms dont
on n’a pas pris le vrai fens, a formé un
aflemblage ridicule’ que les poétes ont ha-
billé felon leur gour. En ajoutant des per-
fonnages allégoriques 3 ceux qui ont exifté
réellement, LE ont augmenté la confufion.
Ainfi s'eft arrangée fucceflivement l'efpéce

. de
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de généalogie quHéftode nous a donnée
dans fa Théogonie, & qu'Homere avoic
déja fuivie dans fes deux Potmes, Pour dé-
méler le vrai au milieu de tant daccef-
{oires érrangers, il faut chercher l'étymo-
logie des noms. grecs dans les langues de
YOrient,. rapprocher autant que .I'on peut
- Phiftoire de la Gréce :de celle de 'Egypte
& de la Phénicie, rapporter le tour aux
idées & aux mceurs Xes anciens peuples.

Ce fyftéme , dont nous examinerons les
Ereuves dans la fuite, a été foutenu par
Bochart, continué par le Clerc dans {on
commentaire fur Héfiode & dans quelques
volumes de fa Bibliothéque univerfelle,
.adopté . avec quelques changemens par M,

I'Abbé Banier, dans fon explication hifto-

rique des fables, développé dans. plufieurs
mémoires de I’ Académie des Belles-Lettres,
- fuppolé vrai par la plupart des Savans qui
-ont écrit depuis. Rien ne manquoit i ces
divers aureurs pour le mettre dans tout
{on jour; connoiffance parfaite du grec &
-des langues orientales , étude - profonde &
fuivie de l'ancienne hiftoire & des mceurs
des différens peuples,, critique judicieufe
des anciens ; pour fixer le degré d'autorité

| .guon ‘peut leur donneér, leCture immenfe
e

tous Jes Mythologues. Avec des talens

| f rares , on voit quils ne _font pas con-
Jome I. K



114 ~ L'ORIGINE

tens de leurs découvertes, qu'il refte tou-
jours des doutes i éclaircir, des: difficultés
auxquelles'on ne répond point. Souvent ils
racontent plutot ce que l'on a-dit, quils
ne donnent la raifon pourquoi on seft avife
de le dire. Comment les Grecs font-ils par-

venus au point d’aveuglement , "d’adorer

des hommes pour -toute Divinité 2 Quelle
éroit aHParavant leur croyance? Par quelle
progreflion de fauffes idées font-ils tom~
bés dans cette erreur? Ont-ils fuivi pour
s'égarer la méme route que les autres peu-
ples » Tant que nous ne ferons point ap-
paifés fur ces queftions, la Mythologie ne -

_ﬁara pas fufifamment expliquée. -

Si le fyftéme que l'on vient d’excs)ofer ,
meft pas vrai, il eft du moins hardi, &
il convenoit de l'étre & ceux qui lont ima-
giné. Les Latins, mieux inftruits que nous
de lhiftoire grecque , parce quils tou-
choient de’ plus prés aux événemens, la-
voient partagée en trois époques principa-
les: ils nommoient la premiere, les temps
inconnus ; ceux-ci s étendent depuis la créa-
tion, ou plutot depuis la di};exﬁon des
nations, jufquau déluge d'Ogygés, ceft-
4-dire, jufques vers {'an 2100 ‘du monde,
§44 ans apres le déluge univerfel , ‘18c0
ans avant Jefus-Chrift. La feconde .com~ .
prend les temps fabuleux ou héroiques” qui
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durent environ 1000 ans, depuis Ogygés
jufquaux Olympiades, 776 ans avant % -
{us-Chrift , époque a laquelle commencent
les temps hiftoriques. qNos Mythologues
moins timides , prétendent retrouver ['hif-
toire des temps héroiques, fous 'enveloppe
des fables dont on l'a défigurée; ils fe
flactent méme de porter la lumiere dans
le chaos des fiecles inconnus : effayons {1,
avec le flambeau qu’ils nous pretent, nous
pourrons marcher en fureté.
~ On commence par {uppofer un empire §. 4.
de Titans, ou des Rois devenus Diecux, Premie-
A . s . . te difh-

dans des fiecles ou il n’y avoir point de ye,
villes baties, ni d’arts cultivés dans la Grés
ce, ou les peuples de ces contrées étoient
encore fauvages & barbares. Selon l’oYi-.
nion commune, les plus anciennes villes
grecques , Athénes, Argos, Thébes, Si-
cyone , remontent i -peu -prés au temps
d Abraham & aux commencemens du pre-
mier empire des Aflyriens, ceft-a-dire,
environ a l'an 400 aprés le déluge. Etoit-
ce trop de quatre fiecles pour peupler toute
l’étenguc de 'Afie mineure , & amener in-
fenfiblement des colonies jufques dans la
Gréce & la Theflalie? Comment s'eft-il pi -
former un vafte empire avant cette épo-
que? .

Dom Pezron, pour fort'x dlcz cet embare

y
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ras & foutenir le regne des Princes Titans; -
n'a point trouvé de meilleur moyen que
de prolonger les temps, d'adopter la chro-
nologie des Septante , de fuppofer que de-
puis le déluge jufqu’aux premieres époques
de I'hiftoire profane, il seft écoulé un plus
grand nombre de fiecles que l'on n'en
compte communément. Sans entrer dans
cette difcuffion chronologique , arrétons-
nous a une preuve de fait. Se(}on I'ordre des
migrations du genre humain, les premiers
empires ont dii commencer dans le voifi-
nage de la Méfopotamie, parce que ceft-
13 que les hommes fe font trouvés raflem-
blés apres le déluge. Les Etats de I'Afie
doivent donc étre plus anciens que ceux
de I'Europe; il eft donc impoflible que
dés les commencemens de la domination
des Aflyriens , avant la Monarchie des
Egypriens, avant la naiffance des royau-
mes de P'Afie mineure, il y ait eu &
400 licues des plaines de Sennahar & au-
dela des mers , un. prétendu empire ‘des
Titans, T |
La maniere dont il a fini, eft encore
plus incompréhenfible que fes commence-
mens. Peut-on concevoir qu'un empire fi
étendu & fi célébre n’ait c}aiffé apres lui
ni fucceflion ni veftiges certains? A-t-il duré
peu ou long-tems? Quelles en €roient les
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botnes précifes & le fiége principal? A la
mort du dernier Souverain, comment fes
Etats ont-ils été démembrés 2 Que {ont de-
venus Jupiter , Pluton, Neptune 2 Rien de
connu f{ur leur deftinée. 6’85 Princes qui
naiflent 4 I'un des bouts du monde pour
aller regner & lautre, dans un temps ol
la navigation n'étoit pas connue, qui font
des conquetes dans dgs pays ou il n’y avoit
pas de villes , qui_fondent un empire chez
des peuples aufli fauvaﬁ_es que ceux de I'A-
mérique , qui difparoiflent tout-a-coup fans
Jaiffer aucun monument certain de leur re~
gne ; cela eft-il plus aifé 2 comprendre que
fes réves de la R/lythologie?

Dans quel pays du monde ces Princes
ont-ils vécu? Les Grecs prétendent que
ceft dans la Theflalie, les Egyptiens &
les Phéniciens foutiennent que ceft chez
- eux: les uns les placent chez les peuples
Atlantiques fur les cotes d’Afrique, dau-
tres plus hardis les ‘tranfportent dans le
fond du Nord. Il eft fort probable que des
Rois qui ont vécu en tant delieux, n'ont
exifté nulle part.

Ici la Chronologie fe trouve aufli con<
fondue que la Géographie; pour concilier
“toutes les époques, il faut fuppofer que les
galanteries de Jupiter ont duré au moins
cinq cens ans, autrement il ne peut avoig
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été contemporain de toutes les femmes qu'ont
lui fait époufer, ni de tous les enfans qu'on
lui attribue.

Dans les premiers temps, tous les Etats
furent héréditaires; aufli 'on prétend que
Saturne & Jupiter ont fuccédé i leur pe-
re : mais apres eux plus de fuccellion; Ju-
piter, Pluton, Neprune, trois Monarques
puiflans n’ont point laiflé d’héritiers : on
leur attribue un grand nombre d’enfans qui
ne font aprés eux aucune figure. Ils avoient
appris aux Grecs les fciences & les arts,
tout a difparu avec eux : apres plufieurs
fiecles, il a fallu que des Etrangers, des
Egyptiens , des Phéniciens vinflent de nou-
veau tirer les Grecs de la barbarie. |

Quand donc le regne de Jupiter feroit
aufli réel quil eft fabuleux, il feroit im-

offible que lhiftoire en fur parvenue aux
Eecles_ fuivans , fur-tout une hiftoire dé-
taillée qui nous edt appris la généalogie,
les alliances, les enfans, les querelles, les
crimes-de ce Dieu prétendu. ghez les peu-
ples fauvages , tels quont été les anciens
Grecs, meme apres le fiecle des Titans,
on ne trouve ni tradition ni monumens.
L'hifroire fe tait, ou par la ftérilité des
événemens , ou par le défaur d’'obfervateurs
attentifs. Par-tout, le regne des Dieux a

. o -
précédé celui des hommes, par-tout il y a
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eu des Rois, c'eft-i-dire, des chefs de
ieuplades long-temps avant quiil y elr des

iftoriens. |

Homere, le plus grand conteur de I'u- . s
nivers , qui dit rout ce quil fait & fou- _ Deus
vent ce qu'il ne fait pas, qui ne finit point ygeut.
fur les généalogies & fur les antiquités vraies s
ou’ fauffes, de fa nation, qui n‘omet rien
de ce qui peut fatter la vanité des Grecs,
n'a point connu ce fameux empire des Ti-
tans fur la terre. Il les place dans le ciel,
il les peint comme des Dieux qui fe mé-
lent de tour, qui gouvernent toute la na-
ture ; jamais il n'en parle comme de mor-
tels qui ayent vécu dans la Gréce. Ceux
qui ont écrit plufteurs fiecles aprés , ont-ils
recouvré d'anciens mémoires ou fouillé dans
des archives que le Poéte n'avoit pas viis?
Héfiode qui a fuivi Homere, parle en-

core fur le meme ton; il sexplique mé-
me - plus clairement ; felon lui les Titans
font le ciel, la terre, le temps, le mai-
'~ tre du clel, la reine de lair, le feigneur
des eaux, le tombeau ou les enfers, le
foleil, la lune, la nuit & toutes les par-
ties de l'univers dont il fait la généalogie.

ar quel enchantement des Rois , des con-
quérans , des hommes font-ils devenus tour-
a-coup ‘des érres phyfiques ? Comment cetre
métamorphofe a-t-elle pu fe, faire dans I'i
magination des Grecs?
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Dans le ftyle de nos. deux Pottes, Lli-
dée de la divinité emporte l'exiftence de
rout temps; ils appellent fouvent les Dieux,
la race divine des immortels qui exiffent
éternellement (a). Leur auroient-ils donné
ce titre , sils avoient cru que les Dieux
n'éroient point d'une autre nature que les
hommes ? Ils fe font contredits, a la vé-
rité, en attribuant une naiflance aux Dieux;
mais enfin jamais ils n’ont parlé de meme
des hommes ; jamais Héﬁoc{)e n’a fait mou-
rir les Dieux , quoique M. I'Abbé Banier,
par inattention , lui ait attribué cette er-
reur ( b). Puifque les anciens Grecs étoient
déja affez inftruits pour ‘connoitre l'immor-
talité de 'ame, comment ont-ils pu ctre
aflez ftupides pour confondre la nature hu-

maine avec la nature divine?
$. 6. - Héfiode fur-tour, auquel nous devons
Troiié-yne attention particuliere, diftingue nette-
me dih- . ) :

culte.  ment les Dieux d’avec les hommes les plus
anciens. Les premiers hommes, felon ﬂu ,
font ceux de l'ige d'or (¢). Tandis qu'ils
vivoient fur la terre, Saturne regnoit dans
le ciel; apres leur mort, ils font devenus

. ——

(a) Uiad. L. 1, ¥, 290, 494, L. 14, ¥, 244, Théogon,
$.2r1, 33, ros. ‘ : ‘
« (b) Explication hiftorique des fables, tome 1, I, §,
€. 1, P. 420.
" (¢) Poéme des Travaux, Y. 108 &' fuivy ' -

des
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des démons, des Génies du fecond ordre;

~C’eft Jupiter, qui, en qualicé de Dieu {fou-

verain, leur a fait cet honneur; mais if
ne les a point tranfportés dans le ciel, {é-

“jour des Dieux. Les hommes des ages fuis
‘vans, les héros ou demi-dieux font dans
‘Yes Champs-Elyfées, dans les ifles fortunées
ou ils font gouvernés par Saturne. Cleft
“par une grace fpéciale, par une exception
‘unique quHercule a été tranfporté au ciel

avec les Dieux : aucun mortel n'a partagé

- ’

‘avec lui ce privilége. Encore y avoit - il

avant lui un Hercule Dieu, avec lequel le
‘héros s'eft trouvé confondu. |
Dans la Théogonie le Poéte fait la mé-
me diftinéion (a). Il fait naitre fous Sa-
turne les Nymphes Mélies ou Intelligen-
ces fubalternes, qui diftribuent aux hom-
mes les bienfaits de la nature; mais elles
nont rien de commun avec les Déefles
immortelles qui habirent I'Olympe. Lorf-
quil parle du regne de Ceelus, de peur
' gu’on ne le prenne pour up Roi, il lui
onne ['épithére de lumineux A'cepserroc,
pour faire fentir qu'il parle du ciel phyfique
ot font les aftres (). &’ef’c—il pas €ronnant
‘quaprés des paroles fi claires, on veuille

->

(a) Théog, ®. 187,

- Tome I, L
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nous faire regarder les Titans ‘ou anciens
Dieux , comme des hommes qui ont. vécu

dans 1a Theflalie ou ailleurs? :
5.7 Ily a lieu de penfer que la Religion
_ Qua- Grecque €toit la meme dans le fond , & ve-
e noit de la méme fource que celle des Egyp-
¢.  tiens, des Phéniciens & des autres anciens
peuEles idolatres ; mais les Phéniciens ni
les giyptiens n'ont point adoré des homs
.mes. lls rendoient leur culte aux différen-
tes parties de la nature, ou plutor aux In-
telligences que Yon fuppofoit y jtéﬁder; if
en eft de meme des Liltyens & des Arabes.
Les Scythes, les Chaldéens, les Perfes, les
Aflyriens, les Cariens, les Lydiens, les Phry-
iens, les Thraces, les peuples de la Scan-
ginavie , les anciens Germains, les Gaulois
‘n’adoroient point des hommes; il feroic aifé
de le montrer. Par quelle fatalité les Grecs

feuls ont-ils donné dans cette erreur?
~ Quand on feroit parvenu a nous appren-
dre commeént ils ont pli s'‘égarer au point
d’adorer leurs propres ancétres ou des Brin—
‘ces étrangers® nous n'en ferions pas plus
‘avancés pour découvrir I'origine de I'idola-
‘trie chez les autres nations, ni d’ou vient
la reflemblance qui- fe trouve fouvent entre
les fables de la gre’ce & celles de 'Egypte
ou de la Phénicie. Si Jupiter & Saturne font
des Rois de Theflalie, comment ont-ils été
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adorés 3 Memphisou i Tyr? Si Vulcain a
vécu dans la Gréce, comment a-t-on pu ré-
ver fur les bords du Nil qu’il y avoit regné®
Si au contraire ces perfonnages font Egyp-
¢iens d'origine , comment les Phéniciens &
les Grecs ont-ils pu quitter leurs premiers
Dieux pour adorer des étrangers? |

Neft-il pas naturel, dit-on, que les an~ §. 8.
ciens peuples ayent été portés d’inclination | Cins
3 divinifer les fondareurs des empires , les i ul.
Rois bienfaifans & vertueux, les Héros def-
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ftruteurs de monftres, les inventeurs des
arts; quapres leur mort on leur ait attribué -

' e pouvoir fupréme comme une récompenfe

du bien qu'ils avoient fait aux hommes? Rien
de plus vraifemblable fans doute dans la
fPéculation s malheureufement les faits ne
saccordent point avec cette fuppofition.
1°. Les empires n'ont point été fondés chez
les peuples devenus barbares aprés le délu-
ge, mais chez les nations qui commencoient
a fe policer: lidolitrie au contraire, & les
fables, font nées dans les ages les plus grof-
fiers; leur naiffance a précédé prefque par-
tout celles des premieres monarchies, 2°. Les

euples qui paﬁent pour les premiers auteurs
Se I'idolatrie, n'ont point mis leurs Dieux
dans la lifte de leurs fouverains. LesEgyptiens
n’ont point enfeigné qu'Ofiris air été le fon-
dateur de leur monarchie; felon eux le ragne

Lij
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‘des Dieux avoit précédé en Egypte celui des
Rois. Les Phéniciens n'ont point- regardé
Ouranos & Chronos comme lP

Princes; jamais ceux-ci n'ont prétendu en

a tige de leurs

étre defcendus; la Théogonie des Phéni-

‘ciens ne nous donne aucun lieu de le fup—

pofer. Les Grecs de m¢me n'ont point envi-
fagé Ceelus, Saturne, Jupiter , comme fon-
dateurs de leurs premiers états: ceux-ci font
tous poftérieurs ge beaucouF a l’empire des

Tirans; & cet empire a.difparu fans laifler

de fucceflion. 3°. Ces Rois prétendus, loin

davoir mérité par leurs verrus les refpects,

de la poftérité, ont éré de partaits {célérats.
Ceelus, felon la fable , éroufloit fes enfans ,
Saturne avaloit les fiens & murila fon pere,
Jupiter a détroné Saturne, a rempli I'univers
des fruits de fes débauches. La plupart des
héros Grecs dans un éeat policé auroient ex-
piré fur la roue: le ciel des Poétes étoir le
Féjour des crimes plutot que le temple de
Ja verru. Il faut démentir Phiftoire de rous
.ces perfonpages pour fuppofer que les hon-
.neurs quon leur a rendus, ont été la récom~
penfe g_e leurs mérites,

Certainement 'on auroit eu de la véné-
ration pour ceux qui auroient détruir des
monftres; mais y a-t-il en réellement des
monftres-d combattre dans la Gréce 2 Croi-
Fons-nous _,l’egi&ence de 'hydre de Lerne
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du {phinx de Béotie, de la biche aux cornes
dorées & aux pieds d'airain, de la-chime-
re, &c. Tuer des bétes féroces, a’ été un ',
exercice commun i tous les premiers chaf-
{eurs; les Sauvages y font accoutumes: jamais’
ils n'ont regarci-;é la défaite d'un fanglier ,
d’un ours ou dun lion, comme un exploit
qui méritat des autels. ' -

De méme on auroit rendu de grands hon-

‘neurs aux inventeurs des arts, {i le méme

homme avoit inventé feul un des arts les

lus néceflaires, & l'avoir porté d’abord a
{’a perfection par un effort de génie; mais
ce n’eft point ainfi que ces arts précieux®ont
écé formés; c'eft par des progrés fucceflifs

& trés-lents , par des effais d'abord trés-grof-

- fiers, mais que différens ouvriers ont perfec-

tionnés peu d peu, & auxquels le hazard a
fouvent eu plus de part que l'induftrie. Au-
cune des premieres tentatives n’a dii paroitre
aflez admirable pour faire décerner un culte
a fon auteur. En examinant l'hifloire de ces
Dieux que l'on a fuppofés préfider aux dif-
férens arts , nous montrerons par des dérails
tirés ce l'origine des Loix , des Arts & des
Sciences , qu'on ne peut pas leuren attribuer
Ia premiere invention; que le culte de ces
Dieux nouveaux a commencé long-temps
aprs la formation des fociéeés , & lorfque la
C?réce éroit déja policée. Dailleurs les Eu-
- L iij
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ropéens qui ont éralé 3.‘%‘36‘“ des Sauvages
de 'Amérique ,” des art¥*tout formés & les
ouvrages les plus merveilleux , ont-ils recu
Pencens de ces peuples?®
Enfin, nous voyons l'idolatrie & les fa-
bles regner anjourd’hui chez des nations qui
nont eu ni fouverains, ni héros, ni artiftes;
il n’eft donc pas vraifemblable que I'erreur
ait eu chez les anciens l'origine qu'on lui at-
tribue.
¢.5. Les Grecs, fur-tour dans les premiers
31§f;ix:£?je temBs ont mis une différence infinie entre
1t les Dieux & les Héros ou demi-Dieux ; ils
n'ont point attribué la méme puiffance, ni
rendu les méme honneurs & ceux-ci quaux
premiers j jamais ils ne les ont confondus,
& nous verrons quHéfiode a grand foin de

les diftinguer. Dans le fyfteme des Mytho-

logues hiftoriens , les uns & les autres font
de méme nature ; entre Hercule & Jupiter,
iln’y a dautre différence que celle du temps
ou s ont vécu. |

5. 10.  Quelque prévenu que I'on foit en faveur

Sc‘]infiﬁé- des hommet déifiés, l'on eft forcé d'admer-
‘'me difh

\ Al
e, | tre un trés-grand nombre de Divinités pu-

rement allégoriques; nous le verrons en ex-
 pliquant laThéogonie. Jufqu'a prefent on
ne nous a pas montré quelle connexion il
peut y avoir entre celles-ci & les aurres.
Ce mélange bizarre d'Ceres phyliques & de
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mortels divinifés eft-il concevable? N'eft-il
pas & préfumer que tous.les Dieux ont éré
de méme efpéce & font nés de la méme

" fource? | o
~ Voilades difficultés arxquelles il ne parofe
pas poflible de fatisfaire dans 'e fyftéme des
“Mythologues hiftoriens. Que fera-ce, fi en
I'examinant de plus prés il ne fe trouve fon-
dé fur aucune preuve folide, mais fur des
fuppofitions qui fe contredifent, s'il eft con-
traire aux monumens les plus certains de
Yantiquité , (i au lieu d’éclaircir les fables,
il les rend plus obfcures? Le fyftéme que
nous avens Fuivi , nous paroit plus fimple,
mieux lié, moins rempfi de difficuleés; il
nous montre mieux la fource des erreurs &
- des folies de tous les peuples, tant anciens
que tqodernes. Les Savans ne doivent donc
pas trouver mauvais que nous le préférions
au leur, -

go= Muh P bl e

CHAPITRE IX.

§. 11,

Septicme preuve ; Uaveu des Mythologues

hifloriens 3 la contradiftion de leurs prin-
P

cipes ; la foiblefe de leurs raifons.

L OURRA-T-ON douter encore de la

vérité du fyfteme que nous awons, expofé

fur l'origine du Polythéifme & fur le vés
Liv

’. Lls
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ritable objet de I'idolatrie ancienne, s'il fe

trouve confirmé ‘Par les principes memes -
{ .

de ceux qui onr foutenu un fentiment dif-
férent 2 M. Abbé Banier, malgré la per-
fuafion on il étoit, que la plupart des fa-
bles font fondées fur I'hiftoire,, que le grand

- mombre des Dieux du Paganifme ont été

§.1.

des hommes, n’a pas laiffé d’enfeigner &
de prouver que lelgolythé'fﬁne a commencé
par le culte des aftres & des différentes
parties de la nature. Il eft difhcile fans doute
de concevoir comment il a pu accorder
ces deux opinions; nous montrerons bien-
tot quelles font incompartibles : mais fon
aveu eft important, l'on ne peur fe difpen-
fer de le rapporter & d’en {uivre les con-
féquences. | ;

Il prouve d'abord trés-folidement (a )
par le témoignage des Auteurs facrés &
profanes , que l'idolitrie a commencé par
adorer le foleil & les aftres; que ce culte
a été non-feulement le plus ancien, mais
encore le plus univerfel ; quil fe trouve
également chez les peuples qui ont paru
les premiers dans le monde, & chez les

-Nations récemment découvertes; enfin c_gue

cecte Religion, que I'on nomme le Sabif:

(a) Explication hift, des fables, }. 3, ¢. 3, tome Y

PAg 1700_ : .
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me, a infecé prefque le monde éntier, « Du
» culte des aHres , ditil (a), on pafla &  *
» celui des chofes matérielles, fur-tout du
» ciel, des élémens , des fleuves & des mon-
» tagnes ; enfin au culte des hommes, que
» l'on plaga au rang des Dieux ».

Il montre enfuite par un dérail exa& (),
que I'on affigna une Divinité particuliere
a chacune des parties de la nature, que
Yon divinifa toutes les paffions & les af:
fetions de l'ame, les vertus & les vices,

ue l'on créa des Dieux pour tous les be-
?oins de TI'humanité, quoutre ces perfon-
nages allégoriques dont le nombre eft im-
menfe, on ac?ora les hommes célebres &
méme les animaux. On prie le leGteur de
remarquer cette progrefﬁ%n; ceft pgécifé-
ment la méme que l'on a indiquée ci-de-
vant : & il demeure pour conftant que les
hommes déifiés n’ont été que le dernier ob-

jet de Pidoldtrie. Ce font les propres ter-

mes de M. 'Abbé Banier (¢).

~ Cela fuppofé, 1° dés que lon aveue ¢ 5:
quil y a eu un nombre immenfe de Divini-

tés naturelles & allégoriques, qu'elles ont’

été les premieres, que tous ces Dieux éroiept

- e— ——

{a)} Fxolication hift. des fables, <. 4, ps 181,
{b) !bi.i- P- 1850
(¢) Ihid. p. 412,
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connus avant que I'on savisat d’adorer des

hommes, comment peut-on foutenir que
le tres-grand nombre des Dieux ont éré

‘des hommes, que les Grecs n’avoient gué-

re dautres Dieux que des hommes dei-
fiés (a). N'eft-ce pas-la une contradiction
palpable? |
2°. Lorfqu'on eobje¢te 3 M. I'Abbé Ba-
nier quil y a dans les Poéres des chofes
qui ne peuvent sentendre que d'une ma-
niere allégorique , qua tout moment il¢
rennent Jupiter pour l'air; Cérés, pour le
I¢ ou pour le pain; Bacchus, pour le vin;
Neptune, pour I'ean ou les poiflons; que
uard ils cjl)if'ent que P'océan eft le pere des
Beuves , que les Sirenés font filles d'Ache-
loiis, ils font une allégorie évidente a la
phyfique. « Je I'avoue, répond-t-il (4 ), mais.
» ce n'eft pas-1d lancien état des fables.
» Bacchus y eft regardé comme un Prince
,» conquérant; Jupiter, comme un Roi de
» Créte; Cérés, comme une Reine de Si-
» cile. Ce n'eft que dans la fuite quon-a
» attaché & ces fables anciennes, I'idée des
» élémens & de toute la nature; ce qui
» prouve feulement qu'il s’y eft mélé beau-

I
» coup d'allégories, ce qu'on ne nie pas;

(a) Explication bift. des fables, tome sz, L §, ¢ 2,

Ps 412,
(b) Lir,c. 25 po 230
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» & ceft fans doute ce qui les rend fi dif-
» ficiles 3 expliquer, les Pottes paflant
» tout dun coup de lhiftoire & la phy-
» fiquen». - .
éette réponfe paroit une nouvelle con- ¢, 4.
. tradiction. Selon M. 'Abbé Banier & fe- |
lon la vérité, Pidolatrie a commencé chez
tous les peuples par le culte des aftres &
des différentes parties de la nature : donc
le plus ancien état des fables a été une al-
légorie ou une allufton continuelle  la phy-
fique & aux phénomenes les plus communs.
Le culte des hommes ou des héros neft
“venu que long-tems aprés; par conféquent
le précendu fens. hiftorique des anciennes
fables eft une imagination des fiecles pof-
térieurs. Ainfi I'ont penfé Cicéron & Plu-
starque , comme nous l'avons vu dans les
chapitres précédens. |
- D’ailleurs mous devons en juger par les
" monumens, Le plus ancien étar des fables
dont nous ayons connoiffance, fe trouve
dans les Poétes , dans Homére & dans
Héfidde ; nous ne voyons rien avant eux.
Or les fables, telles quiils rous les don-
nent, font évidemment allégoriques; on
le verra dans le commentaire fur Héfiode.
Cleft plufipurs fiécles aprés eux qu’Euhe-
mere & quelques autres ont cru voir dans
les Dieux de purs hommes, & dans les
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fables , I'hiftotre ancienne de I'Egypte ou
de la Gréce.
Admettons néanmoins la fuppofition de

M. I'Abbé Banier, quoique contradioire.

a [es principes. Puifquil eft arrivé un chan-

gement dans Iidolatrie & dans le fens des:
fables, voyons comment il seft fait chez

les différens peuples.

Selon notre 1P oy
gypte a été le berceau de lidolatrie. Ofi-
tis eft le méme que Mifraim , fils de Cham,
le premier qui ait conduit une colonie fur
les bords du- Nil (). 11 fut adoré peu de-
tems aprés fa mort, avec Ifis fon époufe
& Orus leur fils. Mais, comme on auroit
éé choqué de voir que on rendoic les
honneurs divins a des perfonnes qui ve-

noient de mourir , on publia apparemment

- que leurs ames sétoient réunies aux aftres;

on les prit dés-lors pour le {oleil & la lu-
ne (4). | :
11 y auroit lieu de contefter d’abord fur,

“la prétendue identité d’Ofiris avec le fils

de Cham, dont les noms ni les exploits

nont aucun rappoit 3 fur la fantaifie de

loger les ames des morts dans les aftres
(= . .
qui n'eft certainement pas fi ancienne; {ur

(a) Explication hilt. des fadbles, tomes,l 6,¢.1,
pag- 484.' ' - '
(b) lbid. Tome 31 3, ¢ 4, p. 182,

avant Mythologue , I'E-.

P P
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la deftinée d’'Orus, auquel on n’a pas dai-
gné\ accorder une demeure aufli brillante
qui fon-pere & a fa mere; mais paflons
1a-deflus. .

Voild donc le premier chef de'la colo-
nie Egyptienne; aforé peu de temps aprés
fa mort ; par conféquent fon culte eft aufli
ancien que fa Nartion. Au lieu que chez
les autres peuples, l'adoration des hom-
mes a été le dernier période de l'idolitrie,
elle en a été le commencement chez les
Egyptiens. Suppofition contraditoire a ce
que M. I'Abbé Banier a prouvé ailleurs,
que chez les Egyptiens memes le culte des
~aftres a éré la premiere idolatrie (a). Elle
eft démentie par les livres faints, qui au
temps d’Abraham , C’eft-i-dire, plusde j00
ans apres le déluge , ne nous montrent en-
core en Egypte aucun veftige d'idolarrie.
Elle ne saccorde point avec Hérodote,
qui rapporte daprés les Egy tiens , que
pendant 10340 ans aucun Dieu navoit
paru en Egypte fous une forme humaine,
& qu'un homme ne peut pas naitre d'un
Dieu, I. 2, n. 92. Enfin elle eft contrai-

re 3 la tradition des Efyptiens mémes , -

qui regardoient le foleil , la lune & les
élémens comme leurs premiers Dieux, &

(4) Explication bift, des fables, ¢, 5, p» 1754
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ui prétendoient que Mencs ou Mifraim
ctoit le premier qui leur avoit appris a ho-
norer les Dieux (a).

Dans la Gréce, la révolution fut encore
plus inconcevable. Ceelus , Rhéa ,. Jupi-
ter, Vulcain, Neptune, avoient été de fa~
meux perfonnages adorés i caufe de leurs
bienfaits; & tout-a-.coup ils fe trouvent

confondus avec le ciel, la terre, lair, le

feu & l'eau, fans que nous puiflions de-
viner la caufe d'une métamorphole fi fin-
guliere (b ). |
Point du tout, dira-t-on, cela s'eft fait
tout autrement. Les anciens Grecs ado-
roient les différentes parties de la nature,
mais 4 Larrivée des chefs de colonie venus
d’Egvpte ou de Phénicie, ils renoncerent
d ce culte ancien pour honorer des per-
fonnages étrangers & inconnus, auxquels
ils donnerent les noms du ciel, de la ter-
re, de lair, des eaux, &c. l'un eft-il plas
aifé a comprendre que lautre ? Les peu-
ples changent-ils donc fi aifément & fans
motifs , de mcurs & de religion 2 ou
tombent-ils en délire de propos délibéré
& comme il plait au premier venu ?
nous reviendrons i cette queftion, chas
pitre I2. '

—.—I —-_-—“

(a) Diodore,tome r, 1. 1,p. 23,25 & 133.
(b) Voyez l¢ pafiage de M, Banier ¢i-deflus; §. 3.
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Dans le {yft¢tme que l'on propofe, rien
de fi imple que laltération qui seeft faite
dans le culte primitif; elle e%t arrivée de
méme par-tout & par les mémes caufes,
De l'adoration du vrai Dieu, l'on a paflé
a celle des Intelligences, dont on croyoit
la nature animée & auxquelles on en attri-
buoit les phénoménes. ées effets phyfiques
exprimés en ancien langage ou en fiyle
pottique , ont été entendus gx:oﬂiérement

dans la fuite par les peuplgs ignorans &

pris 1pour des a&ions humaines. Pour dire
que
que Bacchus naiffoit de Sémélé; parce que
le temps eft fouvent pluvieux dun coté &
ferein de l'autre, on a raconté que Jupiter
{fe battoit avec Junon: fi le foleil caufe une
chaleur exceflive, c’eft Apollon qui lance
des traits meurtriers, &c. On eft aifément
parvenu i croire que ces divers perfonnas
es avoient été des hommes, parce quon
eur attribuoit fur de fimples équivoques
les ations , les inclinations, les paflions hu-
maines. | ‘
Si au contraire I'on part du principe op-
. pofé , fi l'on foutient que les premiers Dieux
ont été des hommes, on met lhiftoire &
la fable dans une égale confufion, la My-
thologie n'eft plus qu'un chaos, & jamais
les plus habiles ne parviendrone i le de-
brouiller.

e vin croit fur les hauteurs, on a dit

§. 8.
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Examinons cependant les raifons ou plu-
tot les autorités par lefquelles M. I’Abbé Ba-
nier a prétendu prouver, fans replique, la

_théfe fondamentale de fon fyftéme: que lz

Grecs n'avoient guére d’aurres Dieux q
des hommes déifiés, 1l en faut de bien pofiti-
ves pour appuyer une hygorhéfe qui {e fou-
tient fi mal. On les tire des Auteurs Grecs,
des Latins & des Orientaux (a). |

A la téte des premiers eft Hérodote. « Les
» Perfes, dit-il, n'ont ni ftatues, ni remples,
» ni avrels, & taxent de folie ceux qui en
» ont: la raifon en eft, comme je penfe,
» parce quils ne croyent pas comme les
» Grecs , que les Dieux foient nés des hom-
» mes (b) », |

Diodore de Sicile, dans les premiers li-
vreés de fa bibliothéque, fuppofe par-tout
égle Saturne , Atlas, Jupiter & les autres

ieux principaux du Paganifme, ont été des
hommes illuftres; il rapporte leur naiffance,
leur mort, &c.

" Les Hiftoriens , les Mythologues, les

Pottes, 3 commencer par Homere 8 Hé-

fiode , nous peignent les Dieux comme
des hommes; & il faut fe fouvenir qu’ils

n'ont fait que fuivre les idées établies de

At

(2) Banier,tome1,]. 5, c, -a.,'p. 411.

' ¢b) Hérodore, l. 1, n, 36.

leur
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feur temps & rapporter la tradition com-
mune.

Les Philofophes mémes, fur-tout les Stoi-
ciens & les Platoniciens ont diftingué deux
efpéces de Dieux; les Dieux naturels & les
Dieux animés: ils ont cru que l'on avoit
mis au nombre des derniers rous ceux qui
avoient inventé quelque chofe d'utile. %:e
fut donc le fentiment unanime de toute la
Gréce, que les Dieux avoient été des hom-
mes.

Pour juger de la force de ces preuves, il

faut diftinguer trois opinions différentes fur
1a nature des Dieux. La premiere eft celle

penfoient , comme ['atrefte Hérodote , que

tous les Dieux, ou prefiue tous , avoient €té
e, celle des Philo-
fophes & des Savans, qui diftinguent entre

des hommes. 1.a fecon

Yes Dieux anciens & les Dieux nouveaux :
ceux-1a, qui font les principaux & en plus
grand nombre , étoient, felon eux , des ctres
naturels 3 ceux-ci, des hommes ou des hé-
ros divinifés. La troifiéme, eft celle de quels
ques E,:crivains modernes , qui prétenf‘.er}t
quil ny eut jamais-aucun homme qui ait
été adoré comme un Dieu. Les autorités que

 Yon vient de citer, réfutent trés-bien cette

$ 10,

du Feuple & du commun des Grecs, qui -

troifiéme opinion ; mais elles ne prouvent

pas la premiére,, ni la théfe générale avancée

dome 1, M
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par M. I'Abbé Banier, que les Grecs n’a-

vo.ent guére &’ autres Dieux que des hommes
déifiés. On va le montrer en dérail.

1°. Hérodote n’a point fuivi le préjugeé
populaire qui regnoit de fon temps. On
croyoit que les Dieux principaux avoient
véeu dans la Theflalie & fur le Mont Olym-
pe; ainfi le racontoient les Poktes ; Héro-
dote penfoit au contraire que ces perfonnages
éroient venus d’Egypte, que les Egyptiens

+ les avoient conniis de tout temps (a), & il

n’a infinué nulle part que ces Dieux anciens
des Egyptiens euffent ¢té des hommes.

En fecond lieu, Hérodote a diftingué
Hercule héros, d’avec Hercule Dieu ancien
furnommé 'Olympien (b); il a donc admis
deux fortes de Dieux aufli-bien que les Phi-
lofophes. S'il avoir été dans le fentiment
qu'on lui attribue, eft-il concevable que dans
toute fon hiftoire , il n'en etic dit que les
deux mots que 'on a cités & qui ne prouvent
rien? |

2°. Diodore de Sicile a parlé plus claire
ment; & l'on ne comprend pas comment
M. I'Abbé Banier a pu s’appuyer du témoi-
gnaoe de cet hiftorien. 1! eft certain d’a-

0

rd que Diodore a diftingué, comme les .

‘ﬂ) HérOdOtea lo 2, . 68.
¢b) Ibid,
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Philofophes, deux efpéces de Divinités ().
« Les anciens, dit-il, ont laiflé 3 la poftérité
» une diftin&ion des Dieux en deux claffes;
» les uns, felon eux, font éternels & im-
» mortels, comme le foleil, la lune & les
» autres aftres: il y joignent les vents & tous
» les étres qui tiennent de leur nature. lls
» croyent jue ceux-13 ont été de tout remps
» & qu'ils doivent toujours durer. Les Dieux
» de la feconde clafle font nés fur la terre &
» ne font parvenus aux titres & aux honneurs
» de la Divinité, que par les biens quils
» ont faits aux hommes: tels font Hercule,
= Bacchus, Ariftée & autres femblables ».
Ce paflage eft formel, S

Selon Diodore, les Egyptiens ont eu pour
premiers Dieux, le foleil & lalune, fous les
noms d'Ofiris & d'Ifis, & les autres élémens
qu'ils ont divinifés ; & ils leur ont donné des
noms propres dés la premiere infticution de
leur langue. lls ont-aufli admis des Dieux
terreftres , nés mortels, & ce font quelques-
uns de leurs Rois auxquels ils ont donné le
méme nom quaux Dieux (b). Il dir la mé.
me chofe des Ethiopiens (¢).

i iy ety

{a) Fragment de Diodore dans Fufebe, prep. Evang.
1. 2. Voyez Diodore, traduit par M. I’Abbé Terrailon,
gome 2, pag. 337. : -
(b) Diod tome 1,1 1, fe@i3, pr23, 29 428,
(<) Rage 343, .
Mij
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Enfin, Diodore a expliqué dans un feng
allégorique plufieurs faEles grecques, & les
a rapportées aux phénoménes de la nature:
celle de Minerve (a), celle de Promé-
thée (#), celle de Priape (¢), celle du fo-
leil & de Rhodé (d), celle de Cérés & de
Jafius, & il infinue que les initiés aux myf~
teres les entendoient toutes de méme (e);
i moins quil nait voulu fe contredire
grofliérement, a-t-il pi foutenir que le
grand nombre des Dieux ont été des hom-

- ymes?

A la vérité, cet hiftorien a rapporté les
traditions des différens peuples, fur la naif~
fance & fur les aventures j’es Dieux , mais
il n'en a garanti ni adopté aucune, il n'a
donné a aucune la préférence {ur les autres.
11 rapporte indifléremment ce que difoient
les Egyptiens, les Ethiopiens, les Atlantes,
les Grecs, les Crérois, les Rhodiens, les
Phrygiens ; mais il ne prend aucun parti fur
ces narrations fouvent contradiGoires. Cleft
donc trés-mal-d-propos qu'on l'accufe d’avoir

enfé ou écrit, que tous ou prefque tous les
Bieux ont été des hommes.

DRt

ta) Diod. tome 15 L, 1, fe&, 1, pag: 27
(b Page ;8. | -

(c' Tome 2, p, 1}

(d) Page 285, \ - |
(¢) Page 279, ~ i g
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Suppofons néanmoins pour un moment,
qu’ Hérodote & Diodore ayent été dans cette
opinion, il faudroit examiner leurs preu-
ves & leurs raifons. Ce n'eft point ici un
fait dont ils puiffent dépofer comme té-
moins oculaires 5 les Dieux & les fables
éroient nés plufieurs fiecles avant eux; ils
n'ont pu juger de la nature des anciens
Diecux, que fur le récit des Poétes & des
Mythologues : leur témoignage fe rédui-
rott donc 3 la tradition commune. Or, c’eft
cetre tradition méme quil sagit d'expli-
quer. Il feroir queftion de favoir sils en
ont mieux pris le fens que les Philofophes
ui ont vécu avant & apres eux, comme
?‘yrhagore , Platon & les Stotciens. Ceux-
ci fe font infcrits en faux contre le pré-
jugé vulgaire, & ils avoient fans doute exa-
miné la matiere. I.a narration de deux hif-
toriens , contredite de leur temps méme
par les Philofophes, ne feroir pas une preu-
ve bien convaincante. Mais encore une fois ,
Hérodote ni Diodore n'ont pas parlé au-
trement que les PhilofolPhes. | |
3°. Nous fommes difpenfés de répon~
dre 3 l'autorité de ceux-ci que M. 'Abbé
Banier nous oppofe ; nous avons vu qu'ils
congredifent hautement fon fyftéme. Quant
an récit des Pottes, c’eft le point méme
S
qui fait U'objet de la conteftation, il sagic

§. 13.
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d’en donner le véritable fensy & l'on fe
flacte d’en approcher de plus prés que les
Mythologues hiftoriens.

Paflons aux Auteurs latins. L'on ne doit

as apporter en preuve ce qui eft dit dans

fe troifiéme livre de Cicéron de la Nature
des Dieux (a), « que le ciel eft prelque
» tour peuplé du genre humain, que ceux
» que 'onnomme les grands Dieux, avoient
» ¢té des hommes », Cleft le langage d’un
Académicien, qui objecte contre I'exiften-
ce des Dieux, la tradition populaire. Ci-
céron en le faifant parler n'approuve point
fon opinion, puifqu’a la fin de ce méme
livre, il trouve plus probable le fentiment
des Sroiciens.

ervius & Labeo, cités par M. I'Abbd
Banier, nous arteftent feulement qu'il y a
eu des hommes deverus Dieux ; mais ils
ne difent point s'il y en a eu peu ou beau-
coup, fi ce font les Dieux du premier ou
du fecond ordre. Servius, loin d’enfeigner

‘que la plupart des Dieux ont été des hom-

mes, obferve- au contraire que les anciens

ont déthié les élémens, (Eneid. lib. 1,

¥. 44 )3 que felon leur croyance il n'eft .
aucun lieu qui n’ait eu fon Génie particu-
Lier, ( Nullus locus fine genioy L. 5, ¥. 95 )

(a) N. 39 & g3,
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Que Jupiter eft I'air; Junon, les nues;
Cybéle, la terre; Neptune, la mer; Vul-
cain, le feu; Pluton, Penfer 3 Janus, le
Dieu.du jour & de l'année; il explique
par la phyfique la pl't’?vart de leurs fables.
Ce font-1a cependant des Dieux principaux
& des Dieux nouveaux. Pouvoit-il prendre
les nymphes pour des femmes, apres avoir
1 dans Virgile,, qu'elles font la f%urce des
fleuves , Nymphe, genus amnibus undé eff,
(L 8, ¥. 71). Puilque les nymphes fone
des fontaines, que fignifient toutes leurs

aventures avec des Dieux ou avec des hé- -

ros ? Servius n'eft donc rien moins que
favorable au fyftéme de M. I'Abbé ga—
nier.

Selon Pline , les hommes ont partagé
la Divinité en plufieurs parties, pour les
honorer {éparément felon leurs divers be-
foins (a). Il ne croyoit donc pas que ces
Dieux particuliers fuffent aurant- ae per-
{fonnages réels ou dhommes qui euflent au-
trefois vécu. '
~ On prérend que Varron a été plus har-
di (b); quau rapport de S. Auguftin, il
afluroit que dans les Ecrits des anciens,
Pon auroit ‘peine a trouver des Dieux qui

o i — -

(a) Hiit, nat. L, 2, ¢. 7. _
§¢b) Bianicr, tome 1, pag. 414

§. 1Y%
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n'euflent pas été des hommes. Mais il eft
difficile de concilier cette allégation avec
ce quon lic dans S. Auguftin, & avec ce
qu'enfeigne Varron {ui-méme. Selon S. Au-
guftin (a), Varron seft efforcé de prou-
ver que la plupart des Dieux éroient le ciel
& la terre déguifés fous des noms diffe-
rens; il a eu recouss & la phyfique pour
expliquer les fables. Nous en retrouvons
la preuve dans le texte méme de Varron (4},
« Les principaux Dieux, dit-il, ont écé le
» ciel & la terre 5 ils {font nommés par
» les Egyptiens, Serapis & Ifis; par les
» Phéniciens, Taautés & Aftarté; par les
» Latins, Saturne & Ops. Ce font-la les
» deux grands Dieux, comme on I'apprend
» dans les myfteres de Samothrace..... Sa-
» turnus vient de Sauu, parce que le ciel
» eft le principe de toutes choqfes....._Le
» ciel & la terre ont été enfuite appellés
» Jupiter & Junon; le premier eft pris pour
= J'air, pour le vent, pour les nuées, pour
» la pluie, pour le jour : ceft ce que fi-
» gnifie fon ancien nom Diefpiter. Le Dien
» ﬁe la bonne foi, Dius fidius, eft le me-
» me que Caftor; il eft appellé Sanéus ou
» Sancus , dans la langue des Sabins, &

.

st allemp i, e ——— i

¢a) De Civ. Dei, L. 7, ¢. 28 & ¢. 30,
() De Lin ud Lazind, 1. 4, n. 10,

Hercule
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» Hercule en Grec: Junon, Ops, Tellus,
» Cérés, Proferpine, font différens noms
= de la terre; lgroferpine vient de Serpo.
» La lune a été nommée Juno Lucina , parce
» que la lune dirige la naiffance des enfans
» & le temps de la. groflefle; voild pour-
» quoi les femmes en travail invoquent fon
» {ecours, & lui confacroient autrefois leurs
= fourcils ».

Il n'eft pas queftion d'examiner fi Var-
ron a bien rencontré dans I'étymologie des
noms des Dieux & dans lidentité des per-
fonnages 5 mais il eft clair que cet Auteur
n’a point été dans le fentiment que M. 'Ab-
bé Eanier lui attribue, que ce n'eft point
V'autorité de Varron, qui a fait. penfer i
S. Auguftin, que tous les Dieux avoient
été des hommes. Non-feulement il a pris

our des Etres phyfiques les anciens Dieux,
fes Dieux Titans, Saturne, Ops, Rhea;
Jellus, la lune; mais encore les Dieux
nouveaux , Jupiter, Junon, Cércs, Profer-
pine, méme les héros ou demi-Dieux, tels
que Caftor & Hercule. Son o inion eft
un des plus forts préjugés c%:le T'on puiffe
oppofer aux Mythologues hiftoriens ;- il
i préfumer que M. I'’Abbé Banier in'a

as pris la peine de le confulrer ,. 8 quil
f’a cité fur la foi de quelqu’Ecrivain: pew
exact, S B FRRRRIN

Jome 1, N
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Vainement on chercheroit dans les Orien=
taux, des preuves plus pofirives de la théfe

. généra.le; que nous examinons , que les Grecs

n'avoient guére d’autres Dieux que des
hommes déifiés. Les Ecrivains Hébreux &
Phéniciens, font parfaitement d’'accord avec
les Grecs & les Latins, Nous avons vu le
{fentiment des Auteurs facrés dans le chap.
3. Le traducteur grec de Sanchoniathon ;
cité par M. I'Abbé Banier, femble avoir
copi¢ le fragment de Diodore que nous
avons rapporté plus haut. « Les anciens,
» dit - il, avoient deux fortes de Dieux;
» les unséroient immortels, comme le {o-

= leil, la lune, les aftres & les élémens:

» les autces , mortels, c’eft-a-dire, les grands
» hommes, qui par leurs belles actions ou
» par 'utilité quils avoient procurée au gen-
»-ve humain, avoient mérité d’étre mis.ait
» rang des Dieux , & avoient, comme ceux

» qui-de leur:nature éroient immortels, des
- »temples., des colonnes , un culee relis

».gicux », &c. Il eft difficile de corcevoir
comment-les Mythologues, prévenus. pour
le fens: hifterique des fables, peuvent s'aus

torifer; de- parells. paflages. .

. Jheft wrai, que, felon le: méme: tras.

:du@etn ».Janchoniathot :avoit fait dans fon
ORYIREL, l’hiﬁofm .des; anciens. Princes: qui
avoient été mis au rang des Dieuxy que

o .

w
2




DEs Dirvx HUo-PAG. tsy

daiit ow Taaur ; avoit de méme éeric Fhife
toire des anciens Dieux, que des Auteurs
poftérietirs avoient -tournée en -allégorie,
K/lais ou ces hiftoires étoient conformes i
la doétrine, que ce tradu@eur vient d'en-
feigner lui- méme , ou elles ne ['éroient
pas; dans le!premier cas,:elles ne font rien
contré nous. Dans le{econd,, -elles ne prou~
vent rien ;- puifque-le tradudteur ne les a
pas fuivies, il ne les a pas regardées com~
me fort authentiques: ~ |
M. I'Abbé Banter a cru devoir examiner
dans un chapitre particulier , la- fameufe
Hifoire facrée d Euhémere, ot cet Auteur
étendoir que les plus anciens Dieux, Cee-
us , Saturne, Jupiter & leur poftéricés;
avoieht éré des hommes. L’examen finit
far convenir que cette hiftoire porte tous
es caracteres dun roman , que tous les an-
ciens Lont regardée comme: une: fable, &
fon auteur comme un-athée. Ceft le fen-
timent de Plutarque; & oml'a! fait voir par
de folides raiforid dan'sune: differtation: pac~
ticuliere ; inférée dans les Mémoires de I'A<
cadémie des Infcriptibns (a). Touslés Sa-
vans' fémblent: saccorder-aujourd’hui 3 la
c?grtuv, 8¢ r'en-font! plus-ancun -cas. Ii
3 R P R ML I
{2) Nt come 8 pi T . N .

§. 174
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feroit donc inutile d’entrer fur cer objet
dans une plus longue difcuflion. |
Il refte cependant encore une difhculté

. anciens Apologiﬁes de la Lilehgion. Chré-

tienne , femblent avoir regardé comme au-~
thentique ‘& vraie, lhiftoire d’Euhémere ;
ils s'en fervent pour démontrer aux Payens
Yabfurdité de leur Reli*gién , qui n'avoie
pout objet de fon culte que 'des hommes
mortels 5 ils ont rejetté les explications al-
1égoriques des fables données par les Philo-
fophes comme un fubterfuge inventé apres:

coup : ils ont donc cru comme Euhémere

que tous les Dieux de la gentilité avoient
été des hommes, . . . e

“Pour répondre-d cette objettion,:il fuf-
fic de remarquer qu'il étoit fort indifférent
anos Apologiftes que I'hiftoire d’Euhéme-
ré fit vraie ou faufle : il leur fidhfoir quelle.

fie conforme 4 14 croyance: commune du’

peaple & i la 'maniere dont on entendoit:
vulgairetnent les fables.: Ils artaquoient,
non la Religion particuliere de: quelques
Philofophes’, mais la Religion publique 8¢
les Dieux tels que le' commun-:des Payens
les adoroit, Or;, i la vile des:infimies.que.
Yon en publioit , ces Dieux pouvoient-ils
&tre envifagés autrément qué Corime’ de¥

- hommes & des hommes ‘tréds-vicieux? Pen

L P ——
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importoit que les Savans en euffent une
autre idée , leur fentiment éroit pour eux
feuls. Dés qu'll fe trouvoit un Ecrivain, eel
qu'Euhémere, qui confirmoit par fa narra-
tion le préjugé populaire, les Peres avoient
~droit d’en tirer avantage & de lobjecter
aux Payens comme un aveu tiré de leurs
propres hiftoriens. Ils n’étoient pas obligés
de remonter a la premiere origine de l'i-
dolatrie fur laquelle les Payens eux-mémes
ne saccordoient pas, ni d’examiner.-guelle
avoit été la Religion des fiecles paflés; il
fuffifoit de montrer le ridicule de la Reli-
gion a&tuelle, de ce quon croyoir & de ce
- qu'on racontoit desDieux tous les jours. Les
allégories des Philofophes venoient trop
tardg » puifque l'erreur éroit univerfellement
érablie; elles étoient aufli trop fubtiles pour
que le peuple y puc rien comprendre. Les
Peres ont eu raifon de n’y point faire atten-
tion; mais ils m'ont point adopté tous le
fentiment d’Euhémere, puifque S. Juftin, S:
Clément d’Alexandrie, Tatien, Athénago-
re, S. Théophile, &c. nomment les Dieux
du Paganifme des Démons , 8 non les ames
des morts. - |

De toutes les preuves raffemblées par M.
I'Abbé Banier , il réfulte feulement quil y a
eu dans le Paganifme deux efpéces ae Divi-
nités tres-différentes, les étres natyrels &

N iij
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les héros déifiés; mais il ne senfuit nulle-
ament que ceux-ci ayent été les plus anciens
ni'le plus grand nombre; il s'enfuit plurdt
e contraire. Le culte des héros ne s'eft in-
troduit que fort tard , puifqu’il a.commencé
2 Hercule, alors tous les grands Dieux
éroient déja connus & adorés. Il paroit cer-
tain qu Hercule lui-meme eft un [gieu plucSt
quun-héros. On verra qu'Héfiode a fait la
mcme différence que les Hiftoriens & les
Philofophes entre ces deux efpéces de per-
fonnages, que 'on ne peut les confondre
{ans faire violence i fon texte & fans em«
brouiller toute la Mythologie.

Aufli M. 'Abbé Banier femble avoir ré-
tra&é fa propofition trop générale. Ii fe bor-
ne A prouver dans lafuite que les Dieux de
toutes les Nations ont été des hommes, J2
wous en exceptey, dit-il, les affres & les au-
tres parties de Punivers qui furent déifiées (a).
Mais cette exception emporte au moins les
trois quarts des lgivinirés gayennes. On (feut
sen convaincre par la leGture mc¢me de la
Mythologie de M. 'Abbé Banier. Excepté
1es douze grands Dieux qu'il fourient conf<
tamment avoir été des hommes, la plupare
des autres font évidemment des ¢étres natu-~

—

(a) Explication hift. des fables, tome 1, l. §, ¢. 35
o5 434, ' -
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rels. Quand il parle des Divinités des eaux,
dont la multirude eft innombrable (a2}, il
fe trouve forcé de convenir que ce font des
perfonnages allégoriques. -L:fglupart deceux
-que l'on a placés dans les enfers, ne font pas
plus réels. Malheureufement cet aveu ren-
verfe tout fon fyfteme : car enfin les Pog-
tes & les Mythologues ont parlé de ceun-
ci tout comme des Dieux du ciel & de la
terre, ils leur ont également attribué une
naiffance , une demeure, une famille, des
aventures. Si donc tout cela n'eft qu'allégo-
rie , pourquoi n'en feroit-il pas de méme des
autres fables ? Le melange bizarre d'hiftoi-
res & de fictions que l'on y fuppofe, eft un
chaos & une imagination fans fondement.
Neft-il pas plus fimple de penfer que toute
la Mythologie eft de meéme efpéce?

Nous verrons d'ailleurs que les étres natu-
rels déifiés occupent prefq'{le toute la Théo-
gonie d’ Héfiode, que dans le petit nombre
de héros dont parle le Poéte 4 la fin de fon
ouvrage , il en eft encore plufieurs done
Yexiftence eft fort douteufe , & qui paroif~
fent des perfonnages entiérement fabu-
eux.

L'on fera furpris, fans doute, que des

esee—————————

- ( a) Explication hift. des fables, tome 2, liv. 2y clfiap. 1

-page 180,
N iv
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Mythologues auffi favans que ceux dont
nous fommes obligés de réfuter le fyftéme,
Tayent fondé fur des preuves fi foibles. Si on
avoit pu en donner de meilleures , {irement
elles ne leur auroient pas échappé. On left
encore davantage quand on voir la hauteur
avec laquelle certains Savans ont traité ceux
qui fuivent I'opinion contraire : ils fe plai-
gnent de ce que le figurifme, quoiqu'éter-
nellement en contradition avec la logique
& le fens commun, n’ait pu encore per%re
aujourdhui, dans ce fiecle de raifon, le
vieux crédit dont il a joui durant rant de
fiecles. Malgré I'amertume de cette cenfure,
on fe flatce de montrer que ce figurifme au-
jourd’hui {1 décrié, eft cependant la métho-
de a laquelle le fens commun & les contra-
dictions des Mythologues hiftoriens nous
forcent de revenip: que pour le réconcilier
avec la logique & la raifon , il n'eft queftion
que d’en retrancher l'arbitraire & les abus,
& que cette réforme n’eft pas impoflible.
Telles font les conféquences de notre fyftc-
me dont nous allons ?iévelol)pgr la fuite; ce
fera autant de nouvelles preuves pour tout
lecteur judicieux & non prévenu.

¥ 2
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"CHAPITRE X.

Premiere conféquence du [yftéme que Pon
vient de prouver ; la plupart des fables
font des allégories ; néceffite de recourir
au fen; allégorique dans tous les [yfté=

mes ; quelles font les allégories que lon
doit rejetter.

Bﬁ; s que l'on tient pout certain que les
principales Divinités des Payens, font les
différentes parties de la nature perfonnifiées,
ou les Génies dont l'univers leur paroif-
foit animé, on ne peut Elus prendre 3 la let-
tre les hiftoires que I'on a racontées des
Dieux, les aventures quon leur attribue, la

généalogie que l'on en a faite, les crimes ‘

dont on les fuppofe coupables. Les Philofo-
phes qui en ont eu cetre idée, comme nous
I'avons fait voir, ont denc été forcés d’en-
tendre dans un fens figuré les narrations des
Pottes. Cicéron nous le fait obferver, lorf-
qu’il dit que les Dieux nés de la phyfique &
transformés en hommes dans la fuite, ont
donné lieu aux fables & aux fuperftitions.
Platon en avoit jugé de meme. 1l dit quHé
ficde, Homére & les autres Poétes, n'ont
pas fu mentir avec décence, quils ont 1es

\

§. 53
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préfenté les Dieux & les héros tels qu'ils
. n'ont jamais été. 1l leur reproche non-feu-
Jement Yes fables de Ceelus, de Saturne, de

Jupiter , les combats de Géans, la guerre

-que les Dieux & les héros ont faite 2 leurs
plus proches parens, les folies de Jupiter &
de Junon; mais encore ce qu'ils racontent
de la fureur d’Achille, des baflefles de
Priam , des brigandages de Thefée & de
Pirithoiis: il aflure que l'on ne doit point
croire tout cela; il défend de propofer 3 a
jeunefle toutes ces narrations, {oit qu'on les
-regarde comme des hiftoires ou comme des
.allégories, parce que les jeunes gens ne font
pas capables de faire cette diftin&tion (a). 1l
eft aifé de voir par-11 de.quel ceil Platon les
envifageoit lui-méme. Denisd'Halicarnafle a
poité le meéme jugement des fables grecques
.en général (b).

Strabon, l'un des plus judicieux auteurs
de lantiquité, enfeigne affez clairement
que les tables des Dieux nous apprennent
{fous des expreflions myftérieufes, ce que les
anciens penfoient des chofes naturelles (¢).
Mais il eft néceffaire d'ajouter que tout ce
quil y aeu dhommes fenfés chez les Grecs,
ont penfé fur ce fujet comme les Philofo-
_.—;:; De Republ. . 2 & 3.

(b) Anuq. Rom. |. 2, p. 49,
fc) Géogr, Ja 1o, p. 456,

S ]
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phes: que fi 'onn’admet cette fuppofition,
I'on ne peut rien concevoir au langage des
Pottes ni a4 la maniere dont ils ont parlé
des Dieux fur le théatre d’Athénes, en pré-
fence du peuple le plus éclaité & en méme
tems le plus fuperftitieux qu'il y eut alors.

Voici comme. Euripide fait raifonner
Iphigénie en Tauride, acte 2, fur la pré-
tendue cruauté de Diane (a). « Cette Déefle
» écarte de fes autels les profanes dont les
» mains impures font fouill)lées d'un meur-
D tr€uesess . & je croirai quelle prend plai-
» fir 4 voir couler le fang des viGimes hu-
» maines? Non, la Déefle n’a point puifé
» dans le fein de Latone , une fi aveugle
» inhumanité, Il n'eft pas méme croyable
» que le feftin horrible de Tantale aic pi
» plaire aux Dieux. Les fauvages habitans
» de ces climats, parce qu'ils aiment le car-
» nage , ont attribué 3 la Divinité leur bar-
» bare inclination. J'en juftifie les Dieux &
» je ne puis penfer quaucun.d-eux foit cous
> pable dun crime ».

Dans la tragédie d'fon, ce jenne hom-
me harangue ain{i Apollon fur fes amours,
alte 1 (b). « A quel deflein féduire des
» beautés mortelles & abandenner leurs ene

Jr—

e ]

(a) Thédtre des Grecs, tome 3, page 35e
b) Lhid. tome 5. p. 236, |
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» fans au trépas ? fongez qu'étant Dieu , vous

» devez des exemples de vertu. §'il eft des
» méchans parmi nous, vous les puniffez:
» fied-t-il donc aux légiflateurs de violer les
» Loix? {1 cela éeoit, ce que je n'ofe croi-
» re, les mortels vous puniroient  leur tour,
» & vos temples feroient bientor déferts.
» Car enfin {1 vous fuccombez i d'indignes
» paffions , il ne faur plus accufer les hom;
» mes, ceft 3 vous quil faut s'en prendre.
» Ils ne font plus que les imitareurs de vos
» vices, vous etes leurs maicres ».

Dans les Troyennes, acte 4, lorfque Heé-
Iéne rejetre fur Vénus fa fuite avec Paris,
Hécube lui répond (a): « Ceflez de rendre

» les Divinités complices de vos crimes ,-
» ou plutdr de les avilir pour vous juftifier.

» Vous ne trouverez nulle croyance dans
» les efprits fenfés. Quelle folie de croire
» que Vénus ait quitté le ciel pour accom-
» pagner Paris & pour favorifer un ravif-
» feur? hé, ne pouvoit-elle pas, fans for-
» tir du féjour célefte, enlever Hélene avec
» toute {a Cour & fon Palais? c'eft le fol
» amour de Paris, ceft votre propre foi-
» blefle qui vous a tenu lien ge l:/énus .

» tout devient divinité pour les coupables

» mortels »,

P e i—

£2) Thé&‘trc des Grecs ,. tOUIC 4, P. §25e
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Dans Herqule furieux, a@e §, lorfque
Théfée veur confoler ce héros par l'exem-
le des infortunes & des crimes des Dieux ,
{ilercu_le lui répond (a) : « Les exemples
» des Dieux font étrangers 3 mon infortu-
» ne. Non, je ne les crois point capables
» des forfaits qu'on leur impute. Jamais je
» ne compiis quun Dien piit étre le fou--
» verain d une autre Divinité, Un Dieu vé--
» ritablement Dieu_n’a befoin de perfonne.
» Laiffons-14 les fables ridicules que nous dé-
» bitent les Poétes ». | .

Des Ecrivains qui.avoient de fi faines-
idées rouchant la Divinité, des peuples qui-
écoutoient avec admiration toutes ces belles
maximes , ont-ils pu attribuer aux Dicux
des folies & des crimes autrement que dans-
un fens allégorique?

Perfonne n’ignore les railleries fanglantes
qu Ariftophane a'fait des Dieux dans fon
Plutus 8 ailleurs 2 1l n’eft pas éronnant que-
cette hardiefle 'ait embarraflé les favans.
Comment concilier ces jeux profanes avec:
le refpect des payens pour leurs Dieux , cette
cenfure amere des fables avec leus attache~
ment pour une Religion dont ces fables
éroient J'unique fondement ., la - licence.
quils accordaignt aux. Poétes avec Ja {¢-

§. 34
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{ @) Thédgre des Grees, tome g5 PagE 203,
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vérité quils exercoient envers les Philo-
{fophes 2 - -

En vain, pour expliquer cette bizarre-

“rie, l'on dira comme le P. Brumoy (a),

u'il y avoit chez les Grecs deux fortes de
%eligion, une Religion pottique , & une
Religion réelle, la premiere pour le théa-
tre, la feconde pour la pratique; une my-
thologie pour: la gyoéﬁe-, & une théologie
pour L'ufage; des fables, en un mot, & un
culte tout diftérent d'elles, quoique fondé
{ur elles. Cleft reculer la difhculté , & nom
pas la réfoudre. Comment ces deux efpé-
ces de Religion ont-elles pii s'érabliz &
fubfifter enfemble? : |

Dans le fyftcme des Mythologues hifto-
riens, on ne le concevra jamais. Si Jupi-
ter, Apollon, Mercure, ont été des hom-
mes , ou ils font réellement coupables des
crimes & des folies- q’u’on leut attribue, ow’
ils ne lefont pas. Sils le fone ., ccomment:
a-t-on pu fe réE)udre-i les adorer 2 n’y avoit-
il point’ dhommes vertueux fur la terre ,

us dignes que ces' fameux fcélérars de:

‘encens -des' mortels?-ou le refped pour la'
vertu séroit:il €teint tout-a-coup dans tous
les ceeurs? s'ils ne le font pas, comment’

cette - mythoelogie. poétique- & ridicule - a+ .

el woniad it kvt S Ry
§a) Thédcte-des- Greesy'tome 6y page 3036 -
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t-elle pa sintroduire contre la véritéd de
I'hiftoire, malgré le penchant quont tous -
les hommes a ne refpeter que la vertu
dans des morts dont ils n'ont plus rien 3
craindre ? ‘ 5'
Dans la fuppofition d'une mythologie s. 5.
allégotique, tout fe congoit. 1°. En pre-
nant pour des Dieux les prétendus Génies:, -
fouverains de la nature , leurs opérations ex-
primées en ftyle poétique ou en vieux lan-
gage , paroiflent étre des ations humaines;
il n'eft donc pas éronnant quon leur ait
attribué fur de pures equivogues les vices
& les paffions des hommesﬁl' eft poflible
que fur ce fondement l'on ait cru vicieux
les Génies que l'on avoit adorés de- rout
temps ; mais il ne left pas que l'on aic:
lacé dans le ciel des hommes que l'on
}Zavoit avoir été des malfaireurs, ni qu'on
leur ait attribué empire fur toute: la nay:
ture. . |
2° Dés que L'on:a fuppofé que ces: Gé-
nies, quoique vicieux & méchans, étoient:
cependant les maitres de l'univers, les- ar- -
bitres: du fort des hommes ; leurs mauvai~
fes inclinations.n’ont pli. empécher ler peus
ple de leur rendre un- culte; au-contraire,
is n'en paroiffoient’ que: plus redoutables.
Les hommes naturellement timides ont plus
de crainte pour les. méchans que;d’e.-recom -
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noiffance pour les bons : nous avons vii que
plufieurs Nations barbares rendent un culce
religieux aux Efprits malfaifans dont ils
croyent étre infeftés. L'on a donc pu attri-
buer des crimes aux Dieux, fans préjudice
des honneurs intéreflés que l'on étoit ac-
coutumé i leur prodiguer. Les Poétes ont
pu fe donner carriere, accufer ou louer,
condamner ou juftifier les Dieux fur le théa-
tre, fans que lencens ceffir de fumer dans
les temples, fans que la Religion publi-
que & pratique en fic affoiblie. Un fol
amour pour le merveilleux faifoit imaginer
les fables, un refte de bon fens & de refpe&t
pour la Divinité les faifoit méprifer enfuite
& tourner en ridicule, fans que le culte
extérieur y perdic rien. |
3° Si au contraire un Philofophe éroit
foupconné de ne pas croire & cette multi-
tude de Génies qui étoient I'objet de I'ado-
ration pubﬁﬁue, on le regardoit comme un
Athée qui fappoit la Religion dans fes fon-
demens. Ainfi, tandis que les Achéniens
rioient des plaifanteries outrées d’Arifto-
hane, ils condamnoient Socrate i boire

a cigu€ (a); ils chafloient Srilpon pour

(a) A dieu ne plaife que P'on prérende jultifier les
Ashéniens de |2 mort de Socrate . ou infinuer qu'ils agif-
foient conféquemment. 'La condamnation de ce grand
homme, fur Pouvrage d’une cabale odieufe qui faific
fe plus léger prérexte pour fatisfaire £ haine,

avoir

4
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mvoir dit que la Minerve de Phidias n’é-
toit pas une Divinité ; ils exilotent Ariftore
pour avoir enfeigné que le foleil éroit toute
autre chofe qu'Apollon monté fur un qua-
drige, Cleft c(ilonc avec raifon que le P. E}
moy a co,nclu de cette contradiction appa-
rente, quil falloit néceflairement fuppofer
ue les Grecs entendoient la plupart des
?ables dans un fens allégorique; & nous
verrons que celles d'Héfiode ne fauroient
érre entendues autrement.
Si quelquun vouloit fe révolter au feul
nom %’allégorie, on le prieroit de faire

artention que dans tous les fyftemes on eft

contraint d’y avoir recours. Les Savans les

- des
grand nombre des circonftances eft allé-

orique , & ils fe fervent de cette clef pour
%es expliquer. Il n'eft donc queftion que du
plus au moins, & de favoir fi le fond de

- Ja Mythologie n’eft pas de méme genre que

les circonftances. Il eft 3 préfumer que toue
eft de méme gotc, & l'on efpére d'en con-
vaincre le lecteur par les remarques fur les
Poémes d’Héfiode. . _

Nous bornerons-nous donc 3 répéter les
froides allégories dont les Philofophes Grecs
fe font fervis autrefois pour cacher le ridi-
cule des fables; & copiex Héraclide de Pont,

dome I v Q

-

plus kprévemis en faveur du fens hiftorique
ables conviennent cegendant que le

§. &

4. Y}
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Zénon, Cléanthes, Chrylippe, Rlutarque;
Porphyre , Macrobe chez les Latins, &
parmi les modernes, Nogl le Comre, le
chancelier Bacou, & quelques autres? Ce
feroit un travail bien mal employé. Les Sa-
yans ont rejetté avec raifon routes ces ex-
plications fubtiles , & déja I'Académicien
Cotta s'en moquoit dans Cicéron {a). Cé-
toit des allufions trop ingénieufes & trop
€tudiées, au-deflus de la capacité de ceux
auxquels on les attribucit. N'eft-ce pas une
imagination ridicule de prétendre que fous
Yenveloppe des fables, les Poéres avoient
voulu cacher les plus profonds fecrets de
1a phyfique, ce Dhiftoire naturelle ou des

"arts? comme fi ces Poéres avoient ét€ de

'grands Philofophes, d’habiles Naturalif~
tes, ou des Artiftes fameux. Cétoit les
regarder comme inventeurs , & non com-
me hiftoriens des fables , c’était fuppofer
déja connus des fecrets qui nont €ré dé-
eouveres que plufieurs fiecles aprés. Rien
wa tant contribué 3 décréditer le fyftéme
des allégories , quoique le mieux établi dans
Ye fond; dés quune fois il a paru ridicu-
le, on ne seft plus donné la peine de l'ew
Xaminer. C - -
Loia- de tomber ici dans cette erreur;

S

48) De la Nags des Dicux, L. 3, no'6as
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Fon part du principe oppofé. Au liea d’at-
tribuer les fables i la fcience fublime des
Poétes, on les attribue 4 la profonde igno-
rance- des dpeuples: on ne les regarde point
comme des myfteres ingénieufement dé-
guifés , mais comme des vérités fimples &
triviales entendues grofliérement. Cela doit
paroitre fort différent. Je ne crains point
que Lon m'accufe d'avoir prété rrop def-
pric aux Grecs des premiers remps; on
me blimeroir plutit de les avoir fuppo-
fés trop ftupides. Heureufement l'exemple

des Sauvages & des Idolitres modernes:

eft une bonne apologie contre ce repro-
che.

Comme nous n’avons aucun intérét 3
déguifer les torts des anciens allégoriftes,
nous n’héfiterons pas d’en faire I'énuméra-
tion , & d’'enchérir encore, sl {e peut, fur

.les reproches des Mythologues hiftoriens.

1°. L'on n'a pas diftingué aflez foigneufe-
ment , comme l'a fait gcéron , les Pieux
phyfiques, ou identifiés avec les différentes
parties de la nature, tels que Jupiter, Vul-

* cain, Neptune, d'avec les etres Klrement

moraux , comme Mars, Vénus, Néméfis,
la Peur, la Concorde, &c. Les premiers ont
€té imaginés par le peuple, par les hom-
mes les plus grofliers; ce fonc les Génies ado-
1és par les Sauvages, les Titans des Grecy,

O

f. 9
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£. 30,

~ trois Jupiter, les autres cinq, les autres en

Les feconds furent créés par les Pogtes &
font moins anciens. 2° Faute de cetce dif-
tinction, les Mythologes ne fe {font pas ac-
cordés dans l'idée qu'ils ont eue des différens
Perfon’nages : ils prennent Jupiter, tantoe
pour lair le plus pur, tantot pour la lumiere
du ciel ou le foleil, tantor pour la planéte de
c€e nom; NePtune eft quelquefois la mer,
d'autre fois 'eau élémentaire ou la nature
hnmide. 3° 1ls fe font encore moins accor-
dés fur les allégories ou fur le fens de chaque
fable, parce quils n'ont pas remonté i la
fource qui y a donné lieu. 1ls ne fe fonr pas
mis a la place des peuples grofficrs chez fef.'-
quels elles ont pris naiffance; n'étant dirigé
far aucune regle, chacun y a trouvé ce qui
Jui a pli. Rien n’étoit donc plus aifé que de
rendre leur fyftéme ridicule: c’éroit le meil-
lews moyen de le faire oublier; nous crai-

gnons bten moins de donner dans Je faux, .

‘que d’appréter 4 rire 4 nos dépens.

. Mais fi 'on examine fans prévention la.

Mythologie hiftorique , y trouvera-t-on
‘moins d'inconféquences & d’idées arbitrai-
gs_? Jen appelle 3 'équité des leGeurs.

‘abord on multiplie les lfjerfonnages felon

“le befoin & i difcrétion. Les uns admettent

“plus grand nombre: on diftingue celui de

-Créte, celui d'Argos, celui de Phénicie -
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telui I’Egypte, celui des pays atlantiques .
il en eft de méme des autres Dieux. 2°. Sans
faire réflexion aux meeurs des fiecles barba-
res, ou les peuples n'avoient ni la penfée , ni
la hardieﬂc}: , ni les moyens de fortir de chez
eux , I'on fait voyager Bacchus depuis I'E-
gypte jufquaux Indes, Pluton en Efpagne,
Saturne en Iralie, Hercule au fond de I'As
frique, & l'on artribue des conquétes bril-
lantes a de prétendus Rois, qui devoient érre
a peu prés aufli puiffans que les chefs des Hu-
rons ou des Efquimaux. Qand ceux-ci au-
ront forndé un puiflant empire dans leurs foa,
xéts , nous pourrons ajouter foi d celui de Sa«
turne ‘'ou de Jupiter (). 3° Entre différentes
traditions hiftoriques également autorifées,
ou plutot également fabuleufes, on choifit
celle qui s'accorde le mieux au fyftéme que
Yon acru devoir fuivre , fans tenir aucun
compte des témoigna:fes contradi&oires.
4°, Aprés avoir d’abord tourné en ridicule
les allégories, on eft tot ou tard forcé dy

——— . —

(a) On m’a obje&¢ que les Sauvages (eptentrionaux
de I’ Amérique font fouvenr des courtes de cinq cens licuess
J’en conviens; mais ce font des peuples chafleurs qui
four forcés par le défaur de fubfifiance, d chercher du
gitier au loin : ils ne courent point ainfi pour faire des
conquétes , pour fonder des Royaumes, & ils ne pa’lTent
pas les mers. La méme raifon n’avoit pas lieu d I’.c‘g_.-r\a |
des Egyptiens, des Phéniciens, ni des Grecr, purfque Ceres
ou IAgriculture eft aufli ancienne chez cux que Jupitek
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revenir ; on s'en {ert pour expliquer les cirs
conftances des fables auxquelles on ne peut
pas donner un fens hiftorique , & l'on fait
ainfi des deux {yftémes un mélange arbitraie
re. §°. En rejetrant le figurifme comme un

fyftcme commode ou 'on trouve tout ce -

quon veut, l'on a recours i un expédient
qui ne l'eft pas moins, aux langues orienta-
les dont on fe fert fans regle & fans mefu-
re, & Lon y trouve aufli tout ce quon juge
a propos. 6°. Aprés ces bizarreries, l'on
rriomphe fur les inconféquences du fyftcme
allégorique. Sil faut abfolument dévores
des abfurdités , comptons de quel coté il y
en a le plus. Fuflent-elles égales de part &
d’autre, il faudroit en revenir aux preuves di-
rectes pour fe déterminer, & fur cert article

les allégoriftes ne redouteront jamais le pa«

rallele. ,
Faifons mieux, retranchons du figurifme
ce quil y a darbitratre & de ridicule; que
pourra-t-on encore lui oppofer? Aprés en
avoir prouvé la néceflité, on le réduic ici &
des bornes fort éeroites ; 4 la phyfique, telle
quun peuple groffier, ignorant ,qbarbare .
eft capable de la concevoir & de I'exprimer ,
& aux équivoques de I'ancien grec. Les fa-
bles des Dieux font l'hiftoire naturelle de
Yunivers, las fables des héros font lhiftoire
naturelle de la Gréce, on le verra plus en
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Gétail dans le chapitre fuivant. 11 ne dépend
pas de nous de préter an peuple des idées de
phyfique dont il neft pas capable, ni de
changer la defcription que nous font de la
Gréce les Géographes & les Hiftoriens. Si
donc on montre que toutes les fables fe bore
nent a ces deux objets, nous accufera-t-on
encore de donner des explications arbitrai-
(o

Ce quil y a de fingulier, c'eflt que le
Clerc, pour prouver le fens hiftorique des
fables, a voulu tirer avantage des allégories

mventées par les Ecrivains Grecs des derniess -

 fiecles. « Les Philofophes, dit-il, ne pouvant
» digérer ce que les anciens avoient €crit
» d'indécent & d'abfurde fur le chapitre des
» Dieux , ont eu recours d des allégories,
» ont employé un ftyle plus convenable i
» la Majefté Divine, & ont ainlt donné lien
» aux Ecrivains poftérieurs de corrompre
» Tancienne hiftoire. Mais fi on veut y ré-
» fléchir attentivement, continue-t-il, on
» verra que ca ¢té la croyance commune
» & trés-ancienne de la Gréce, d’attribues
» aux Dieux les paflions, les vices, les mife
» resde 'humanité. 8i les anciens avoient pen-
» {é autrement, quelle raifon guroit-on pu
» avoir d imaginer tout cela, &Eumit-on ofé
» le dire & deux qui auroient eu des opinions
» plus faines fur la Divinité 2 Au contraiye

t

§. 1%



g 3.

¢y LORIGINE

» les Philofophes ont été engagés pat n
» motf de Religion & de bon fens 4 corri-
= ger ces vieilles erreurs, & tout le monde
» a dii applaudir a cette réforme. Or les an-
» ciens n'ont attribué les vices de 'humanité
» aux Dieux, que parce que ceux-ci ont été
» des hommes (a) ».

On ne peut difconvenir que Fopinion qui
attribuoir aux Dieux les vices de humaniré,
ne fuc trés-ancienne dans [a Gréce, mais on

- {outient quelle avoit été précédée par une

croyance plus raifonnable: que cette erreur
ne vient point de ce que les Dieux avoient
été des hommes, mais de ce que les Grecs
avoient dégradé la Divinité en Yattribuane
a de prétendus Génies répandus dans roure
la nature , & avoient pris dans un {ens grof-
fier ce que l'on difoic de leurs opérations.
Le Clerc auroir dii fentir cette raifon mieux
quun autre, lui qui a fouvent rapporté les
circonftances des fables aux phénomeénes de
la nature. C'eft donc en vain qu'il-infifte fur
les vieilles abfurdités racontées par les Poé-
tes; jamais il ne nous perfuadera que les
Grecs fe foient avifés de propos délibéré 8¢
fans raifon, de révérer comme Dieu fouve-
vain un homme aufli méchant que leur Jupi-
ter, fils dénaturé, mari infidéle , frere incef=

' {#) Notes de le Cleic fur la Théogonic, ¥. 922,
tucux 4
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tueux , maitre injufte, fantafque , colere, li-

bertin, vindicartif, & qui n'a jamais fait que

du mal. Si les Grecs ont vécu fous la domi-
nation d’un tel monftre, il a dii étre déeefté
de fes fujets, & 'on a di regarder fa mort
comme la plus heureufe délivrance. Des fu-

jets opprimés penferent-ils jamais  confacrer

la mémoire d'un tyran? Avant que d’adorer
de tels hommes, ou les Grecs avoient déja
Yidée d'une divinité, ou ils ne I'avoient pas.

Siils lavoient , comment a-t-elle pu saltérer

au croint quon l'ait attribuée non-feulement
a . .

vertus & par leurs bienfaits , mais a des Rois.
méchans & vicieux? S'ils ne 'avoient pas,
outre la fauffecé de cette fuppofition, qui
eft-ce qui leur en a donné cette opinion %i,—
zarre , dont on ne voit point d’exemple chez
les Eeu les les plus fauvages?

' Voili la dil% 3
.des Mythologues hiftoriens ne fatisfait point,
mais qui n'a pas lieudans 'hypothéfe contrai-
re. Des que les Grecs ont pris pour des Dieux
les Génies auxquels ils attribuoient les phé-
noménes de la narure, leur ignorance & les
équivoques du langage ont aifément donné
lieu aux fables les plus abfurdes & aux fuperf-
titions les plus groflieres. Certe révolution
neft pas arrivée tout-i-coup , mais infenfi-
blement, & par des caufes c{:mt nous voyons
Jome I. - P |

es hommes recommandables par leurs -

culté 3 laquelle le fyftéme

$. Ik
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encore tous les jours les effets. Le malseft

répandu de méme chez toutes les nations,

8 a gagné de l'un des bouts de l'univers &
. Lautre.

§ 1. Que les Philofophes n'ayent pu y remé- .
dier, cela n'eft pas furprenant; il écoit trop
enraciné, & l'on en avoit oublié la fource.
Plus ils ont mis d’efpric & de fubtilité dans
leurs explications dPes fables, moins elles
éroient propres a éclairer & a détromper le
peurle. En rejettant l'opinion vulgaire, ils
ne {avoient quelle croyance y fubftituer; ja-
mais il n’ont pu convenir entr'eux d'un mé-
me {yft¢me. Cicéron qui les avoit liis tous,
n'en trouvoit pas moins obfcure la queftion
de l'exiftence & de la nature des Dieux.
Aprcs avoir pefé les raifons de toures les fec~ .
tes, il panche pour le fentiment des Stoi-
ciens qui déffioient toute la nature, mais fans .
ctre pleinement  convaincu. 1l falloit- un
maitre plus habile & plus puiffant que les ,
Philofophes pour détromper le monde, &-.
ramener enfin 2 la, vérité Fes nations les plus -
barbares.
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CHAPITRE XL
- Seconde confquence ; les principales fources
~des fables font une explication groffiere
_des phenoménes deé la nature , les équi-
- voques- du langage , Uabus du flyle poé=

¥

dans 'Hiftoire la généalogie des Dieux & -
des Héros de la Gréce, Porigine des fables’
que I'on en a publiées, & des monftres dont’
lés Poétes nous font la peinture 5 tout ce-

la n'eft fondé que fur une phyfique grof-
fiere & fur des équivoques de langage. Les’
fables des Dieux, on le répére , font la cof~"
mogonie ou Lhiftoire naturelle de univers,
telle que les Grecs la concevoient dans les

fiecles d'ignorance; c'eft le récit des phé-
noménes les phui commutis’, felon le ftyle’
d'un peuple enicore harbare ,; qui commence’
feulement 3 réfléchir fur les objets dont it~
elt environné , & que les Poétes ‘ont fu en-"
noblit par 'harmonie de leuts vers. Les fa-
bles dés'Hétos font Thiftoire naturelle par-
ticulife de'la-Gréce & des environs’; des
topographies™ trés-peir ‘exactes & entendues -
& contre-fetnis.’Les fleuves, les monragnesy -

| P ij

KL eft donc inutile déformais de chercher * . 1




192. . L'ORIGINF

les rochers, les fontaines, les torrens , Ies
gouffres, les écueils, font devenus des Rois,

des Héros, des Nymphes ou des Monf:
tres dans I'imagination des Grecs ignorans :
les travaux que les premiers colons ont
éé obligés d'entreprendre pour rendre
leur pays habitable, font pompeufement
décrits comme autant d’exploits de guer-

riers & de conquérans; enfin, les chan-

ﬁemens arrivés dans le culte public font.

épeints fous le nom de combats entre

"1es anciens Dieux & les nouveaux. Tel eft.

en abrégé tout le fond de I'ancienne My-

thologie.

M. TAbbé Banier rapporte 'origine des

fables 3 fpluﬁeurs antres caufes ; mais fi lon
y veut faire attention, la plupart ne font:

gue des caufes éloignées,, comme la vanité

es peuples, la faufle éloquence des Pottes -
& des Orateurs , le dé?aut de lettres & .
de monumens. Il y en a méme quelques~ -
unes dont on peut contefter I'influence, & .

ui ne fauroient avoir lieu que dans fon

yfteme. Prefque toutes-les aurres peuvent .
fe réduire aux deux fources que I'on vient
d’indiquer; avec cette clef on Xeut expli- .

quer 3ifément toutes les fables. Avant de le

montrer en -détail par les remarques fur Hé- .
fiode, il eft néceffaire de pofer .les princi~
pes généraux {ur lefquels ces remarques font .

\
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appuyées, & de faire voir que plufieurs
Savans modernes ont penfé comme nous
fur ce fujer. S |
On ne doit point envifager les fables
comme des vifions d'un efprit en délire , ou
fimplement comme les jeux d’'une imagina-
tion qui cherche a s'égayer. Cleft le peuple
?ui en eft le premier auteur; les Poétes n'ont

faic que les au menter & les embellir. St

le fond des fables eft @hiftoire défigurée
par des circonftances ridicules , le peupla
neft pas capable de I'avoir fait i deflein;
cela eft done arrivé par une etreur fortuite,
& il faut en indiquer lorigine. Or de tou-
tes les fources que l'on peut affigner des
- erreurs populaires, lignordnce des caufes
- naturelles & les équivoques du langage,
ne font-elles pas les plus communes & les
lus fécondes ? Quand donc le fond des
bles feroit hiftorique, il faudroit encore
revenir a notre {yfteme pour en expliquer
les circonftances, - .
La vanité, il eft vrai, eft entrée pour
beaucoup dans la compofition dzs fables
‘%re ues , fur-tout des fables héroiques.
e

s Grecs vouloient tous defcendre des Hé-

r0s, & ceux-ci éroient enfans des Dieux.

Pour fe perdre dans l'obfcurité des temps

anciens, il fallut multdplier les perfonna-

ges & érendre les généalogies. On fuppofa
P iij
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‘que les rtvieres , les montagnes , les rochers;
Jes campagnes avoient pris leurs noms des
Héros qui les avoient habités : la, méme
prévention a regné long-tems parmi nous.
Ainfi la topographie de la Gréce, I'étymg-
logie des noms ge licu furent les titres de
la généalogie des Héros , & les monumens
'de leurs aventures. o .

~ Dun cbté, les noms des Dieux qui dé-
fignoient les Ecres naturels, de T'aurre les
noms des lieux donnés a des Héros, four-
nirent aux Poétes un fond inépuifable de
fitions 5 en y ajoutant les Etres moraux
perfonnifiés, en fe jouant continuellement
fur les équivoques de ces termes anciens,
ils batirent leur Mythologie , édifice monf-
trueux dans fon aflemblage, & qui seft
accrll dans la fyite du temps, mais dont
toutes les parties font formées fur le méme
plan. Il eft donc abfolument néceflaire de
remonter a la fignification primitive de ces
termes pour en deméler les _éQ}ﬂ."Qques ,

. . “-:-.‘-‘
& retrouver les matériaux dont 1es rocces

ont abufg : Pi_tilieurs Savans que je prens
“vorontiers pour maicres , I'ont {enti avant
motl. -
1’ Auteur du Traité de la Formation mé-
chanique des langues ,-eft perfuadé « que les
» anciens noms des Dieux mal entendus,

» pris dans un fens équivoque, altérés dans

o — P
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o la prononciation , ou rapportés par les
» Grecs ( peuple menteur & ignorant en
-2 hiftoire étrangere ) 3 certains mots de
» leur langue affez femblable pour le fon,
» leur ont donné lieu de ‘débiter fur les

» hiftoires anciennes, mille circonftances -

» faufles & ridicules, mille contes puéri-
‘o les 5 méamorphofes & fables de route ef-
» péce; ce qui a donné naiffance a la My-
w thologie , ceft-i-dire, 4 la chefe du
» monde la plus abfurde & la plus dénude
= de liaifon, fi on n'y porte le flambeau
» de P'étymologie (a) ». Mais il paroft
-quen fuivant ce principe on peut aller
plus loin,

Quand on dit que Pobfcurité & les équi-
voques de l'ancien langage fonr la fource
la plus féconde des fables & des abfur-
dités de la Mythologie , L'on n'entend pas
deulement parler des langues drientales, mais
du grec méme: on fourient que les Grecs
des fiecles poftérieurs ne comprenoient plus
le vieux langage de leurs ayeux; lors mé-
me qu'ils lentendoient , ils fe font attachés
de propos délibéré au fens des noms qui pou-
voit prérer davantage a I'imagination & aux
fables. La premiere de ces deux affertions
eft fondée fur le témoignage de Plaron.

{2) Tome 1, n, 25, pag. 89.
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‘Dans le Cratyle, Socrate dit que les noms

Awipcy & H'pwe viennent de l'ancien Grec,
ue les moms des Dieux ont changé, que

Ton a 6té ou ajouté des lettres 2 plufieurs,
& altéré la prononciation. Voila Pour%uoi

M. Freret juge qu’il faur abfolument cher-
cher le nom des anciennes Divinités dans

Je vieux Grec d'Héfychius (a). Ceft la mé-

thode que nous avons conftamment fuivie
Comme ce point eft de conféquence, il faut
nous y arréter quelques momens.

1% Lorfque les Grecs donnerentdesnoms
aux difiérentes parties de la nature, leur lan-
‘gue navoit pas encore acquis la conftruc-
ton réguliere qu'elle requr dans la fuite; le
vieux grec éroir un langage barbare. L'on

n'obfetvoit point alors la méthode qui a été

fuivie depuis pour les déclinaifons des noms,

pour les conjugaifons des verbes , pour'la

dérivation des uns & des autres; ceft un
ouvrage des fiecles poftérieurs qui changea
Tancienne prononciation a plufieurs égards.
Il n'en falloit pas davantage pour faire ou-
blier la fignification primitive des termes.
M. de la Barre obferve trés-bien dans les
Mémoires que nous avons cités , que le grec
au temps de Platon éroit fort différent de
ce qu'il avoit été dans les commencemens;

(¢) Mém. de PAcad. tome 27, p. 16, - -
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voila pourquoi ce Philofophe a ordinaire-
ment ma! réufli'd donner I'étymologie du
nom des Dieux. On verra dans la Théogo-
nie une infinité de ces termes devenus o%fl
_curs, parce quon n'en voyoit plus l'origine,
8 quils ne fubfiftoient plus que dans les
noms propres. |

~ On n'apperqoit pas d’abord , par exem- -

Ple, que Augirpirn, la mer, eft dérivé de
A’ueippew , circumpluo ; mais quand on fait
‘attention @ Audifpures, oncongoit que l'on
a pu prononcer ApdiTpitn pour AudippLTa,
circumfluens’, que les Grammairiens l'ont
rapporté mal-a-propos a =pi{w, ffrideo, ou
a Telpw , 1ero, OU A Tptw , tremo 3 que Tpirwy
Dieu Marin, & nom de plufieurs lacs ou

rivieres, peut venir de méme de P, fluo,

puifque éfychius expl.ique TpiTe par Prupe,

flultus ou flumen.

2°. Une autre raifop qui a contribué a
Yobfcurité de I'ancien grec, c'eft la liberté
que fe font donnée les Potres de changer
les voyelles ou d’ajouter des fyllables fuper-
flues pour remplir la mefure du vers; i tout
moment ils mettent une longue pour une
bréve, Ceft-i-dire, deux voyelles au lieu

d’une: cette altération empéche de connoi-

tre la vraie fignification des termes & les
racines dont ils defcendent, Medda, pat
exemple , paroit d'abord dérivée de Midw,

§e 9
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"l & O
JeGes du grec; le dittionnaire d’'Héfychius

-Iimpero ; mais en écrivant Mad'ea, 'on cont-

prend quil vient de Mad'dw , madeo, &1

-{i;tro‘i‘t ‘mis pour Adwvn qui vient de Afua,

omere a écrit Asoc pour Ae:c la crainte,
&c. il n'en a pas fallu davantage pour trom-
per les lecteurs & pour faire naitre les con- -
tes les plus abfurdes. |

3°. '511;3 troifiéme raifon eft I'imperfec-
tion & la pauvreté de toutes les langues dans

leur origine; elles ont une foule de fynony-
‘mes, & routes les idées analogues y font

confondues ; profondeur ou lieu profond,
canal , foflé , aqueduc, ruiffeau, fontai-
ne, riviere , lac, gouffre, mer, eau ou li-

queur en général,, font mis fans diftinc-

tion Yun pour l'autre, fur-tout chez les Poé-

tes. Ces termes ne font cependant pas exac-
tement €équivalens dans les langues culti-

vées. Cette inexactitude -ne -pouvoit man-
quer de mettre une confufion infinie dans

les noms propres, & de donner lieu 3 bien

des erreurs, |
4°. Nous ne connoiffons pas tous les dia-

* peut nous en convaincre. On fait {feulement

qu’il y en avoit un propre aux loniens; &
Hérodote nous apprend quil y avoit qua-
tre différens langages dans la feule Ionie (a),

- A

~ (a) Liveez, n. 33,
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-T’on n’a .rien écrit en Macédonien ni en
Laconien. :Devons-nous étre furpris fi chez
-les GGrecs mémes , un mot ufité (fans un cer-
tain canton éroir inintelligible dans un au-
tre? Il en éroir A peu prés des dialectes du

frec , comme des divers patois ufités dans -

es provinces de France (a); c’étoient, a la
vérité, des langages plus polis que celui des
 habitans de nos campagnes; mais ils né-
- toient pas pour cela également entendus par-
tout. Dela , les Savens font fouvent obli-
gés de faire des differtaricns affez longues
pour montrer le vrai fens d'un rerme grec;
les Mémoires de I'Académie des Infcriptions
nous en fourniffent plufieurs evemples. De-
13 encore la variéeé prodigieufe dans les éty-
mologies, que les anciens ont données des
noms & furnoms des Dieux ; 3 peine en
trouve-t-on un feul qui ait toujours été ex-
pliqué de méme. - |
On ne doit donc pas étre furpris i ['¢é-
quivoque des noms propres anciens, dont
on ne comprenoit plus le {fens, a donné oc-

cafion 2 pluﬁeurs méprifes. 1°. Les noms

fynonymes ont été pris pour des, noms dif-
férens , & ont faie multiplier les perfonna_’_-_-.

L " iy

(a, Je fais que lon s’eft élevé contre M. de Fonte-
mnelle pour avoir fait cewe comparaifony mais apy{s b
avoir ferieufement xiflichi, on ne voit pas en quoiil a
€l LOLT, : '

o 123
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ges. 2°. Par la méme raifon, 'on a fouvent
pris pour des Dieux nouveaux ceux qui
éroient connus depuis long-tems fous un
autre nom. 3°, Dela eft venue la contra-
di¢tion de plufieurs généalogies & des dif-
férentes hiftoires que l'on publioit fur les
Dieux. Nous aurons fouvent occafion de
les remarquer.

Malgré la multitude des dictionnaires ,

nous_n’avons quune connoiflance trés-bor-
née du grec; les meilleurs font ceux qui

nous apprennent la fignification des termes
felon le bel ufage, & chez les Ecrivains
polis : malheureufement ce n'eft point celle
qui peut fervir davantage pour lintelligence
ges fables. Il faudroit connoitre le ftyle po-
pulaire & les termes furannés; c’eft l’obljf-.T :
rité de ceux-ci qui a fait nalcre les fables.

De méme, l'on n'entend plus parmi nous
le francois que Fon parloit il y a quatre fie-
cles. Les noms propres de lieux, les fobri-
guets que l'on gonnoit alors, & qui font

evenus des noms de famille, nous font

'__pref u aufli étrangers que Parabe. Combien
-de fables na-t-on pas débitées fur le compte

‘de certaines familles, fans autre fondement
que l'allufion de leur nom La méme chofe
eft arrivée chez les Grecs & chez les autres

nations. Ce n’eft pas dans les dictionnaires

«lu francois moderne que nous puiferons l'in-

e e 2. =

ey
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tel.ligence des termes rapportés par nos pre-
miers Hiftoriens ou par nos vieux Roman-

ciers; il faut des Gloflaires comme celui

de Ducange, encore celui-ci n'eft-il pas af-
fez complec: & il n’y a point eu de Ducan-
ge chez les Grecs.

- Cela fuppofé, examinons quel @ di étre
& quel a été en effet le langage de 1a My-
thologie. Dans le ityle d’Héfiode, les en-

fans du ciel font divers noms ou épithéres
du ciel, les enfans de la mer font les dif-"
férens termes qui fignifient les eaux ou quel.
ques-uns des phénoménes de cet élément; -

la poftérité du ciel & de la terre font les
Etres auxquels on ne pouvoit pas afligner
dautres ancétres, & que l'on fuppofoit aufli
anciens que le monde. Parce que deux noms
de ]a mer font P'un du mafculin, lautre’du

féminin, le Poéte ne manque pas d’en faire -
deux perfomnages , I'un mile, lautre fe-
.melle (a), detconclure entr'eux un mariage -
dans les formes,: de leur donner une famille -
& des defcendans. De méme , parce que le -
nom d’un animal imaginaire eftdu féminin, -

c’eft un montftre qui a un vifage de femme;
fi C’eft un mot de trois fyllabes, le monf~

P

§- L4

(a) Chez les peuples qui ne connoiffent point Ia
Grammaire, on ne peur déligner les gentes que par les -

noms de méle & de femelle: dans leur ftyle, un ruifs
" fegu eft wn mile, un¢ fontaine eft uns femelle,

- r
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tre prétendu a trois tétes ou trois corps,
&c. En un mot, un trés-grand nombre de
fables ont éré compofée: felon la méthode
que fuivent encore aujourd’hui les faifeurs
d’énigmes & de logogryphes.

I.es Dieux font donc males ou femelles

felon le geare de leurs noms, & comme il

plait a la grammaire: Océan, Nérée, Pon-
tus, trois termes qui défignent la mer, font -
mafculins, par conféquent trois Dienx : Te-
thys, Doris, Amphitrite, qui expriment la
méme chofe, font féminins; ce font donc
trois Déefles , qui, par droit de parenté,

ont di époufer les-perfonnages précédens,

& qui leur ont donné ura'nombreufe pof- -
térité. Nérée étant un des plus anciens noms
de la mer, on l'a appellé le vieux Neree,
& on lui afligne pour defcendans une foule
de noms plus modernes ou d'épithétes, dont
on a compofé la famille des nymphes ma-
rines. Mais comme les rezles dit langage ne
font rien moitis qu'tmmuables, on rencon-
tre quelquefois des Dienx hermaphrodites, -
dont le fexe n'eft pas cértain ; ainfi-'on
trouve un Diew’ Lunus au: lieu de Luna.
Pour éviter les erreuts en ce genre, on pre-
noit la précaution falutaire de rendre les
invocations conditionelles's Sive tu Deus,

Jive Dea es.

Il n'eft peur-Gtre aucun terme dans la My-
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thologie plus équivoque que celui de fils ou
enfant ; on le trouve employé par Héfiode
dans huit ou dix fignifications différentes ,
& il en a pour le moins autant dans les lan-
gues orientales. 1° Il ne fignifie fouvent
~ quune exiftence poftérieure; ainfi le chars,

. oule néant, qui a précédé tous les étres, en
- eft cenfé le pere: la nuit ayant été avant le
~jour, celui-ci eft enfant de la nuit. 2° Ils dé-
fignent quelquefois ce qui exifte en méme-
temps, ce qui accompagne ;-les vents, par
exemple, {e levent ordinairement avee l'au- -
rore, conféquemment celle-ci eft appellée
la mere des vents, parce que l'on n'a:coutu-
mede dormir & de réver que pendint la
nuit, le fommeil & les fonges font nés de 1a .

- nuit, 3° Il marque la caufe & Peffet: Phae-

ton, la lumiere, ou ce qui brille, & Perfés,
la chaleur, ontle foleil pour pere; la paix .
eft fille de Thémis ou de la Juftice. Plutus,
Dieu des richefles, eft fils de-Cérés ‘ou de-
lagriculture. 4° Une fontaine-eft: fouvent .
appeliée fille d’un fleuve, parce qu'elle eft:
moins confidérable ; en bonne phyfique-elle -
en eft plutot la mere. De méme, les rivieres
fontnommées filles de Y'Océan ou enfans de -
Neptune , parce-que celui=ci eft le réfervoir
des eaux. §°. Le nom de fils.exprime le dieu.
ot I'on eft né, ou l'on habite ",‘5501\1'1’011 ceft
forti; les premiers habitans dun pays-fdng:,

-—
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toujours enfans de la Terre, les peuples
maritimes font nés de la Mer, les colons
voifins d’'un fleuve lui doivent leur naiffance;
une ville batie au pied d'une montagne en
eft la fille; un navigateur venu par mer de
Libye ou d'Afrique, eft fils de Kfeptune &
de la nymphe Libye. 6°. Il défigne la ref~
femblance; ainfi les belles perfonnes font
filles de Vénus, & les Rois defcendent de
Jupiter. 7°. Enfant eft quelquefois le me-
me que difciple , feGtateur, imitateur; les
guerriers font enfans de Mars, les Muft-
ciens d'Apollon , les Médecins d’Efculape,
- des Forgerons de Vulcain. 8°. La naiffance
d'une Divinité déﬁgne fouvent le temps ot
elle a commencé a étre honorée & con-
nue ; dans ce fens tous les Dieux, dont le
culte a été introduit avec celui de Jupiter,
font appellés fes enfans. 9° Selon les My-
thologues hiftoriens, ceux qui éroient nés
d’'un %rérre ou d'une Prétrefle de quelque
Dieu, ont paflé pour fils du Dieu méme;
mais il feroit difficile d’apporter des exemples
bien certains de cette filiation. 10° Celle-ci
n'exprime quelquefois qu'une fucceflion de
noms , comme on l'a dit 3 I'égard de Nérée;
dela , le Dieu fupréme ayant été dabord
nommé Ceelus, enfuite Saturne, enfin Jupi-
ter; Ceelus eft pere de Saturne, & celui-ci
de Jupitet, |

Homere




pEs Dirux pu.Pac 18
Homere appelle les chevaux d’Achille en=
fans des zéphirs , pour exprimer leur légé-
rete ; en prenant les paroles 4 la lettre, on
a dit fort {érieulement que certaines cavales
concevoient par la force du vent (a).
Nous verrons dans le Chapitre fuivant,
que les fonctions, les “actriburs, les aven-
tures des Dieux, les cérémonies de leur

culte, font fondés fur de femblables équi- -

vociues. |
L’on aura fans doute beaucoup de répu-
gnance a fe perfuader que les Grecs ayent
érabli leur Mythologie, c’eft-3-dire, le fond
de leur Religion publique, fur des defcri
tions grotefques de la nature ou du fol g(:,
leur patrie, fur des allufions puériles, far
des équivoques fouvent ridicules; que leurs
Poctes fe '(}oient occ_uEés {érieufement de
~ ces bagatelles; & qu'a aide des graces dont
ils ont fu les revétis, elles ayent pu pafler
4 la poftérité. Mais il faut fe placer pour
un moment dans les fiecles ot cette e![;)éce
de phénoménes eft arrivée , & juger du gotit
qui Iouvoit y regner, par celui que 'ona
vit dominer long-temps parmi nous. Les
énigmes, les logogryphes, les \anaigrammes N
Jes jeux de mots, qui n'amufent plus aujour-
d’hui que les beaux efprits de village, fai

(a) Virgil. géeg, I. 3. Varro, de ré rulticd, 1. i,
t, 1. Pline en pluf. endroi s, ‘

Tome 1, - Q

N

§. 16,
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foient les délices de nos peres. On adébité
fort férieufement dans les fiecles paflés des
fables uniquement fondées fur les équivo-
ues de l'ancien langage, tout comme les
gtbles grecques : telle eft Ihiftoire de Mel-
Jufine & quelques autres romans. Ce goiit
décidé pour les -aklufions, a fubfifté %ien
plus long-temps chez nous; il regnoit en-
core dans le plus beau fiecle d'Avhenes: les
Pottes tragiques , Efchyle, Sophocles, Eu-
ripide ‘en font pleins, & cleft le fujet le
plus ordinaire des plaifanteries d' Ariftopha-
ne. Dailleurs, des fables nées chez un peus
ple encore trés-groffier, ne fauroient érre des
prodiges de finefle: plus on y veur trouver
defpric, plus on s’éloigne du véritable fens.
« Il paroit, dic I'Auteur- que jai déja
» cité plus d'une fois, que les anciens peu-
» ples d'Orient aimoient les. jeux de mots;
‘» on reconnott.ce méme gott chez nos Saus
» vages modernes; & dans le.cours de mes
» obfervations , je I'ai fouvent remarqué
» chez les enfans qui fe plaifent i corrom-
» pre les mots quils favent fort bien, a dé-
» praver les terminaifons, 4 rapporter les:
» mats a dantres 3 peu prés femblables 2
» Logeille, & rient de bon cceur de leur pro-
»cédé (a)». - S

. (4) Traicé de ba formation ‘méchanique des langues ¢
AOME X, Do 64, Ps 2104 ‘ .

4
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--On voit, par l'ufage que les Poétes ont
fait du préjugé qui regnoit pour lors, com-
bien il préte a lI'imagination. Entre leurs
mains , toute la nature eft animée, tout vic,
tout refpire, 'homme eft environné de Di-
vinités ou de Génties occupés de fes befoins:
la multitude des perfonnages fournit des ta-
bleaux variés a Fi;ﬁni, 8 des {cenes tou-
jours nouvelles. Quoique la Religion ait
changé nos idées, la pocfie retombe tou-
jours dans les anciennes par une pente pref-
quinvincible, 4 peine peut-elle fe foute-
nir fans le fecours des anciens Dieux. On
avoit {u intéreffer la vanité des Grecs, en
leur fuppofant des anccrres fabuleux, en
faifant de leur pays le théatre des plus mer-
veilleufes aventures ; on auroit pu féduire 3
moins. -
N'oublions pas que nos premiers Ecri-
-vains ont été les Romanciers, comme les
Pocres 'ont éré chez les Grees. Quelle ré-
putation ne fe feroic pas faire celui qui an~
xoit fu mettre dans fes fi¢tions, avec l'har-
monie din fiyle, les agrémens, lintérér, le
feu, la variété des peintpres dont Homere a
embelli fes pocmes? On en auroit fair un li-

vre claflique , comme les Grecs avoient faitt

de I'Tliade & de I'Odyflée. Voila ce qui mit

en crédir les fables & les rendit fi. célébres

gueze qu elles érabliffoient par lg_th bearrxt
Ry

$s 17
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vers du monde une opinion déja ancierind
& facrée, elles parurent lorfque les efprits
éroient dans les mémes difpofitions qu'au
fiecle de nos romans, mais elles furent infi-
niment mieux écrites. Enfin, un autre avan-
tage, ceflt que les poéfies grecques ont été
les premieres; rien n'avoit paru avant elles,
les livres des Hebreux n’étoient pas connus :
au lien que la réputation qu'ont acquife 2
jufte ticre les Grecs & les Romains, fera tou-
jours un tort infini 4 celles de nos meillears

Ecrivains. E

De cetre comparaifon méme , on peut
tirer une objection qu'il eft 4 propos de pré-
venir. Il ne Faroi‘t point, dira-t-on, que la
phyfique ni les équivoques du langage ayent
eté la fource de nos gbles; eft-il probable’
quelles ayent eu plus de part a celles des
Grecs & des Romains? .

Il eft vrai que nous avons eu, comme les’
anciens, deux efpéces de fables. I.es premie-
tes font les contes des fées; ils ont été ap-
portés par les Nations du nord, on en re-
trouve la théorie dans 'Edda des Iflandois ;-
ils font nés de I'ignorance & de la peur. Ce
font les réveries des peuples barbares qui fe
répandirent dans toute I'Europe & la chiite

de 'Empire Romain. Ces hommes grofliers

& féroces, Payens la plupart, croyaient I'u~
aiyers peuplé de génies acriens, defprity

. = .

i
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follets, de lutins malfaifans, de fées & d’en+
chanteurs , auxquels ils attribuoient rout ce
qui arrive de Eniﬂre dans e monde. Ces
contes reflemblent pour le fond aux fables
grecques fur les Dieux; mais il n’y regne

as la méme vivacité d'imagination, ils
Font aufli froids que le climatr oi ils ont
pris naiffance. On y trouve feulement une
peinture gigantefque de quelques phéno-
ménes de la narure, &-le tableau groffier
des mceurs du temps. Dans les romans des
fiecles fuivans, les enchanteurs continuent
de jouer un role confidérable, comme les

devins dans Homere & dans les Tragi«

ues. .
1 L’autre efpéce de fables font les romans
de chevalerie qui ont imité les fables héroi-
ques; ils font poftérieurs aux contes des fées;
on a commencé i les faire, lorfquune va-
leur aventuriere & la galanterie eurent tour-
né la téte 4 nos peres. Parmi les Paladins,
comme parmi les Héros Grecs, les uns ont
véritablement exifté,, quoiqu’ils n'ayent peuta
étre pas fait la moitié des folies quon leur
attribue 3 les autres font abfolument fabu-
leux : mais on voit toujours dans leur hiftot~
re, les meeurs, les ufages, les préjugés, les
erreurs qui regnoient dans les ﬁl;cles_ ol clle
2 écé compofée. -

Les unes nj les autres ne font pojnt ordiy

\

’\
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nairement une allufion marquée aux termes
de notre langue, parce que les noms des per-
fonnages & les maeurs qui y fone décrites,
font venus en grande partie des Nations
¢trangeres ; parce que dans les fiecles qui les
ont vu naitre , la barbarie n’avoit pas encore
érouffé entiérement les anciennes connoif-
fances; enfin, parce quun refte de Chriftia-
nifme qui fubifﬂoit, malgré l'ignerance des
peuples, les rendoir moins aveugles que les
anciens Grecs. Il eft donc naturel que nos
fables & les leurs, quoique les mémes pour
le fond, n'ayenw pas été écrites du méme
ftyle. .
Il eft croyable, dira-t-on encore, que le
bas peup.le'c{e Ia Gréce avoit oublié la vraie
fignificarion des noms fur lefquels on avoit

forgé les fables; mais les-Philofophes n'ont -

pas pu tomber dans la méme errear. Com-
ment ceus d'entr'eux, qui ont entrepris d exs
liquer l]a Mythologie, n'en oat-ils pas d’a-
Eond appercu la fource? Ils avoient fous les
yeux les phénoménes de la nature & le pays
dont les fables étoient la defcription; ils par-
loient la langue dont les équivoquesavoient,
felon nous. donné liew aux hdkions poeti~
ques. Un Francois pewt-il découvrir aprés
deux mille ans ce qui a échappé aux regards
des Savans de la Gréce, beaucoup plus 3
postée que nous de domeler la wésieé?
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Cette difhculté, capdble d’éblouir au pre-
mier coup d'ceil, & que I'on peut faire con-
tre toute efpéce de découvertes, n'eft point
difficile a réfoudre. 1°. On peut la rétorquer
eontre les Mythologues hiftoriens; ils voyent
de I'hiftoire & des événemens réels, ou les
anciens n'ont vu que des menfonges ou des
allégories. 2°. Parmi les Philofophes, les
uns ont regardé les fables comme de pures
réveries des Poctes, les autres comme des

emblémes ingénieux ; cela eft évident par le

texte de Platon, cité (flu»s haut (). Les pre-

‘miers ne {e font pas donné la peine d’en re-
chercher le fens ni Vorigine; on ne s'avife

point d’e?liquer les contes d'un homme f}ui
ment de deflein prémédité. Les feconds les
crurent plus férienfes & plus imporrantes
qu'elles ne font: is fe flatterent d'y décou-
vrir les myfteres les plus profonds de la phy+
fique & de la morale, idée féduifante qui
donnoit 4 la philofophie un air d’antiquité
re{petable: voili le piége auquel Zénon' &
{es feGateurs ont éeé pris. 3° Platon & les
autres, contens de favoir le langage d’Athé~
nes, n'ont point fongé a rechercher les ter-
mes ufités dans les autres contrées de la Gréce
ou parmi le peuple des campagnes. Y a-t-il
beaucoup de Savans parmi nous qui fachent
 S— ST
,.$8) Che X, ci-deffus, 4. 14

. t '
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1a fignification des noms de famille ? C’étoit
~autrefois du francois, aujourd’hui ce font

des termes furannés. Si Héfychius & d’autres

ne séroient donné la peine de raflembler les
termes du grec barbare, fans.la comparai-
fon que nous en pouvons faire avec les au-
tres langues,” fecours qui manquoit aux
anciens, il nous feroit encore plus im-~

flible qu’a eux d'expliquer les noms des
Dieus. _ |

Les Mythologues modernes , avec routes
les lumieres & {'érudition poflible, ont don-
né dans le méme écueil; 1ls ont concu des

fables une idée trop avantageufe. Imagine-

t-on d’abord que les Poétes. ayent décrir en
ftyle fi pompeux , des faits ou des phénomé-
nes fi peu intéreflans? D’ailleurs, pour en
trouver le fens, il faut defcendre A des minu-
ties de grammaire, & les Savans réfervent
leurs veilles pour un travail moins'ingrat. Si
'on a eu par hazard des idées plus vraies que
les leurs, c’eft que 'on a auﬂf des vues plus
borndes ; ici le fuccés eft une mortification
de plus pour 'amour propre.

w

 CHAPITRE
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CHAPITRE XIL

Troifiéme conféquence ; les dogmes ridicules,
les pratiques fuperflitieufes, le cerémonial
minutieux du Paganifme font ngs de la
méme fource que les fables,

POUR nous donner une hiftoire complette
de I1dolatrie, les Mythologues ont eu foin
de rapporter .en dérail toures les fuperfi-
tions & les .erreurs dont elle étoit accom-
pagnée , & de décrire le cérémonial que
Yon -y obfervoit. Cette attention étoit né-
ceflaire. Mais on peut leur faire 4 cette oc-
cafionle meéme reproche que nous leur avons
déja fait au fujet du culte des animaux pra-
tiqué.en Egypte; ils n'en ont point fait fentis
la liaifon avec le principe général du Po-
lythéifme: ils ne nous ont pas montré com-.
ment une premiere erreur a €ié le germe
de routes les autres. |

On peut regarder comme une maladie
'envie de connottre I'avenir, & la perfuafion
quon pouvoir lobrenir des Dieux , qu'ils
ledév oiloient a leurs adorateurs par les ors-
cles, par le cours des aftres, par Tes entrail-
les des victimes , par le vol des oifeaux,

Tome 1. R

épidémique des Payens, la divination ou-

’
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par les fonges, (far les prodiges. Tous ceux
qui ont Parlé e ces pratiques, nont pas
eu de’peing d’en montrer le ridicule; il ne
Jeur et pas été moins facile de nous en dé-
velopper l'origine, sils avoient mieux ar-
rangé leur fyftéme. |
l%ans la fuppofition que les ptinciPaux
Dieux du Paganifme ayent été des hommes,
comment les peuples ont-ils pu fe perfua-
der que ces tres autrefois femblables 3 eux
avoient acquis tout-d-coup la connoiffance
de Pavenir ? lexpérience nous convaing
aflez qu'elle n'eft point 'apanage de I'hu-
manité. L.a mort, en dégageant notre ame
des liens du corps, ne lui donne point un
privilége qui ne peut convenir qu’a une na-
ture fupérieure d la notre : mille aurels éri-
és aux morts ne faurotent les rendre plus
Eabiles. - |
Nous voyons, il eft yrai, dés les pre-
miers temps de l'idolatrie, la coutume in-
troduite d'évoquer les ames des morts pour
apprendre d’eljlcs Vavenir. Cette pernicieufe
ratique eft défendue aux Ifraélites dans les
fivres de Moyfe (a). Mais il eft Probab]e

_ﬂue cette opinion n'eft venue qu’a la fuite

‘une. autre plus ancienne, dont elle éeoit
comme une conféquence.

- e T
(8) Deut. 18, 11y
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~ Les Payens, en admettant plufieurs or- ¢, 4
dres de Geénies, ont toujours été perfuadés
ue ces Dieux étoient par leur nature aufli
?upérieurs aux hommes en connoiflance
qu'en pouvoir , que rien ne leur éroit ca-
ché, quils voyoient fans nuage la chaine
des deftinées. Dés quion les croyoit portés
a nous faire du bien, il éroit naturel de con-
clure qu'ils vouloient nous révéler ce que
nous avons envie ou intérét de favoir; qu'il
n’éroit .queftion que de faire attention aux
fignes dont ils {e fervoient pour nous inf-
truire. C'éroit le raifonnement des Stoi-
ciens (a). |
Par une nouvelle gradation; I'on a ima~
giné que les ames des morts fe trouvant dé-
gagées de la matiere, comme les Génies ,
pouvoient participer a leurs connoiffances,
ou quétant admifes 2 la fociéeé des Dieux,
elles recevoient une communication de leurs
lumieres. L’habitude d'interroger les Dieux
a donc fait employer i peu prcs les mémes
pratiques pour confulter les ames ou les
ombres des morts. Il y aun enchainement
entre les erreurs aufli-bien quentre les vé-
rités ; un fyftéme ne peut nous fatisfaire
qu'autant qu'il remonte au principe des unes
& des autres.

(&) Cic. de la ljivin. lo 2, 0. 101,

R i
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Selon le récit des Poétes, en a toujours -

mis une différence infinie entre les morts
que Yon évoquoit, & les Dieux que l'on
confulteit. Quand Ulyfle dans 'Ody{lée évo-
que I'ombre de Tiréfias (a), quand Enée

converfe dans les enfers avec fon pere An-.
chife (b), ils ne leur parlent pas comme 3

des Divinités : ils fuppofent méme que ces
amorts ignorent ce qui fe pafle fur la terre.
Tandis que les ombres fone errantes dans
VElyfée, & font ayides du fang des vic-
times, les Dieux habitent I'Olympe ou ils
senivrent de nectar ; jamais ces deux efpéces
d’éeres n’ont été confondyes, '

Dans les fiecles poftérieurs , lorfque les
Philofophes Platoniciens eureat mis 2 la
mode la Théurgie ou le prérendu commer-

- ce avec les Dieux, la diftinQion fut encore

plus marquée entre ceux-ci 8 les ames des
morts. Ces Philofophes avoient fubrilifé tant
quils avoient pu llzzs idées du Paganifme,
mais ils n’en avoient pas renverfé le fyfte-
me; la différence entre les Dieux immeor-
tels & les ames forties de ce monde, eft
auff ancienne que l'idolatrie.

i1 paroi‘t certain que fi les Dieux de la

_ t . )
Grécé avajent éré des hommes, les oracles

(a) Odyfl. L, t;i’i. 904 »”
{b) Enéjdc, L&) ¥. 695,
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n’y auroient pas été fi communs, il n’y an=
roit pas eu tant de cavernes d'ou il fortoit
une exhataifon prophérique. A quel propos
fe feroit-on avifé de loger les ames des
morts dans les cavernes? les tombeaux fans,
doute auroient été le fenl fan&uaire des

Oracles. Mais dés qu’une fois l’imagination

abufée eur peuplé de Génies tous les coins
de l'univers, il étoit naturel d’en fuppofex
dans tous les antres, dont I'afpect infpi-
roit une fecrete horreur. I.e fon de la voix
redoublé par les échos des rochers fouter-

rains , un léger nuage {ouvent fufpendu a

Pentrée pendant les grandes chaleurs , l¢
friffon dont on eft faifi en y entrant, le
bruit fourd qui fe fait entendre au fond,
foux peu que l'on y fafle de mouvement,
a vapeur humide & puante que L'on y ref-
pire & qui peut que}?uefois caufer des ver-
tiges, tout cela paroifloit merveilleux & fur-
naturel aux Grecs imbécilles , comme il
le parolt encore aujourd’hui au peuple &
aux enfans (a). Il y a fans doute un Gé-
nie qui habite cette grotte profonde : telle
eft la premiere conclufion que tire un ef-

frit foible & peureux. Ce Génie, qui fe tient
N

13 oifif, pourroit nous inftruire fur nos af:

’ - -
(a) Voyez dans Pompon. Mela, I. 1; c. 13, la defcripe
tion qu’il fait d’'une fateufe caverne de Cilicie,
llj
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faires , fi nous venions le confulter ; nou-
velle conféquence qui fuit de la premiere,
§'il fe trouve li un fourbe aflez habile pour
rofiter de I'occafion, voild un Oracle éta-
i (). |
Telle eft vraifemblablement Forigine de
celui de Delphes, le plus fameux de tous.
Sans nous arrérer 4 ce que les anciens en
ont raconté, il ne feroit pas étonnant qu'une
caverne eut exhalé, fgr-rout pendanc les
chaleurs , une vapeur capable de faire im-
Preﬂion fur ceux qu El refpiroient. Les
remiers qui oferent en approcher , furent
Fans doute effrayés de Fafpect affreux qu'elle
préfentoit , & en parurent troublés ; c’en fut
aflez pour perfuader qu'il en fortoit une va-
peur divine. -
Apres toutes les précautions que F'on pre-
noit & toutes les cérémonies que l'on fai~
foit obferver 4 la Pythie, avant que de l'af-
feoir fur le trépied facré, il y auroit eu bien
- du malheur fi la téte ne lui avoit tourné,
& fi elle n'avoit pas prononcé quelques pa-
roles extravagantes. ﬁ eft probable que les
femmes 4 vapeurs furent préférées pour cet
important miniftere : le laurier quon leur
fa.ii%it macher, étoit un fecret admirable pour

e

e

(d) On ne prétend point adopter. par-13 le fyfieme de
M. d¢ Fontenelle, - '
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provoquer Penthoufiafme. Il n'eft pas plus
furprenant de voir les Grecs d’alors pren-
dre cette maladie pour. une fureur divine,
qu'il l'eft aujourd’hui de voir le peuple mal
inftruit la regarder comme un effet de la
Foﬂéfﬁon du Démon. Les ignorans fe rel-
emblent par - tout.

Mais nous verrons fur le ¥. 497 de la
Théogonie , que les noms Pytho & Delphus
que Fortoit la ville de Delphes, auffi-bien
que fa firuation finguliere ne contribuerent

as peu a la faire regarder comme un lieu
Facré , & a multiplier les fables.

Ce méme Poéme nous apPrendra que les
aftres avoient été déifiés , c'eft-a-dire , que
I'on étoit perfuadé qu'un Genie les animoit
pour leur faire obferver une marche i ré-

uliere. C’éeoit aufli le fentiment des Phi-
%ofo hes les plus célebres. On sappercut
d’aflez bonne heure que les diverfes appa-
rences de leur lumiere indiquoient fouvent
des changemens prochains dans la tempé-
rature de l'air : Virgile décrit avec fon élé-

ance ordinaire, les divers pronoftics que
%on peut tirer du foleil & de la lune pour
diriger les travaux champétres (a). Selon
Jui, lorfque ces aftres rendent une lumiere
pile, Ceft un figne certain de -pluie, s'ils

(#) Georgic. L1, ¥ ;s1. o
R iv
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paroiflent rouges , on eft menacé du vent,
s'ils font clairs & brillans, le beau tems
eft affuré. Voild donc des érres doués d'in-
telligence & de Lefprit prophétique. Deld
Yopinion de l'influence des aftres, la folie
des horofcopes & de l'aftrologie.

Le nom des Conftellations entra pour
beancoup dans la vertu particuliere qui leur
fut attriguée. Les Hyades, par exemple ,
T'ad'es, étoient ainfi nommdes, parce quel-
les repréfentent un V ou Y fur la tere du
taureau : les Latins qui simaginerent que
ce nom venoit de 1%, dos, pourceau, les

‘nommerent Sucule; & comme il paroiffoit

encore dérivé de Yo, Pluo, les Hyades fa-
rent regardées comme une Conftellation plu-
vieufe, quoiquil ne pleuve pas davantage
fous ce (igne que fous un autre. Les Plefa-
des indiquoient e temps de la navigarion,
parce quon rapportoit leur nom a #réo
Navigo. De meme les Aftrologues onc dé-
bité dans la fuite que les epfans qui naif-
{oient fous le figne du tauréau devoient ctre
forts; méchans & cruels fous celui du lion;
juftes fous celui de la balance, &c. c’étoit
une fottife renouvellée des Grecs.

D’ot leur avoit pii venir 'opinion bizar~
re que les oifeaux connoifloient Iavenir &
avolent le don de le prédire ? il eft vrai-
femblable quune obfervation fort ﬁmple

e ———— et —— -
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y avoit donné liew. On avoit remarqué que
les oifeaux par leur chant ou par leurs di-
vers mouveritens , annoncoient {ouvent les
changemens de lair, le i)eat; temps ou la
pluie. Virgile fait encore cette obferva-
tion (a). Lorfque la tempcte approche, les
Plongeons quittent la pleine mer, sappro-
chent du rivage & jettent des cris aigus :
les Poules d’eau s'égayent fur le fable, Ie
Heéron fort des marais & vole au plus hant
des airs. Quand l'orage eft amené par la
bife, les Grues {e retirenc dans les plus pro-
fondes vallées, I'Hirondelle vole i fleur di.-au
fur les lacs & les rivieres, les Corbeaux fe
raflemblent & s’élevent dans les nues, les
oifeaux aquatiques fe plongent la téte dans
I'ean & la répandent fur leurs plumes, ta
Corneille croafle & fe promene feule fur
le fable. Au contraire, lor{que le temps
eft prét a devenir ferein, les Alcyons n'é-
temfent plus leurs alles au foleil fur le ri-
vage, la Choiierte fe fait entendre au cou-
cher du foleil, I'Aigle marine séleve dans
les airs & donne la chafle 3 PAigrette,
les Corbeaux répétent leurs croaflemens &
paroifient plus gais que de coutume. Le Poéte
ajoute fort judicieufement que ces animaux
n'ont pas pour cela I'efpric de divination,

— L —

(a) Georg. 1,2, ¥ 5'6!.:
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ue la diverfe température de l'air agit puif~
?amment fur eux & les affecte différemment.
Mais le peuple ne portoit pas fes viles fi
loin : il imagina que, puifque les oifeaux
uvoient prédire le beau temps & la pluie,
E)calrne & les orages, ils pouvoient an-
noncer de méme les divers événemens de
la vie, que les Dieux leur avoient donné
ce talent pour lutilité des hommes. Mal-
gré toutes les railleries que purent faire les
Philofophes fur 'ufage ridicule de les con=
fulter , la gravité Romaine ne s'en départic
jamais ; & Cicéron qui n'y ajoutoit aucune
foi, ne laifle pas de approuver (a).
Deés que on avoit divinifé tous les étres
phyfiques ou moraux dont le pouvoir pa-
roiffoit fupérieur aux forces humaines, nous

- ne devons pas étre furpris que I'on eut fait

?

un Dieu du fommeil. L’état o il nous ré-
duit pendant plufieurs heures confécutives,
les fonges qui nous furviennent alors, cette
efpéce d'extafe ou il femble que I'ame feule
agiffe, fans aucune dépendance du corps,
paroifloient aux Grecs des phénoménes in-
compréhenfibles, qui ne pouvoient arriver
{fans l'intervention d'une Divinité, Selon
leurs idées, les réves éroient une converfa-
tion avec les Dieux, un moyen dont ils

e — e

(4) De la Divinadion, liv, 1, n. 75.
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{e fervoient fouvent pour nous donner des
lumieres extraordinaires. Telle eft I'idée que
sen formoit Quintus, dans le premier livze
de la Divination. Cicéron lui démontre la

faufleté de ce préjugé, par les bizarveries ,

les ridiculités , les abfurdités de la plupart
des fonges, mais Cicéron raifonnoit en Phi-
lofophe & les anciens Grecs n'en favoient
pas tant. Leurs erreurs, toutes folles c(lu’el-
les {ont, regnent encore parmi les e prits
foibles & peu capables de réflexion; ceft
un monument toujours préfent de la fource
ou les Grecs avoient puifé les dogmes &
les pratiques de leur Ige igion.

L’on congoit encore plus aifément qu’ils
devoient attribuer au pouvoir fupérieur d’u-
ne Divinité, tour ce quils appelloient pro-
diges. Plus les peuples font ignorans, plus
ils en appercoivent & plus ils en font frap-
pés : tout eft pour eux merveille, figne,
pronoftic , annonce de uelciu’é‘vénement
extraordinaire. Les Dieux fans doute ne font
xien en vain; il faut s'évertuer pour décou-
vrir leurs deffeins; ainfi la fuperftition fe
nourrit par les monftres mémes qu'elle s'eft
formés.

Mais , en parcourant l'un aprés l'autre
tous les genres de.Divinations , quelle re-
lation y trouvera-t-on avec la folie d’ado-
rer des hommes? aucune. En fuppofant au

§. 1e.
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contraire des Génies d'une nature fupérieure
& la notre répandus par-tout, qui fe me-
lent de tout, qui décident de tous les évérie-
mens, le chaos des fuperflitions payennes fe
développe; on veit du méme coup d'eeil
le prineipe & l'enchainement de tous les
égaremens de efprit humain.

. On objectera peut-étre quiil eft inutile

- de chercher de la {uite & de la liaifon dans

les id2es des Payens, que leur Religiori n’eft

- point un fyftéme formé par réflexions &

§. 13,

ar principes, que c’eft un affemblage bi-
garrep de El;pof(i{tions qui fe dé’t’ruifélglt. Si
cela eft, les Savags orit tous e tore den
recherchet l'origine : Uopinion des Mytho-
logues hiftoriens eft augi mal fondée que

celle des allégoriftes. On ne penfe point

a. expliquer les réves dun homme en dé-
lire, ni a donner la raifon des difcours dun
infenfé. Le Paganifme eft un tiffu d'erreurs,
mais elles ont une caufe : ¢ font des hom-
mes ignorans & grofliers, mais néanmoins

~raifonnables, qui en font les auteurs. Il .

eft donc i propos de les fuivre dans la
route quils ont tenue pour s'‘égarer, de dé-
méler les faufles lueurs qui leur ont fait
illufion : & il paroit que dans le {yftc¢me
du fens hiftorique desc%ables, il eft impof:
fible d'y réuffir. .

Le cérémanial du Paganifme a éeé puifé
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dans Ja méme fource que les fables mémes;
les équivoques du langage, des allufions {ou-
vent forcées & ridicules ont donné lieu i
la plupart de ces inftitutions religieufes qui
ne font devenues refpectables que quand
on a eu perdu de viie leur véritable origi-
ne. Ceft au vieux langage de la Gréce &
4 des rapports de convenance que les Dieux
{ont recﬁ:vables de leur pouvoir, de leurs
fonctions, de leurs talens , auffi-bien que
de leur fexe & de leur famille. On a réglé
fur le méme fondement la maniere dont ils
devoient €tre honorés, les lieux qu’il fal-
loit leur confacrer, les victimes qu’il con-
venoit de leur offrir, les animaux & les
productions fur lefquels ils avoient un droit

-particulier. 11 eft bon d'en apporter quel-

ques exemnples. -

Ceeft le nom des Dieux qui a décidé de
leurs emplois. Hermés en grec fignifip une
pierre , un tas de pierres, une borne pla-
cée fur le chemin; il défigne le gain, le
Froﬁt , le commerce, la converfation ; con-
équemment Mercure a été le Dieu des voya-

eurs, des meflagers, des orateurs, des am-

afladeurs, des négocians, des voleurs;il a
préfidé A tous les négoces bons ou mauvais,
Comme le nom de Diane fignifie chafleufe
& accoucheufe, on adonné a cette préten-
due Vierge, le foin de préfider 4 la challe
& aux accouchemens.

§. 14
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Janus, chez les Romains, étoit le foleil:
Horack, Sat. 6. 1. 2, ¥. 20, appelle Ma-
tutinus Pater. On le peignoit avec deux ou
avec quatre vifages , pour exprimer qu'il
éclaire de toutes parts, ou qu'il voit tout, fe-
lon l'expreflion d'Homére ; mais, en rappor-
tant fon nom i Janua, on le prit pour le
Dieu des portes, & on lui mit une clefi la
main. -

L’allufion des noms a fait juger de la ma-
niere dont les temples des Dieux devoient
étre placés. Jupiter étuit honoré fur les plus
hautes montagnes, parce quil eft le plus
élevé parmi les Dieux ; dela les titres de Ju-
piter Olympien, Idéen , Cénéen, Capitolin,
Cafius, &c. Mont-jou, Mont-joui, Mont-
jeu, eft un nom commun a plufieurs mon-
tagnes des Gaules; il fignifie haute monta«
gne: comme on l'a traduir en latin.par Mons
Jovis, on n'a pas manqué de croire dans la
fuite qulil y avoit eu des temples ou des au-
tels de Jupiter fur toutes ces montagnes.
Neptune avoit les fiens fur plufieurs promon-
toires , parce que fon nom fignifie ce qui do-
mine fur la mer, ou dans les lieux fous lef-
quels il y avoir des eaux fouterraines. Voyez
Paufan, L. 8, ¢. 10, 1l en eft de méme
d’Hermés ou de Mercure, parce que ce nom
défigne un monceau, un tertre, une colline,
Vulcain étoit honoré dans les lieux ol ily

1)
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avoit des Volcans. Le golphe appellé Saro-
n cus finus, a I'orient du Péloponnéfe, écoit
rommé anciennement ¢oiCn, ¢ulSain; c'eft

le méme nom que R2{Cn , ou BeiCeic ) lac de

Theflalie: I'un & l'autre fignifient un lac,
un heu plein d'eaun. Comme on crut que le
Fremier faifoit allufion 3 ¢o/n, Diane, il
allut Ini batir un temple fur le bord de ce
golfhe. '-

elon la méme méthode, les villes grec-
ques eurent {oin de choifir des Divinités tu-
télaires dont le nom avoit quelque rapport
au leur. Les Athéniens honoroient fingulié-
rement Athéné ou Minerve; ceux d'Olym--
pie, Jupiter Olympien; ceux d’Argos, Ju-
non, a caufe de fon furnom A"y = ou A'pyein:
Y'ifle de Cypre étoit confacrée a Vénus, nom-
mée en grec Kumpic. Ces allufions donnerent
occafton d'imaginer dans la fuite que ces Di-
vinités éroient nées dans le lieu ot on les
adoroit.

La plupart des animaux confacrés aux
Dieux avoient quelclue rapport a leurs noms,
a leurs fonéions, a leur cara@ére. L'aigle
étoit 'oifeau de Jupiter, parce que ceft celui-
qui s€éleve le plus haur par fon vol; le paon
appartenoit i Junon, 1l eft le fymbole de
Porgueil : le cheval 3 Mars, parce qu'il fert
a la guerre ; mais on lattribuoit au('ﬂ A Nep-
tune par une confufion grofliere de Hippos,

$ L5
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cheval, avec Hippos , eau , fontaine, riviere.
On donnoit le lion a Vulcain, parce que
ceft un animal des pays méridionaux, &
par une allufion abufive de Aealvz, une
lionne; avec xAaivw , échauffer. Le ferpent
& le coq éroient a Efculape, Dieude la mé-
decine , parce que le premier eft le fymbole
de la fanté, & que le nom du fecond A'asx-
7wp peut fignifier Fanimal qui fait quitter le
lit. Les pigeons & les moineaux étoient
les oifeaux de Vénus, 3 caufe de leur lybri-

cité, |
On immoloit des vi&imes blanches aux
Dieux céleftes, parce que le blanc eft une
couleur lumineufe, & des vitimes noires
aux Dieux infernaux, parce que le noir re-
réfente les ténébres de 'enfer. On facrifioit
Ses chiens 2 Hécaté, quielt la lune, parce
que cet animal, en aboyant, chafle, difoit-
on, les fpectres envoyés par Hécaté, cleft-i-
dire, parce que les chiens aboyent pendant
1a nuit & fouvent au clair de la lune. Pour
dérourner les influences de la canicule, les
Romains lui immoloient des chiens roux,
rés de la porte Catularia. A Cybéle qui eft
fa terre,, & 4 Cérés, on offroit des pour-
ceaux , parce quils fouiffent la terre & en-
dommagent les moiffons. C'éroit la victime
Ia plus commune dans les facrifices, parce
que ceft l'animal dont la chaira le moins
- befoin
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befoin dapprét pour étre mangée, & qui
eft la plus délicate au goiit des peuples de
la campagne. Les feftins des amans de Pé-
nélope dans 1'Odyflée, confiftoient princi-
palement en viandes de porc, & ce met fajt
encore aujourdhui la bafe du régal dans
les fétes & les noces de village. Aux Dieux
Larcs , on facrifioit prefque tous les ani4
maux domeftiques & les hirondelles, par-
ce quelles nichent dans les cheminées; a
Bacchus, les chevres & les boucs, parce
quils broutent la vigne. Ainfi des aurres.

Rien n'eft plus connu que la vertu fingu-
liere que les anciens ont artribuée 3 'eau de
quelques fontaines; l’équivoune d’'un rerme
a fouvent contribué a faire naitre ce préjugé.
Les eaux de la fontaine Salmacis, dans la
ville d’Halicarnafle , éroient troubles & bour-
beufes , (Obfcanz ). En prenant cette épi-
théte dans un fens odieux , on imagina quel-
les avoient la propriété de rendre efféminés
‘ceux qui s’y baignoient: Ovide.a fondé fur
cette opinion une de fes métamorphofes (a),
.& Strabon recherche vainement d’ou cette
erreur a pu naitre (4). Le nom de la fontai-
ne Juzurnaen Italie , dérivé mal-3-propos de
“Juvo, fit croire que fon eau éroir falutaire

- (R R

(a) L. 4, fab. 11.
(b) Géorg. L. 14,

dome I. S

§. 17
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our les malades, & ils en alloient puifes
5ans cette gonfiance. On ne manqua pas
d’en faire une Nymphe feeur de Turnus, 3
caufe de la reflemblance du nom (). Pline
raconte que les brebis qui buvoient dans la
riviere I\/Pe’las en Béotie, devenoient noires ;
ue celles qui buvoient dans le Xanthus pres
ﬂe Troye, devenoient roufles; il penfe que
ces deux rivieres avoient tiré leur nom de
cette propriété. Tout au contraire, c’eft Lal-
lufion de Mérag noir, & =Zavdds roux, qui
avoit donné Lieu i cette fable (4). Il y en
a bien d'autres de cette efpéce dans Pline.
- Bayle a obfervé que la fuperftition des
Romains étoit exceflive a Pégard des noms.
« A Rome, quand on levoit des foldats, on
» preneit garde que le premier qui s'enr6-
= Joit, elit un nom de bon augure. Dans les
» facrifices folemnels, ceux qui conduifoient
» la vitime, devoient avoir un de ces noms-
» 1. Quand on procédoit i I'adjudication
» des fermes publiques, on commengoit par
» le lac Lucrinus, & tout cela boni ominis
» ergo , afin de porter bonheur. Cette fu-
» perftition éroit fi grande, qu'au rapport de
» Feftus, les dames Romaines offroient des
» facrifices 3 la Déeflfe Egérie pendant leur

[ e

(a) Servius, in-12, Eneid , Vacron, 1, 45, 1. €
(b) Hilt, natur. L. 2, ¢, 103,
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» groflefle, parce que ce nom d’'Egerie avoit
» dans leur langage une grande relation aux
» accouchemens (g) ».

L'auteur du Traité de la formation me-
chanique des Langues . dont nous emprun-~
tons volontiers les remarques, eft perfuadé
de méme, que la prononciation vicieufe d’'un
nom fuffit pour introduire de fauffes opinions.
La Tour Saint-Vrain , prés de Grenoble,
eft appellée abufivement par le peuple, Tour
Jans Venin; deld on a conclu que les ani-
maux venimeux mouroient dés qu'ils en ap-
prochoient; ce qui eft démenti par l'expérien-
ce. Rien de moins rare, continue le méme
auteur , que de voir le nom ou la fignifica-
tion d’un mot, donner naiffance a une hif-
toire qui refte répandue dans le vulgaire long-
temps aprés que la fignification du mot eft
perdue pour lui. L'opinion populaire iue le
jugement dernier & univerfel {e tiendra en

§. 18,

Paleftine dans la vallée de Jofaphat, ne vient. -

que de ce que le nom Jofaphat fignifie juge-

ment de Dieu (b).
Donnons-en un nouvel exemple riré des

Anciens. Les Indiens avoient autrefois deux

langues , Ceft-d-dire, deux langages différens.

En prenant de travers le terme de langue,

(2) Penfées {ur la Comere. §. 31.
(b) Tome 1, n. 188, pag. 141; & 267, pag. 458

Y
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un Ecrivain ancien a dit que les peuples de
Yifle Tapobrane, anjourd’hui Ceylan,avoient
la langue fendue en deux & double jufqu’d
la racine, 311&: par ce moyen ils pouvoient
entretenir deux perfonnes 3-la-fois en deux
langages différens (4), &c. Equivoques des
termes, faufles allufions, prononciation vi-
cieufe des noms; telle eft la fource la plus
abondante des fables anciennes & moder-
nes. .

Il n'eft donc pas néceflaire de chercher
de grands myfteres. dans les erreurs & les
cérémonies du Paganifme; ce ne font point
des Philofophes qui en font les auteurs, mais
des hommes fimples, des peuples grofliers;
la clef la plus néceflaire pour en pénérrer le
fens, eft de faire attention auox idées comr-
munes & gux ufages des peuples de la canr-
pagne: ils fe reflemblent dans tous les fiecles.
Dans le fein méme du Chriftianifme, fi lon
n’avoit foin de les tenir en garde contre les
fuperftitions anciennes, ils ne feroient encore
jue trop enclins 3 y tomber; les équivoques

u langage feroient un piége aufli dangereux
four eux, quelles I'ont éeé pour les Grecs &
es Romains.

I es myfteres inftitués en honneur de plu-
fieurs Divinités , rappelloient encore aux

(a) Diodore de Sicile, 1, 2, n, 31, tome 1, pag. 316,
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Payens les anciennes idées qui avoient éré

le Erincipe de leur Religion. Ceux de Cérés
i Eleufis n'éroient d’abord qu’une repréfen-
tation des ufages & des travaux de la vie

‘champétre , du bonheur & de la paix dont on

jouit dans cet état, par conféquent une legon
utile pour les meeurs, quoiqu'on y ait mélé
des agominations dans la c}uite (a). Ceux
de Bacchus étoient dans leur origine, le ta-
bleau de la culture des vignes & des artten-
tions néceflaires pour faire le vin : mais un
excés de gaieté y ayant introduir la Feintu;e

des effets de cette boiflon dangereule, toute

-1a cérémonie devint une école de libertina-

e (b). Ceux des Dieux Cabires dans l'ifle de
§amoch1 ace,n’avoient pasun objet moins {im-
ple ni moins innocent, {elon le témoignage
de Cicéron. « Lorfquon vient a les expli-

‘= quer, dit Velleius, & a rendre raifon de

» leur inftitution, l'on y trouve plus de lu-
» miere fur la phyfique que fur la nature des
» Dieux (¢) ». Ainfi tout conceurt i nous
ramener au fpecacle de l'univers, comme 3
la feule caufe qui ait donné naiffance aux
Dieux du Paganifme.

I’on a dit ci-devant (d) que la Mytholo- §, 1.

—— s
(a) S. Clément d’Alex. Exhott, aux Gentils, p. 17,
(b) Hérodore, liv. 2, n. 683, '

(¢) De la Nat. des Dicux, 1o 1, n. 5154
§d) Chap. 7,6 9
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ie Egyptienne éroit fondée comme celle
ﬁes Grecs, fur des allufions & des équivo-
ques de langage, que c’éroir la feule raifon
qu'ils avoient eu de choifir certains animaux
pour repréfenter telle ou telle Divinité;
ceft ici le lieu d'en donner la preuve;
~mais il y a fur cela quelques obfervations a
faire.
1°, Il eft fort incertain fi les Dieux étoient
abfolument les memes en Egypte & dans la
Gréce, fi Ofiris eft Bacchus, Anubis Mercu-
re, Bubaftis, Diane, &c. Ce font 2 la vérité
des perfonnages qui ont quelque reffemblan-
ce; mais quand il a été queftion de pronon-
cer fur leur iderrtité, les auteurs ne fe font
point accordés. Les uns prétendent qu'Ofiris
eft le foleil, d’autres le Nil, d’autres Bac-.
chus : tantdt on nous dit qu'lfis eft la Terre,
tant6t que ceft la Lune, Junon, Jo, Cérés;
quelques-uns la prennent pour Téthys : Anu-
bis eft quelquefois Mercure, d'autres fois
Efculape. Diodore de Sicile a remarqué cette
conﬁ.tﬁ%n (a): ce qui prouve que les Grecs
ont connu trés-fuperficiellement les Dieux
d’Egypte, (}u’il y a peu de fond 3 faire fur
leur récit. 1l paroir que les Egyptiens eux-
mémes n’ont pas toujours attaché la méme
idée au méme nom, que deld eft venue en

ignewnnpaiie —

( «) Hift, Uniy. tom, 1, pag. so.
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grande partie l'obfcurité de leur Mythologie-

2°. Nous ne fommes pas mieux inftruits
du fens qu'ils atrachoient aux divers {ymbo-
les ufités parmi eux. Il n'eft pas certain qu'un
beeuf ait toujours défigné Ofiris; un chien
Anubis , un enfant Horus, &c. 'ni que le
méme fymbole ait eu le meme fens par-
tout. |

3°. Nous connoiffons encore moins 'an-
cienne langue des Egyptiens que leur Reli-
gion, & les Grecs ne lentendoient pas
mieux que nous. Il eft donc fort difficile de
favoir ce que fignifioient lts noms qu’ils don-
noient a leurs Dieux; jufqua préfent on n'en
aparlé que par conjecture, & L'on doit fe dé-
fier beaucoup de ce qu'en ont dit les anciens
& les modernes.

Au milieu de ces épaifies téncébres, il pa-
roit cependant inconteftable qu'Ofiris éroit
la principale Divinité des Egyptiens; aufli ce
nom peut fignifier en général maitre ou fei-

neur. Sir, en hébreu, commander, avoir
Lautorité : A'wevpss en grec, haut ou élevé,
felon Suidas: @far, en Etrufque, éroit le
nom de Dieu, 4 ce que dit Suétone. Il peut
encore exprimer le Soleil , comme Zeipiog
chez les Grecs: enfin Siris étoit le nom du
Nil chez les Ethiopiens, felon le témoigna-
ge de Pline, comme Sihor en hébreu, & il

y a une riviere Siris en Italie prés de Ta-
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tente. Paufanias nous fait obferver que les
feres d'Ofiris avoient un rapport marqué avec
le Nil (a). Ces diverfes fignifications, que
Plutarque a rapportées, ont occafionné les
fables que I'on a débitées fur Ofiris, & la con-.
fufion de ce perfonnage avec plufieurs Di-
vinités grecques. . -
Porphire, cité par M. 'Abbé Banier (5),
rapporte une priere des Prétres Egypriens,
ou le Soleil eft appellé la premiere Divinite.
Selon Diodore (¢), Oftris & Ifis; le Soleil
& la Lune ont été les premiers Dieux des
Egyptiens: Hérodote femble infinuer que
cétoit Vulcain (d). Cleft que 'on a quel-
efois confondu Vulcain, Dieu du fen &
e la chaleur, avec le Soleil, Dieu de la lu-
miere ; voild pourquoi les Egyptiens fuppo-
foient le Sole[:l ﬁlgI de Vulca%? PF
Au contraire,, Oiiris pris pour fe Nil étoit
felon eux le pere des fleuves, le feigneur des
eaux ; & comme Dionyfius ou Bacchus chez
les Grecs éroit le mattre de toute nature hu- |
mide , felon 'expreflion de Pindare, il n'en l

fallur pas davantage pour faire dire 4 quel-
ues-uns , qu'Ofiris étoit Bacchus , comme
ilérodore le rapporte. Cleft ainf1 que fur la

{ (a) Liv, 10, ¢ 312.

t (b) Hift. Univ. tome 2, e 45¢ 2, s 4130
(¢) Tom. 1, I 3, ps 23

! “) Liv, Fy D112 '

plus 2




- 9Es Dirux pv Pag. 21y

plus légere reflemblance les Egypriens & les
- Grecs ont gonfondu leurs Dieux fans y regar-

der de plus prés.

Mais de qluelque maniere que I'on envifa- §.

fage Ofiris, le beeuf a pu en étre le fymbo-
le par une équivoque. |

1°. Sar, Sir, qui fignifie en hébreu mai-
tre ou {eigneur, géﬁgne aufli un beeuf ou un
taureau: de meme en grec Tavpes déligre
une montagne, un beeut & un homme puif-
fant: Tgupor, magni ou magnates. Il eft donc
a préfumer quen Egyptien Ofiris a eu le
~meme fens & quil a fair la méme équivo-
que, quil a fignifié rout-a-la-fois le plus
grand des Dieux & le plus gros des ani-
maux. |

2°. Le méme terme qui exprime un rayon
dans les langues orientales, exprime aufli la
corne des animaux ; deld les rayons dont la
face de Moyfe étoit environnée , ont été ap-
pellés des cornes. Par la méme confufion
Pon a pu défigner en Egyptien les rayons du
foleil par les cornes ﬂn boeuf. Telle eft
Yorigine de la coutume des Grecs d'immo-
ler au Soleil un taureau avec les cornes do-
zées. |
3°. Ofiris pris pour le Nil ou pour le Djeu
des fleuves, a pu ctre repréfenté de meme.
Dans la plupare des langues le méme mot
fignifie un beeuf & un Heuve ou un canal.

Tome In - T |
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Tavpoc en grec, felon Suidas, eft le canal de
Turetre, & ¢'eft le nom d'une riviere dans
‘Sophocles. Tavplec eft l'ancien nom du fleu-
ve Hilycus, au rapport de Paufanias (a).
Les diverfes branches d’une riviere ou fes
embouchures font appellées des cornes Képo-
ra. Aufll les Egyptiens, felon Diodore (4),
parloient d'urie métamorphofe du Nil chan-
gé en Taureau; les Grecs racontoient la
méme chofe du fleuve Achéloiis Dela
Vhiftoire de la corne qui lui fut arraghée par
Hercule , la coutume de f{acrifier des Tau-~
reaux aux fleuves, les noms de Taureus
& Tauriceps donnés i3 Neptune. Euripide
dans Iphigénie, dit que Neflor portoit
pour enfeigne fur fes vaifleaux, la figure du
fleuve Alphée aux pieds de Taureau. On
voit la fource de toutes ces imaginations &
de I'ufage ol éroient les Sculpteurs de repré-
fenter les fleuves fous la figure de Taureaux:
voyez Elien, . 2. | .
4°. Enfin par la méme équivoque Bac-
<chus, Dieu cFes liqueurs, eft-appellé par les
Poktes Tauricornis, Tauriceps, Taurifgrmi: .
Tauriphagus (c). Le Taureau a donc pu

-

(a) Paufan. 1, 3, c. 32.

(b) Diod. tom. 1, page 112. -

(¢) Diodore, tome 1, 1. 3, page 452 ,.obferve que les
Peintres X les Sculpteurs repréfentoient Tancien Bacchus
avec des cornes, parce que les premiers vafes dont on s’eft
fervi pouc boire, ont éié-des cotnes de beeuf, '

P R
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caradtérifer en Egypte Ollris pris pour Bac-
chus. |
* Les mémes allufions ont fait prendre la
Vache pour fymbole dlfis, & lui en ont
fait donner la tete. Ifis éroir I'époufe d'Ofi-
ris, la Reine des Dieux; le beeuf ou le mile
étant le ﬁgne du mari, la femelle devoit
ére de I'époufe, tour comme elle éroit
chez les Grecs la vitime dévouée 3 Junon.
Ifis confendue avec la Lune, avoit pour
enfeigne le croiffant, dont les cornes de va-
che éroient la figure. Elle écoit ainfi repré-
fentée a Elis, felon Paufanias, L. 6. c. 24.
Prife pour la terre ou pour Cérés, elle avoit
droit fur l'animal employé au labourage:
enfini, confidérée comme Téthys ou la
Mer, elle avoit la méme relation avec les
Vaches que Neprune avec les Taureaux. La
lupart des fables & des prati%ues de I'ido-
Yﬁtrie ne font pas fondées fur des titres plus
authentiques ni plus {érieux que ceux-ci.

Il faudroit favoir plus fiirement ce que
C’étoit qu'Anubis, pour deviner ce que figni-
fioit fa téte de chien, & pourquoi 'on pei-
gnoit cet animal a coté de lut. Ecoit-ce la
canicule 2 Dans ce cas 'équivoque étoir la
méme en Egyptien qu'en grec, ol Kuwy fi-
gnifioit un chien & une lumiere €tincelante,
telle qu'eft celle de I'étoile nommée Eour
ce {ujet la canicule. -Etoit-ce M%gcure; teu

| iji

§. ;-
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“des Voyageurs; alors il lui falloit un chien;-

commelesVoyageurs ont coutume d’en avoir.
Si c’éroit Efculape, Dieu de la fanté, on
ne voit plus quel rapport il avoit avec les
chiens (a). Quoi quil en foit, on prétend
u’Anubis faifoit allufion i ’hébreu Nobeakh
gboyer ; ceft donc encore une équivoque
qui eft la fource de cette n]egréfentation.
Il en eft de méme de Bubaftis, Diane;
Déefle de la chafle; elle éroit repréfentée

‘par un chat, parce que Bubaflis exprimoit

cet animal en égyptien, felon Etienne de

‘Byzance, & parce que le chat en Egypte

donne fa chaffe aux afpics 8 & plufieurs

-autres animaux nuifibles. Cleft la remarque

de Diodore (b).

On peut fe dif‘Penfer de poufler plus loin
ce détail. Ceci {uffic pour prouver que les
idées ridicules des Egyptiens, auffi-bien que
celles des Grecs, n’étoient fouvent fondées
que fur des allufions puériles & fur I'équi-
voque des noms dproPres, que la Mythologie
& la Religion de ces deux peuples ont éré
formées felon la méme méth'ocfe. Doit-on
en conclure que les Grecs ont emprunté la
leur des Egyptiens? Cleft ce que nous exa-
minerons gns le Chapitre quatorziéme.

g e o
( @) Peut-&tre croyoit-on en Egypte,comme on le erit
encore ailleurs, que les chiens en léchanc une plaie, peyes

yene la guerir,

(b} Tome t; by 1, pag. 184,
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CHAPITRE XIIL

Que doit-on penfer des Heros? leurs fables
Jont-elles de méme nature que celles
des Dieux ¢

T
H.A perfuafion dans laquelle ont été les
Mythologues hiftoriens , que tous les héros
célébres dans les fables ont réellement vé-
cu, n’a pas peu contribué  leur faire envi-
fager les Bieux comme autant de perfonna-
es aufli réels: il eft difficile de porter fur ces
§eux efpéces d’étres un jugement différent.
Leur exiftence eft prouvée par les mémes té-
moignages , par le récit des Poétes, par la
tradition conftante de toute la Gréce, par
une multitude de monumens. L’on a Faic
fur les uns & fur les autres a peu pres les
mémes fables: fi celles qui ont pour objet
les héros, font des reftes de I'ancienne hif-
toite, on ne voit pas pour%oi celles des
Dieux feroient autre chofe. Cleft donc par
engagement de fyfteme qu'il a fallu les ex-
Pliﬁuer de méme.

u contraire fi 'on foutient que les Dieux
font des ¢tres imaginaires, & leurs fables des
allégories , n'eft-on pas forcé conféquem-

‘ment de nier lexiftence des héros? voili
donc lhiftoire grecque & toutes les ancien-

T iij
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nes traditions reléguées au rang des fables.
Malgré le témoignage exprés du Sage qui
nous apprend que I'on a rendu un culte di-
vin a des hommes, malgré acteftation des
Hiftoriens & des Philofophes qui enfeignent
‘unanimement que l'on a décerné les hon-
neurs fuprémes aux bienfaiteurs des Nations,
-nous voila réduits 2 ne plus voir que des fan-
tomes dans tous les €txes divinifés par les
Payens. 1l n'eft pas néceflaire de relever tou-
tes les conféquences que traine 2 £a fuite un
fyftéme f1 hardi. |
Que la critique ceffe de salarmer; on ne
prétend point nier abfolument P'exiftence de
tous les héros de la Gréce , mais on foutient
‘que cette exiftence n'eft pas aufli cerraine
quon le croit communément, que quand
elle le feroir, cela n'empéche pas que leurs
fables ne foient allégoriques. Qu'il y ait eu
ou non plufteurs hommes nommés Eacchus
ou Hercule, cela eft indifférent; il nous
fuffic de prouver quiils nont point fait les
actions qu'on leur artribue , que leur hiftoire
a été forgée fur une faufle explication des
travaux par lefquels on a rendu la Gréce ha-
bitable & fertile, & fur une topographie
mal entendue de fes diverfes contrées.
D’abord cette opinion n’a rien de con-
traire au témoignage du Sage qui nous ap-

o -
prend que les Payens ont adoré leurs Rois
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par un excés d’adulation, & leurs pr0pre§'
enfans par une folle tendrefle. En Afie, on
a rendu a quelques Souverains, méme pen-
dant leur vie, les honneurs divins. ISous
voyons dans Daniel , les courtifans de Na-
buchodonofor lui adrefler leurs prieres com:
me a un Dieu (a); ce prince ordonne par
un édir a fes fujets, fous peine de mort, de
fe profterner devant la ftatue quiil avoir fait
élever (b). La méme chofe-eft-elle arrivée
en Egypre? nous l'ignorons; Diodore de Si-
cile I'affirme (c); Hérodote le nie (d). Dans
Ia Gréce, les Athéniens érigerent des tem-
ples 2 Théfée qu'ils regardoient comme un
de leurs Rois, & ils batirent une chapelle 3
Socrate. Les Romains ont adoré Romulus
fous le nom de Quirinus, & les ames des
morts fous le nom de Dieux manes » Cicé-
ron éleva un oratoire 3 Tullta fa fille. Le
Sage n’a donc rien dit des Payens qui ne foit
exaltement vrat. '

S'enfuit-il dela que le trés-grand nom-
bre des Dieux, les Dieux principaux, les
Dieux anciens, ont été des mmes? Rien
moins : les excés dont nous venons de parler,
n'ont jamais pt venir 3 I'efprit des peuples
encore barbares.

(a) Dan. c. 6, ¥. 7 '
(b) Ibid. c. 3. ‘
(¢) Tome 1, liv. 1, fe&. 1, p, 23, 25, 280
(4) Hérodote, L 2, n. 92, .
. T iv
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S’enfuit-il du moins que tel ou tel demi-
Dieu a véritablement exifté: Non: Ceft aflez
ﬁu’un feul héros réel ait recu les honneurs
ivins, pour que les Hiftoriens & les My-
thologues ayent pu croire que la méme cho-
fe érott arrivée 3 une infinité d’autres. Cleft
donc par I'examen de chaque perfonnage en
particulier , & non par une préfomption géné-
rale, qu'il faut juger s'il eft réel ou imaginaire.
Comme le doute que nous voulons jetter
fur Yexiftence des héros, doit paroitre fort
extraordinaire , nous ne pouvons nous dif-
penfer dalléguer les preuves fur lefquelles
il eft fondé, quoique la_vérité de notre {yf=
téme n'en dépende en aucune maniere.
1°, Ce n'eft pas un attentat nouveau de
rejetter abfolument toute l'hiftoire héroique,
de donner ainfi atteinte i I'exiftence des hé-
ros les plus célebres; plufieurs anciens au-
teurs ont eu cette hardiefle. Nous avons déja
vu que Platon s'eft également infcrit en faux
contre les fables des Dieux & conire celles
des héros. 1l ne veut pas que I'on ajoute foi
a ce quHomere & les autres racontent de la
fureur d’Achille, des baflefles de Priam , des
bricandages de Théfée & de Pirithoiis , des
guerresique les héros ont faites aufli-bien que
les Dieux a leurs plus proches parens (a).

(e, De Repub. 1, 2 & 3.
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.Diodore de Sicile foutient que les Grecs fe

font attribué mal-3-propos plufieurs héros
qui n'éroient point nés chez eux, & qui
avoient été connus chez les Egyptiens long-
temps avant que les Grecs en euflent enten-
du parler (a). Paufandas qui rapporte une
infinité de traditions contradioires des dif-
férentes villes de la Gréce, fait profeffion de
n’y ajouter aucune foi. |

2°. Les anciens mémes n’ont jamais dé-
cidé nettement fi Hercule & Bacchus étoient
deux Dieux ou deux héros; felon Hérodote,
les Egyptiens les revendiquoient comme
deux de leurs anciens Dieux, les Phéniciens
adoroient le fecond, avant quiil fut connu
des Grecs (b). Varron éroit perfuadé qu'Her-
cule & Caftor étoient le méme perfonnage
que Deus fidius ou Sancus chez f
or celui-cin’étoit pasun homme (¢ ). Héfiode

met Bacchus au hombre des demi-Dieux ;.

cependant Héraclide de Pont eft Eerfuadé_

que fon nom n’exprime rien autre chofe %ue
le vin. Ceux qui expliquoient les fables des
Dieux dans un fens figuré, entendoient de

meéme ce que Pon publioit des Héros. Le

méme Héraclide tourne en allégorie ce

(a) Hift., univ. L, 1, fe&. 1, ¢c. 133 1, 3,alafin; &

1, ¢, ¢c. 45.
(by Hérodore, 1. 2, n, 67 & 92,

(¢) Voyez fes paroles, ¢, 9, §, 1§

es Sabins;

-
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u'Homére a dit des voyages d'Ulyfle dans
U'Odyflée , aufli-bien que les combats des
Dieux chantés dans Plliade; s’il a cru I'exif~
tence d'Ulifle, il n'en a pas ajouté pour cela
plus de foi a fes aventures. |
3°. Dion Chryfoftéme dans fon difcours
XI¢, foutient que jamais les Grecs n'ont pris
Troye, & il le prouve par plufieurs rail'gns.
Hérodote, . 2, n. 83, appelle Vhiftoire de
ce fiége, un difcours infenfé, Mararoy rsyor.
Le favant Bianchini regardoit I'lliade com-
me une allégorie; Thucydide, dans le préam-
bule de fon Hiftoire , repréfente les premiers
Grecs comme un peuple nomade & vaga-
bond, qui navoit ni c‘ﬁ:meure fixe ni aucun

lien de fociété, il ne tient aucun compte de
ce que l'on difoit des temps héroiques ou
fabuleux. Aprés deux mille ans qui fe font

écoulés depuis Thucydide, fommes-nous
plus & portée de vérifier les faits, que cet
habile Hiftorien?

~ 4°. Plufieurs Savans modernes, frappés
de cet exemple, ne fe font aucun fcrupule
de révoquer en doute l'exiftence des héros
Grecs ; nous nous contenterons d'en citer
deux qni ont écrit récemment.. « Dans les
» fiecles d'ignorance ot 'on écrivoit I'Hif-
= toire fans critique, on faifoit venir les Fran-
» cois de Francus, petit-fils d'He&or, les
» Bretons de Brutus, les Medes de Medus,

bl
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» fils de Médée; les Turcs de Turk, fils de
» Japhet. On avoit toujours tout pret quel-
» que Prince imaginaire d'un nom identique-
» a celui de chagque. peuple dont on le di-
© {oit auteur. Malgré le filence des monu-~
» mens hiftoriques, fon nom forgé fur celui
» de la Nation fuffifoit pour-admettre fon
» exiflence. Je ne fais fi Hiftoire , fur-tout
» I'Hiftoire ancienne eft fufifamment déga-
» gée de ces noms, de ces faits, de ces éty-

» mologies inventées 3 plaifir. Le plus fur

» eft de les regarder comme fabuleux, i
» moins que le récit ne foit accompagné
» de particularités vraifemblables & bien
= liées avec I'hiftoire du temps, & de cher-
» cher ailleurs Forigine du nom des villes &
» des nations ». Tel eft le fentiment du {a-
vant auteur qui a traité de la formation mé<
chanique des langues (a).

« Pour adopter, dit M. de Bougainville;
» cette tranfmutation de fables théologiques
» la plupart , ou phyfiques, en faits réels,
» il faut fe réfougre a placer ces aventures
» prétendues des premiers Grecs dans un
» temps dont non-feulement l'hiftoire fe fe-
» roit perdue, fi elle avoir jamais exifté ,
» mais dont il ne pouvoit jamais exifler au-
» cune hiftoire; puifqu'il ne s’y pafloit alors

F= o N

(a4) Tome 2,n. 211, pag. 250,
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» qucun événement général, puifqu’alors;
= fuivant les plus anciennes traditions des
» Grecs eux-mémes, les naturels tombés
» dans la plus grofliere ignorance, n'avoient
» pas encore penfé a fe réunir pour former
» le plus chéuf village ou la plus foible na-
» tion (a) ». |

Si I'on veut réfléchir un moment fur I'an-

cien état de la Gréce, on fentira combien
ces obfervations font folides. Les peuples
barbares, tels quont été les Grecs pendant
un grand nombre de fiecles, n'ont point -
de monumens hiftoriques, ne penfent point
a noter les événemens. A-t-on trouvé chez
* les Sauvages de I'Amérique des traditions
fidcles qui nous apprennent les noms, la
famille, les a@ions de leurs premiers chefs?
= On ne peutrien tirer des Sauvages en gé-
» néral touchant leur origine, dit un au-
» teur qui avoit foigneufement étudié leurs
» meeurs; n'ayant point de lettres, ils n'ont
» point aufli de faftes ni d’annales fur lef=
» quelles on Fuiffé compter. Ils ont feule-
» ment une efpéce de tradition facrée qu'ils
- » ont foin d’entretenir (b ) ». Selon les My-
thologues hiftoriens, les fables font venues
en grande partie du défaut de lettres &

v

-l

{a, Mém, de I‘Acad. tome 29, p. 27. |
(b, Mceuts des Sauvages, tome 1, p. 93¢
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de monumens ; cela n'eft pas douteux:
comment donc, fans lettres & fans mo-
numens, a-t-on pu conferver pendant cinq
ou fix cens ans, Jes noms, la généalogie,
le regne, la poftérité, les aventures des
Dieux & des héros ? II y a bien. moins
d’inconvéniens de fupppofer les premiers
temps de la Gréce agfolument inconnus ,
que den faire un fyftéme au hafard , ot
rien ne fe trouve lié, ou tout eft fabuleux
& fautif.

Quand il eft queftion d’érablir des faits
hiftoriques , il faut pefer & non pas comp-
ter les témoignages. Les premiers Ecrivains
Grecs ont été poftérieurs de deux cens ans
3 la guerre de Troye ou fe font trouvés
des derniers héros. L'époque micme de cetce
guerre n'eft établie que fur le nombre des
genérations , & les Poétes ont pu augmen-
ter ce nombre ou le diminuer i leur gré;s

erfonne n’étoit en état de les démentir :
feurs contradi&tions & les embarras des
Chronologiftes nous en convainquent. Point
d’écritures , point de monumens dans ces
temps-11 qui ayent pu conferver la mul-
titude de généalogies dont Homére eft I'au-
teur ou le compilateur. Quelle certitude
ont pu avoir les hiftoriens plus récens de
la réalité des perfonnages que le Potte a
créés ou arrangés comme il lui a pla? Ils
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ont recueilli, comme lui, les traditions deg
différens peuples, & ces traditions {fe con-
tredifent. :
Strabon nous apprend que les trois ville
du Pélopor.ife, nonunées Pylos, %géten-
doient toutes trois ¢tre la patrie de Neftor
& le fiége de fon regne : fi les traditions
poftérieures 3 Homére éroient encore fi in-

~ certaities, que doit-on penfer de celles des

fiécles Frécédens (a)?
Lorfque les Grecs commencerent 3 jet-
ter .les yeux fur le chaos de leur Mytho-

logie, cet édifice bizarre étoit conftruit de- -

puis long-temps. Les fctes), les myftéres, les
cérémonies , les traditions éroient établies
depuis plufieurs fiecles, & la Religion avoit
tout confacréd. Comment vérifier des évé-
nemens auxquels on ne tenoit que par une
chaine imaginaire? c’eft comme {1 3 la naif-
fance des lertres dans les Gaules fous 'em-
pire Romain, on avoit voulu découvrir quels

avoient été les premiers colons de nos pro-

vinces , 8 rechercher leur généalogie par

e fecours des poé’ﬁes ou des cantiques des

Bardes & des Druides.
La fuperftition grofliere des Grecs avoit
couverr dune nuit épaifle tous les fiecles

précédens; par-tout on voyoit des monu-

b —————

1 §a) Strab. Geogr. I, 8, dans la defcrip, de I’Elide,
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mens, mais récens & érigés par I'ignoran=
<e, par-tout on marchoit fur les fables. La
langage altéré par la fucceflion des temps,
ne laifloit plus appercevoir le fens des an-
ciens noms : au lieu de voir quune mon-
tagne ou un torrent avoit été changé en
perfonnage, on crut quun héros lui avoit
donné fon nom ; autant de noms anciens
autant de héros divers. Voila les archives
des Grecs & les titres de leurs traditions,
la topographie de leur pays. Ceux qui vou-
{urent aller chercher des lumieres en Egyp-
te, en rapporterent de nouvelles erreurs. Ils
furent tous étonnés d'y retrouver leurs Dieux;
pouvoient-ils ne pas y retrouver la nature?
on leur montra méme des perfonnages qu'ils
sobftinoient i regarder comme dges héros
nés chez eux: preuve convaincante de l'au-
thenticité de leurs traditions. Avant 1'éta-
bliffement des Olympiades, tout eft fable,
fiction pure dans’hiftoire de la Gréce, finon
pour les perfonnages, du moins pour -les
€vénemens. Les Hiftoriens, par toutes leurs
recherches , les Philofophes avec toutes
leurs lumieres , n'ont jamais pu déméler

- surement sil y avoit dans hiftoire héror-

que du vrai mélé avec le faux : il eft en-
core bien plus impoflible aujourd’huide dif-
cerner les perfonnages qui ont véritablement’
exifté , d’avec ceux qui font abfolument fa-
buleux.

f



232 - L'ORIGINE

Quand les Philofophes auroient pii le
faire, quand ils auroient découvert que la
plupart des héros étoient imaginaires, ils
n'auroient pas of€ le dire. Les Grecs éroient
attachés a leurs héros, encore plus étroite-
ment qua leurs Dieux; ils érotent infatués
d’une antiquité fabuleufe & de leur origi-
ne quils rapportoient 4 ces hommes célé-
bres. Pas une feule ville qui ne crit avoir
chez elle le berceau ou le tombeau de fon -
- fondateur, quelques-unes étoient perfuadées
queé leur deftinée en dépendoir : plufieurs
avoient établi fur ces faufles traditions des
priviléges & des honneurs dont elles éroient
jaloufes a I'excés. Les principales familles
devoient a' ce meéme préjugé leur luftre &
leur prééminences la plupare des feres, des
cérémonies , des jeux, des aflemblées folem-
nelles duPaganifme tenoient aux meémes opi-
nions ; les villes, les républiq\ues, les peu-
ples entiers éroient intéreflés a les mainte~
nir : telle eft la regle qui avoic dirigé les
Poétes dans la compofition des fables. Le
P. Brumoy obferve que les Athéniens vou-
loient étre flattés par leurs Auteurs drama-
tiques ;' & ils furent toujours fervis 3 fou-
hait. L’@dipe a Colone de Sophocles avoit
été fait pour exalter les Athéniens au pré-
judice des Thébains; les Euménides dI’Ef-
- chyle avoient pour but de fortifier Palliance
de-
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de ces mémes Athéniens avec les Argiens
& de rendre facrées les décifions de I'aréo :
page : il en eft de méme de plufieurs au-
tres tragédies. Les Philofophes auroient-ils
Ppu en streté. attaquer ces traditions, que la
vanité & I'intérét rendoient facrées? Quand
ils réclament, comme Platon, contre les
fables, leur fentiment eft dun grand poids;
quand ils {e caifent ou quils parlent com-
e le vulgaire, leur voix non plus que leur
filence ne prouve rien. ° . -

Eft-il croyable, dira-t-on, qu'Homére
naic voulu faire quun Roman? je deman-
de 3 mon tour, eft-il croyable que Vir-
%ile nait débité que des fables? le favant

ochart a ce{)en ant prouvé que jamais
Enée n'a mis le pied en Italie ; mais com-
me les Romains avoient le foible de vou-
loir defcendre des Troyens, que leurs Hif-
toriens avoient adopté ce préjugé, Virgile
a fagement fait de ne point le contredire;
il s'eft concilié tous les fuffrages en fuivant
dans 'Enéide une tradition autorifée i Ro-
me. Homére fans doute avoit fait de me-
me. 1l avoit recueilli dans toute la Gréce
quiil avoit parcourue, les traditions domi-
nantes, ce que I'on racontoit de l'origine
de chaque ville en particulier, ce que l'on’
difoit des Dieux & des héros; il a concl-
1ié ces récits autant qu'il lui a été poffible,

Tome I, V.
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il les a embellis par des circonftances & -
par des perfonnages de fon invention; la

~ vraifemblance ﬁ/cl)i:'tique y a mis le {ceau de

Yauthenticité. Mais 1l n'eft pas moins vrai
que toutes ces traditions étoient aufli fabu-

. leufes que celles des Romains & que cel-

les de nos premiers hiftoriens.

Il n’y a qu'a jecrer les yeux fur Phiftoire
d’Athénes dans Porigine des Loix, des Scien-
ces & des Ams , ouvrage trés-favant, trés-
judicieux , trés-eftimable a tous égards. On
verra 1° que lauteur n'a pu apporter en
preuve que le témoignage d'écrivains pof-
térieurs de plufieurs fiecles, aux événemens
dont ils parlent & auxquels ils ne tiennent
par aucune chaine. Il convient que les Grecs
n'ont commencé que forr tard a écrire 'Hif~
toire; ceux qui ont €crit les premiers, ont
donc été forcés de s’en tenir aux traditions
populaires, & ces traditions font évidem-
ment fabuleufes. 2°. Le nom des Rois fa-
buleux fait une allufion évidente i la phy-
fique ou i la géographie, & il n’en e(f pas
de méme de ceux dont lexiftence eft conf~
tatée par les monumens. Aufli fouvent I'on
eft obligé de doubler les premiers pour leur
ajufter ﬁes événemens; voila pourquoi l'on
{uppofe dparmi les Rois d’Athénes jeux Cé-
crops, deux Pandions, &c. 3° Il fe trou-
ve toujours entre ces Rois douteux & les
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Rois certains, un vuide quil eft impofii-

“ble de remplir, & I'Hiftoire attribue a ces

derniers, les mémes actions que la fable
met fur le compte des premiers; ainfi les
Rois d’Athenes, bien pol{:érieurs a Cécrops,
font les mémes établiffemens, les mémes
réglemens dont on dit que Cécrops eft le
premier auteur. 4° Cela donne lieu 3 des
Anachronifmes monftrueux : le confeil des
Amphi&ions fe trouve chargé de veiller a
la confervation du Temple de Delphes,
avant que la ville & le temple fuffent bi-
tis. Ne vaudroit-il pas mieux regarder tous
ces faits comme des réveries de la vanité
des Grecs, qui vouloient, i quelque prix
que ce fﬁt., étre fort anciens, dans un temps
ol ils étoient encore trés-modernes, & qui
pour foutenir certe prétention folle, ont
transformé des montagnes & des rivieres
en Rois qui les ont gouvernés:?

Voila une partie des raifons que 'on pour-
roit allégyer it 'on vouloit abfolument nier
Yexiftence des héros de la Gréce. Les My-
thologues hiftoriens écoient intéreflés 4 fup-
primer ces raifons ou a les #Moiblir; on
res rapporte’ fans vouloir en tirer aucun
avantage.

Car , encore une fois, le fyftcme des
allégories ne nous oblige point de révo-
quer en doute 'exiftence des {}éfos_; en la

| . Vi
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fuppofant certaine, ils ont vécu dans unt
temps ol la Gréce étoit barbare & i peu
rés dans le méme état ou font aujourd hui
fes Sauvages Américains ; la reflemblance
entre les mceurs de ceux-ci & celles des
héros, a fourni la matiere d’un ouvrage efti~
- mable (a). If eft impoflible que dans ces
fiecles de téncbres, on ait.pu conferver par
des titres & des monumens le fouvenir de
la généalogie, des alliances, des exploits de
ces hommes fameux , Lhiftoire en a été for-
gée long-temps aprés leur mort fur la to-
pographie des lieux qu’ils ont habités ou
qu’ils ont parcourus; il eft temps d’en don-
ner des exemples. \ :
Athénes , git- on, fur fondée par Cé+
crops, originaire de I'Attique felon les uns
Egyptien felon les autres; & qui étoit tout-
a-la-fois homme & ferpent. 11 avoit épou-
{é Agraule, fille d’Actzxus; il en eut un fils
appellé Eryficthon, & trois filles, Aglau~
re, Herfé & Pandrofe. Il eut pour fuccef-
feurs Cranaiis, fous lequel arriva le déluge
de Deucalion & qui ‘donna 3 I'Attique
le nom de®fa fille Atthis; enfuite 'Am-
phiction, qui fut fuivi par Erithon. Il y
eut conteftation entre Neptune & Miner-
ve, pour favoir lequel des deux produiroit

P ——— —————

-~ (4) Merurs des Sauvajges Améicains, pat le P, Lafiteay

» ]
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Je’ plus excellent ouvrage & donneroit fon
nom a la nouvelle ville, Neptune frappa la.
terre de fon trident, & en fit fortir un,
cheval ; felon Apollodore, il fit paroitre une.
fource d’eau dans le milieu de la citadelle.
Minerve, d'un coup de lance, fit naltre
Yolivier que I'on voyoit encore plufieurs fie-
cles apres dans le temple de Pandrofe, &
remporta ainfi la vidtoire. Conféquemment
elle donna fon nom A:hené, i ?a ville de
Cécrops & promit d'y faire fleurir les fcien-
ces.

Qu'il y ait eu réellement un ou plufieurs
Cécrops Rois d’Athénes, ou qu'il n'y en
ait en aucun, cela eft égal. g)n foutient
que fon hiftoire eft une CIpure fable forgée
aprés coup , en confondant la Thyﬁque >
la ropographie d’Ath¢nes, & quelques faits
peu intéreflans , & en prenant les noms
dans un faux fens. On prie le leeur de
e préter pour un moment 3 cette ennuyeufe

I
difcuflion (a).

(a) Elle a révolté plufieurs partifans du fens hiftori='
gue des fables, N’eft-ce pas une iémérité, difent-ils de
prendre pour des étres imaginaires, Cécrops, fes enfans,

" fes fuccefleurs, dont Pexiftence eft atteftée, par les par=

bres d’Arundel & par "opinion conftante de toute P’an-
tiquité? N’eft-ce pas érablir le pyrthonifme hiftorique ?
Non, affurément. II' 8’y a i témérité ni pyrrhonifme 3
diftinguer les temps connus d’avec les temps inconnus,
les époques certaines d’avec les dates forgées, la fable
d'avec I'hifoire. Les marbres dons on patle, ont été gras.



238 = L'ORIGINE

Cécrops eft la hauteur, ou la croupe de
monsagne fur laquelle Arhénes fut batie

d’'abord, ou I'on placa enfuite la citadelle,.

nommée Acropolis & Cecropia . a caufe de
fa firuation. C'eft le méme nom que Kpom/ ou
Kpogi , montagne d’Egypte dans Hérodote.
Kpdmera , felon Héfychius , fignifie lieux éle-

vés. On ne peut méconnoicre la reflem--

blance entre Cécrops & -Scrupus des La-
tins, qui déligne un pierre ou un terrein
taboteux. On a cru que Cécrops éroit Egyp-
tien, en prenant A'iumris, lieu fermé, lieu
environné d’une enceinte , pour le nom de
YEgypte. Keipnl Aipumrics, én vieux grec
ﬁgniﬁpoit hauteur fermée ou entourde de
murs. Par Ia méme erreur on a regardé com-
me autant de chefs de colonies égyptien-
nes Inachus, Danaiis , Kgialée, dont Ihif-
toire a été batie fur le méme fondement
que celle de Cécrops. |

vés plus de treize cens ans aprés le prétendu regne de
Ceécrops : nous demandons pacr quel monument le fou-
venir de ce Roi & de fes a&ions a pu fe perpétuer pandant
ce laps de remps chez un peuple qui n’avoit pas encore
Yufage des letrres. Par 1a rradition, fans doute; mais
puifque la tradicion eft évidemment fabuleufe dans les
circonftances, qui nous répondra qu’elle ne I’eft point dans
Ja fubftance m&éme des faits? Ces mémes marbres rappor-
gent le proces entre Mars & Neprune jugé par PAréopage,.
& ce procés n'eft qu'une fable fondée fur une équivos
que; nous le verrons ci-aprés. En quels lieux regnoient
Mars & Neprune, & par quel hazard deux Rois fe trou-
vencils jufticiables de ’Aréopage ? Il y auroit bien d’autres
rsemarques d faire, : o |

i
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Celui-ci époufa Agraule, fille d’A&zus,
A‘ypaw?xov eft compofé de A'-'ypoc » Champ »
campagne , & Aviwr, vallée; A&wus vienr
de A'xrn, rivage. Agraule, fille d’A&zus

& femme de Cécrops, eft donc une cam-

fagne ou terre bafle, ?ui touchoit d’un coté
a mer, & de l'autre la hauteur fur laquelle
on commenca de batir Athcénes. Comme

. ’ . ’ b ] A 7
cette montagne éroit efcarpée d’'un coté

par le bas, en prenant Tpdxwr lieu ef'ca(r:p'é
pour Aparey un ferpent, on a dit que Cé-
crops avoit le bas du corps d'un ferpent. On
racontoit encore la méme chofe d’Erich-
ton , fuccefleur de Cécrops, parce queps
bov , d la lettre terrein élevé , défignoir le
meme lieu que Cécrops; voili comme il
étoit devenu fon femblable & fon fuccef-
feur. Nous reverrons plus d’'une fois la mé-
me €équivoque.

Cécrops & Agraule eurent pour enfans;
1°. Eryfi&hon , ceft-i-dire, tiré de la terre
ou fruit de la terre. 2° Aglaure, bon vent

ou bel air. 3°. Herfé, Ia rofée. 4°. Pandro~

fe, la pluie (a). On peut trouver la figni-

S

(a) Aglaure & Pandrofe avoient des temples 4 Athénes,
& il n’eflt pas cerrain que Cécrops en ait eu,’ La raifom
en eit fimple: on avoit plus befoin d’invoquer le vent &
12 pluie, que de faire des vacux 3 un Roi qui n’exirtoic
pas. Le culte de Pandrofe joint i celui de Pune des fai~
fons, acheve de demontrer ce que.g’ctoit qUE tOUS ceg
pecfonnages, Voyez Paufanias, 1. 9, ¢ 3§+ o
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fication de tous ces noms dans les di¢ions
naires grecs les plus communs, Il eft aifé
de voir par cette poftérité,, quels perfonna-
ges c’étoient que Cécrops & Agraule; elle
nous fait comPrendre que la plaine entre la
hauteur d’Athénes & la mer, éroit cultivée;
qu'avec le fecours d’un bon air, de la rofée
& de la pluie, il y croiffoit du grain,

La fable de Neptune qui fait fortir de la
terre, de I'eau, ou un cheval, eft batie fur
I'équiveque du mot I'zmec, qui peut figni<
fier une(}'ontaine & une monture. Comme
Neptune eft le Dieu des eaux, il eft aufli
le pere des fontaines & des rivieres; felon
fe ftyle ordinaire des Pottes, celles-ci font
toutes filles de 'Océan. Mais en confondant
Hippos de I'eau, avec Hiozpos cheval, on a
dir que le cheval étoit une production de
Neptune. La méme équivoque a donné lieu
i une infinité de fables que 'on verra dans
les remarques fur Héﬁocl]e : en expliquant
celle de Minerve, on dira pourquoi (1’oli-
vier lui étoit confacrd & pourquoi la ville
d’Athénes I'avoir choifie pour Divinité tus-
télaire.

L’hiftoire des fucceffeurs de Cécrops n'eft
fas moins authentique ni moins grave que
a fienne. Selon Hérodote, les anciens Athé-
niens furent nommés Cranai & Cécropides ,
¢'eft-a-dire , habitans d’'une hauteur; on en

| *

;
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a va la raifon : mais les Grecs poftérieurs
aimerent mieux rapporter ces nOmMS aux
Rois Cécrops & Cranaiis. A'x7ixn, I'Atti-
que, fait évidemment allufion au fubftan-
af Xxry rivage, comme: Strabon I'a obfer-
vé, parce quelle eft environnée de la mer,
& non pas i une prétendue Nymphe At-
tis. Augixtiwy , autte nom de Roi, eft com-
polé de Augi, Circum, & de K7iw, powm
x7ile, Habito, d'ou vient Kzirng, Habita-
. gar ; il défigne les colons de I'Attique ou
ceux qui ha%)itoient autour d’Achénes.
Par-1a on congoit ce que c’éroit que le
confeil des Amphiions , fi fameux dans
Yhiftoire de la (gréce; c’éroit dans fon ori-
ine I'aflemblée de la Commune, des ha-
gitans de la campagne avec ceux d’Athé-
nes ; mais les Hiftoriens qui veulent que tout
foit grand & pompeux chez les Grecs, en
ont fait un confeil aufli refpectable dés fa
naiflance , .qu'étoit le Sénat Romain aprés
1a feconde Guerre Punique. Hs ont fait de
méme de 'Aréopage. Mars, dit-on, touc
Dieu qu'il éroit, fut obligé de comparoiere
4 ce tribunal pour un homicide. Czatte fa-
- ble a été imaginée i l'occafion d'un ufage
aflez fingulier. Les Athéniens, pour témoi-
: iner plus d’horreur de 'homicide, faifoient
proces a la. hache qui, avoir fervi 3 tuer
un homme; & comme A'pxg, Mars, fignifie
Jome I, X
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aufli le fer & tout inftrument tranchant, le
hache- ainft pourfuivie criminellement, eft
Mars jugé pour un homicide (a). -~
Il w'eft pas une feule ville fur laquelle
on nait forgé des hiftoires {femblables 3
celle d’Achénes ; la leGture de Paufanias
fuffic pour en convaincre. tout homme non
prévenu ; cet hiftorien comvient lui-méme
en plus d'un lieu de la vanité des Grecs,
fur cet article. Ceft la topagraphie de ces
villes & des environs que I'on a donnée
dans la fuite pour la généalogie de leurs Rois
& de leurs fondateuss.
- On voudra bien en fouffrir encore un
exemple. Voici ce que les Argiens racon-
toient fur la fondation de leur ville, Ina-
chus,. Roi du pays, donna fon nom 2 un
fleuve quiil confacra 4 Junon; ce fleuve eue
un fils nommé Phoronée, qui avec trois
autres feuves, Céphife, Afterion & Inachus
fon propre pere, fut arbitre entre-Neptune
& Juson, qui difputoient a qui auroit cette
contrée faus fon empire. Le différend fue
jugé en faveur de Junon. Neptune en eur
du reflentiment, & pour fe venger,, il mis
~ -veuss ces fenves 3 fec, dou il arriva que
ni; le- fleuve Imachus ni. les aurres, ne pur
rent donner d'eau que:tour au plus, dans la
. Ep—— g, ovfipramas Y
. £ 6) Paufam.. I, 1, . 28, S ;
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faifon ou les pluies font abondantes. En ef-
fer, durant la fécherefle de I'été, il n'y a
dans certe contrée que le marais de Lerne
qui ne manque pointd'eau (a). Ceft ce qui
avoit fait donner 3 la ville d’Argos, le fur-
nom de Dipfium , la ville qui a foif; Ceft
ce qui avoit rendu fi célcbre chez les Ar-
§iens le culte de Jupiter & de Junon, Dieux
e la pluie. Ces peuples furpris de ce que
leurs rivieres manquoient d’eau, tandis qu'il
y en avoit tant chez leurs voifins , forgerent
cette fable pour en rendre raifon. On voit
par-li combien la généalogie des defcen-
dans d’Inachus, fi favamment débrouillée
par les Mythologues hiftoriens , mérite de
confidération. - -
Une defcription de I'ancienne Gréce, en-
core plus exacte que celle de Paufanias, une
carte géographique du meéme pays, encore
plus déraillée que celle de M. Danville, s’il
étoit poflible d'en faire une, feroient la meil-
leure clef pour I'explication des fables hé-
rofques : une carte méme de la Gréce mo-
derne, ot les moindres objets feroient mar

qués , pourroit y contribuer. Mais fi Ihifs’

toire méme des héros neft fouvent qu'un
' 4

'

A i

| (a) Paufan, L. . ¢ 1§, Strabon, . 8, concredit Je ré-

¢it de Paufanias, mais il convient que dans l¢ temps de

fécherefe les Argiens tirvient de l'cau de leurs puim

Qu'ils auribuoicnt aux Dana¥dess e
X ij

}

e s . — R
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~ tableau groffier de la nature, que doit-on
penfer de celle des Dieux:
. Les Grecs avoient tellement défiguré leurs
origines, quils ne comprenoient plus le fens
des divers noms de leur Nation. lls avoient
imaginé autant de Rois ou Chefs de co-
lonie qui nont exifté probablement que
- dans le cerveau des Poétes. S1on les a nom-
més Iones, c’eft 3 caufe dun certain Ion,
fils de Xuthus, qui regna dans I'Attique.
Achei , Achivi, vient d’'Achxus, frere du
précédent : Dores , de Dorus, fils de Ne
tune & d'Alope : Hellenes, de Hellen, ﬁ*l)s.
de Deucalion : Pelafgi , de Pelafgus, fils
d'Arcas : Myrmidones , dans Homere , de
Mdpuoc , fourmi, parce que Jupiter, pour
pler la Gréce, changea des fourmis en
ommes, Le Péloponnefe a tiré fon nom
de Pélops, fils dgtf antale. Ceft dommage
fans doute que tous ces héros dont on a
raconté de 2 merveilleufes aventures , ref-
femblent fi fort A des perfonnages en lair.
Les premiers Grecs , peuple nomade & va-
gabond, qui n'avoit ni demeure fixe, ni au-
cun lien de fociété, fi nous en croyons
Thucydide , éroient bien éloignés d'avoir
des Rois. |
~ Dans les Ecrivains facrés, la Gréce &
les pays voifins font nommés les Ifles, les
Pays maritimes, non-feulement a caufe du
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grand nombre des Ifles de l’Archipel , mais

encore parce que la Gréce eft bordée de.
mers prefque de toutes parts; les homs pré-
cédens ne fignifient pas autre chofe.

- Le premier qui ait conduit une colonie
dans ces contrées, eft appellé Javan, & cé
nom défigne en hébreu, de la boue, du li-
mon , par conféquent un pays aquatique‘t

Paufanias, I. 6,c. 21, parle d'une riviere

Izon, dans I'Elide. En pronongant rwy,
comme les Grecs qui n'ont point dJ, ni
d’V confonne, au lieu de Jaon ou Javan,
Y'on n'en change point la fignification, puif-
qu'l'wr eft le nom de plufieurs lacs ou rivie-
res, non-feulement deqa Gréce, mais encore
des autres pays du monde. Paufanias au mé-

.me lieu, c. 22 , fait mention d’une fontaine
' d’Elide, nommée les nymphes Ionides. Ion,

eft, dit-on, fils de Xuthus & de Creiife;

‘=ubos , dans Héfychius, ﬁ%niﬁe humide; on
‘congoit ce que c'eft que
{e eft une fontaine ‘de Béotie dans Strabon,

on époufe : Creii-
L 9. | |

Achei, Achivi, eft formé de ach qui eft
le nom générique d’eau dans toutes les lan--
gues. A'xain , fontaine de Meffenie dans Pau-
fanias, A'xelos , riviere de Scythie; Achelois ,
Achates, Acheron, Acherufia Palus . & une

infinité d'aurres nems grecs, viennent de Ia

meme fource.
X iij
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~ Dores eft le méme que Doris, 'un des
noms de la mer dans Héfiode: voila pour-
quoi on a fuppofé Dorus, fils de Neptune
& d’Alope, celle-ci eft une fontaine d’E-
leufine, l%lon Héfychius; Hellopie dans Pli-
ne, font des eaux chaudes de I'Ifle d’Eubée.
Hellen, Hellenes, défignent encore les
eaux & la mer. Eadn, eft un vafe ou un lien
rofond. Il y avoit prés de Corinthe, une
| £mtaine appellée les bains d’Hélene, ou ja-
mais Hélene n’avoit mis les pieds (a). Elané
eft I'ancien nom d'un lac du Gévaudan;
Alen, riviere d'Angleterre ; Alaine, riviere
~du comté de Bourgogne; Paufanias cite
une riviere Alens, en Ionie. On fuppofe
Hellen , fils de Deucalion : Deucalion &
Pyrrha font deux perites ifles ou deux ro-
chers du golphe de Magnéfie (b); il ef pro+
. bable que dans un naufrage quelques per-
fonnes?e fauverent fur ces deux éminences;
deld on a fait deux fables: la premiere, que
Deugalion & fon époufe avoient repeuplé le
monde aprés un déluge; la feconde quiils
avoient déliveé ceux qui fuyoient les Cen-
raures. Awrahor, fignifie pierre mouillée,
& wruppaie , €lévation ou éminence. Voyez
Héfychius. -
Pelafgi , vient évidemment de Teragec,

- .
" (&) Paufan. ], 2, ¢c. 2. )
(b) Scrabon, I, 9, pag. 419.
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la mer; 8 comme ce nom a été donné tan-~
tot aux hebitans du Péloponnéfe, rantoe A
ceux de 'Actique, d'autres fois 4 ceux de
I'lonie, Yon a regardé ces Pélafges comme
un le vagabond , qui avoit d'abord ha-
bité le Péloponnéfe, enfuite I'Attique, &
enfin I'lonie. - |
 Myrmidones , dans Homére , fignifie peus
ple nombreux: Mupund'sr, qui exprime en
grec une fourmilliere, défigne aufli une gran-
de quantité : nous parlons de méme dans no-
tre langue. Voila comme les Grecs font nés
des fourmis. o |
Le Péloponnefe éroit nommé par les an~
ciens, Apia & Pelafgia ; Kwm 9, felon Hé
fychius, fignifie pays reculé, parce quele Pé-
loponnefe eft comme féparé de la gréce ar
I'lithme de Corinthe: Pelafgia vient d'ctre
expliqué. On {'appelle aujourd'hui Morée de
mor ou morre, la mer, dans les langues du
nord. Les Grecs qui en dérivoient le nom
de Pélops , ajoutoient que celui-ci éroit fils
de Tantale. Or Tantale eft un marais de
Phrygie felon Paufanias. Dela eft venuela

~ fable de Tantale plongé dans les eaux. I

éroit fils de Jupiter & de Pluto, c'eft-a-dire,
hls de la pluie & d'un lieu {Profond (a).
Toutes ces généalogies fe foutiennent &

L e

(8) Paufanias, l.2,¢c. 7; &1.2,¢c. 22

X iv
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nous Préﬁ:ntent toujours‘fes mémes objetss
La Gréce & fes différentes contrées ont
donc tiré leurs noms de leur fituation & non
pas des premiers colons qui les onr habi-
tées; ce feroit plurot cewx-ci qui auroient
emprunté le leur du pays dans lequel ils de-
meuroient. « Les noms de lieux , dit un ju-
» dicieux Ecrivain , font eax-mémes , com-
» me il eft aifé de le remarquer en tous les
» pays & en toutes les langues, dérivés de
» leur pofition phyfique, des productions du
» terroir ,de quelque qualité naturelle ou ac-
» cidentelle a l'endroit (4) ». Nous aurons
fouvent occafton de remarquer la jufteffe de
cette obfervation , & peut-ctre de la conhir-
mer (b). :
N’y a-t-il donc pas lieu de regretter la
Eeine que fe font donnée les Savans les plus
abiles, pour fixer I'époque de la naiffance,
du regne, des exploits de tous ces héros fa-
buleux? A fuppofer quiils aient véritable-
ment exifté, c’eft beaucoup que les Grecs

- {a) Traickde la formation méchan. des langues, tom. 2,
pag. 199 -

(b ) Strabon a penfé de méme, 1. 9. pag. 391. Cepen=
dant Jes partifans du fens hiftorique fouriennent gu’une
riviere, une montagns, une fonraine, ont plutoc tiré
Jeurs noms d’un homme, que celui-ci n’2 emprunié le
fien du lieu qu'i! habitoic. Malheurenfement cette opi-
nion eft démontrée fauffe par la multicude des noms
propres de lieu qui fe trouvent les mémes dans tous leg
pays du monde & dans toutss les langues -
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Yoﬁérieurs aient pu en conferver feulement
e nom.

Il eft & propos de prévenir une objetion.
Accordons-le pour un moment, dira-t-on;

la tradition des villes grecques, les fables
"des Poktes, le culte fondé fur ces fables ne

prouvent point l'exiftence des héros; mais
de notre aveu, ces fables allégoriques ne la

“détruifent pas non plus. Ils peuvent avoir vé-

cu, quoique dans la fuite on ait compofé leur
hiftoire fur la topographie de la Gréce. Donc
‘de méme quans on réuffiroit a tourner tou-
tes les fables des Dieux en allégories, cela
re démontreroit point que les f)ieux n'ont

Je conviens qu'a envifager uniquement la
nature des fables, elles ne démontrent ni la
réalité ni la faufleté des perfonnages qui en
font lobjet; elles fuffifent feulement pour
nous en faire douter ; mais il ne faut pas fépa-
rer cette confidération d’avec les autres preu-
ves qui montrent ce que cétoit que les
Dieux du Paganifme. 1°. Les mémes té-
moignages qui peuvent nous perfuader ?ue
les héres éroient des hommes, nous enfei-
gnent clairement que les Dieux n'en étcient
pas, puifqu'ils les ont expreflément diftin-
gués. 2° Il n'eft pas éronnant que les Grecs,
aprés ayoir déifié tous les étres naturels, en
fgient venus jufqu’d rendre les honneurs di-
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vins 3 des hommes; on a monteé la cons
nexion de cesdeux erreurs; mais il eft-incon-
cevable que le Polythéifme ait commencé
par la derniere. 3°. ies circonftances des fa-
les nous obligent de faire la méme diftinc-
tion. Que deux héros rels que Bacchus &
Hercule (a), aient vécu l'un 2 Thebes, 'au-
tre 2 Tirynthe, il n’y a rien 13 que de natu-
rel; mais {1 les Dieux font des hommes,
-comment seft-on avifé de placer Jupiter &
Junaon dans les airs , Neptune dans El mer,
Plutan dans les enfers: ﬁn’eﬁ pas néceflaire
de répérer les aurres raifons que I'on a don-
‘nées pour prouver que les Dieux n'ont ja-
“snais été des hommes. 4°. Quand, i toures
‘ces raifons, I'on ajoute 'examen des fables,
& que 'on montre qu'elles fon évidemment
une rpeintm:e groffiere de la nawure; cette
conféquence rirée d'un fait déja prouvé &
verifié dans le dérail , devient une nouvelle
preuve pour rout lecteur non prévenu. |

. —— — N . — “
(a) Nota. Je patle ici felon 'opinion vulgaire: car

‘il me paroft démontté que ces deux perfonnages étoient
deux Dieux, & non deux héros. -

we
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CHAPITRE XIV.

Quatrieme conféquence : les Fables Grecques
ne font point venues d’Egypte ni de Phé-
nicie, ou elles ont €té altérées par les
Grecs.

L ES pgrtifans du fens hiftorique des fa-

bles foutiennent ﬂu’il eft furvenu un chan-

gement dans la Religion des Grecs, lorf-

wils commencerent 4 fe réunir en corps
ge fociété 5 nous le fuppofons de méme:
nous avons vu quHéfiode I'enfeigne en ter-
mes aflez clairs: & cette révolution par la-

uelle a commencé le culte de Jupiter &
ges autres Dieux, eft, felon nous, Ia troifié-
me époque de la Religion Grecque. Refte 4
examiner quelle pare les étrangers ont pu y
avoir. La nouvelle forme que 'on donna au-
culte public , les fables que 'on y méla, fu~
rent-elles empruntées des colonies arrivées
d'Egypte , comme M. 'Abbé Banier le pré-
ten Fu: Pautorité d’'Hérodote, ou des né-

gocians Phéniciens, comme Bochart & le

 Clerc 'ont penfé'? Jamais queftion ne four-

nit une plus ample matiere de doutes & de
difputes.

faut convenir d’abord que la date du
changement dont nous parlons, qui eft la
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fondation des premieres villes & des plus
anciens états de la Gréce, eft une.circonftan-
ce favorable au fentiment de ces auteurs.
Dans le méme temps , ou 4 peu prés, Sicyo-
ne fut fondée par Agialée, Inachus donna
naiffance 3 la ville & au royaume d'Argos,
Cécrops, & celni A'Athénes; ce font, i ce

“que Pon dit, trois Egyptiens, Cadmus avec

une colonie de Phéniciens , vint bacir Thé-
bes dans la Béotie, c’eft I'opinion commune.
Par conféquent le commencement de I'ido-
larrie grecque fe rencontre jufte avec arri-
vée de ces érrangers.

Mais il s'en faur beancoup que P'on puiffe
fixer certainement la date de larrivéde de
Cadmus, d’'Inachus & des autres, ni indi-

uer le lieu de leur origine. Selon Bochart,
((lladmus eft un de Chananéens chaflés de la
Paleftine par Jofué ; or au temps des guerres
de Jofué, 1l y avoit déja plus de 500 ans que
les premieres villes grecques étoient battes.
Si nous en croyons les anciens auteurs orien-
taux, cités par Hérodote dans le préambule
de fon Hiftoire, & qu'il ne contfedit point,
les Phéniciens font venus pour la psemiere
fois dans la Gréce, peu aprés la fondation

d’Argos, & ils y commirent des hoftilités,
- puifqu’ils enleverent o, fille d'Inachus, Roi

& fondateur d’Argos. Ces auteurs ajoutent
que jufqu'a la guerre de Troye, les Grecs

LS
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navoient eu aucune relation avec les Afiati-
ques, que par des rapines & des brigandages
mutuels: eft-il probable que dans ces temps-
12 méme une colonie de Phéniciens foit ve-
nue s'établir dans la Béotie, que les Grecs
aient recu leur Religion & leurs Loix , d’une
Nation qu'ils devoient regazder comme en-
nemie? |

. Sicyone, dit-on, doit fon origine i AEgia-
1ée ; ce nom fignifie hauteur pres de la mer,
c’eft 1a fituation de Sicyone, & il défignoit
autrefois toute la contrée nommée dans la
fuite Achaia, Argos fur batie par Inachus,
& Inachus eft la riviere qui baignoit les
murs d' Argps. Thebes fur édifiée par Cad-
mus, & la montagne fur laquelle la cita-
delle de Thebes éroit afife , s'appelloit Cad-
mus ou Cadmé (a). Cécrops fignifie la
Croupe, la hauteur ou la ville d’'Athénes fut

placée d'abord. Voild des fondateurs bien

fufpects.

Si 'on s'en rapporte a Pancienne tradi-

tion de ces villes, que Paufanias nous a
confervée, elles devoient leur naiffance 3
des hommes du pays méme, 4 des Pélafges,
mon a des étrangers; & cette rradition eft
beaucoup plus probable que la précédente.

{#) Voyez les remarques fur le ¥, 450 de la Thégs
gouic, '

‘o
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Qu'eft-ce que les Phéniciens ou les Egy
tiens feéroient venus faire dans un pays en-
core défere, chez des peuples fauvages qui
navoient ni villes, ni fc}:ciétés , ni com-
merce ?

Le favant auteur qui a recherché Porigi-
ne des Loix, des Aris & des Sciences, a
prouvé par Epluﬁeurs témoignages (a) que
les anciens Egyptiens avoient la mer en hot-
reur , & regardoient les navigateurs comme
des impies;; qu'ils manquoient de marériaux
pour conftruire des vaifleaux; que conrens
des productions de leurs pays qui fournif-
foit abondamment 2 tous ﬁ)eurs efoins, ils
ne s'occupoient point de commerce, qu'ils
avoient pour maxime de ne point fortir de
leur pays. Ils perfifterent dans cet ufage juf-
ju’au regne de Séfoftris , ceft-d-dire, plus

e 400 ans apres la fondation des premie-
res villes grecques. Comment avec ces prin-
cipes a-t-on pit croire que les Grecs de-
voient la fondation de léurs villes aux Egyp-
tiens ? ‘ |

La fituation feule de ces villes dépofe
contre l'origine quon leur attribue. Ii‘)es
Egyptiens accoutumés a cultiver les cam-
pagnes arrofées par le Nil, auroient choift

(a) Tome 2, L 4, art. 3, pag. 2355 tome 4, i. 4
ckap, 1. |
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 des plaines fur le bord des rivieres; les Phé-

niciens livrés au commerce, auroient occii-

4

- pé les ports & le rivage de la mer; point

du tout: les premieres villes grecques, Athé-
nes, Argos, Thebes, Sicyone furent placées
d’abord fur des montagnes & fur des ro-
chers , comme les vieux chateaux batis lorf-
gue ’Europe étoit ravagée par des troupes
e brigands. |
- Aufli Diodore de Sicile, moins crédule
quHérodote, a-t-il révoqué en doute ces
tranfmigrations d Egyptiens dans la Gréce
dont ces peuples fe vantoient; « Nous ne
= les voyons foutenues, dit-il, d’aucune
» preuve aflez fenfible, ni atteftées par au-
» cun monument aflez certain {a) ».
Suppofons néanmoins l’ﬁopinion commu-
ne mieux établie. Eft-ceaflez pour prouver.
que ces colons étrangers font les auteurs de
la Religion Grecque: Il faudroit prouver en-
core qua l'arrivee de ces colonies dans la
Gréce , les Egyptiens & les Phéniciens
éroient déja idolartres; & cela m'eft pas aifé.
Plufieurs chronologiftes placent les com-
mencemens de Sicyone a l'an 191§ du

. monde, plus de rso ans avant le voyage

d’Abraham en Egypte. A la date méme

de ce voyage, I'Ecriture ne nous montre

Ao — " L

(s) Diod, tome 1, pag.-69, e

’a 6 .

+
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encore aucun veftige d'idolitrie chez les
Egyptiens ni. chez les Chananéens ; elle
nous infinue au contraire , que les uns & les
autres connoifloient & adoroient le vrai
Dieu. |

A la vérité, la plupart des chronologiftes
modernes rapprochent de plufieurs fiecles la .
fondation des villes grecques, & fuppofent |
Cécrops contemporain de Moyfe. Nous n’en
fommes pas plus avancés. Selon Paufa- .
nias (a ), Cécrops eft le premier qui ait fait
adorer Jupiter comme Dieu fupréme; mais
Jupiter*n éroit point le Dieu ﬁépréme des

| Egyptiens , Cétoit Ofiris’, & ces deux Dieux

aont rien de commun. La Religion Grec- -
que n'eft donc point celle des Egyptiens; &
il s'en faur beaucoup que le fyitéme que
nous examinons, foit fondé fur des faits
poﬁtifs. o
. Comme rien n’eft i incertain ni {i fabu-
leux que Ihiftoire des premiers remps de la

‘Gréce, cherchons d'autres fondemens pour .

appuyer nos conjectures. Une queftion fe
préfente d'abord. Si les Grecs ont requ I'i-
dolitrie des Egyptiens ou des Phéniciens,
de qui ceux-ci %Ztiennent—ils eux-mémes? de
Pér(l]onne., ils en font les auteurs. Mais {1 les

pguples de I'Egypte & de la Phénicie ont

(8) Tome 3,18, c. 2, page 210,

pu




PSR-

pEs Dreux pu Pael 259

pu fe former une faufle Religion fans aucun
fecours étranger, on ne voit pas pourquoi
ceux de la Gréce n'ont pas pu en faire au-
tant. Si les premiers, policés plutot, ont été
aflez aveugles pour avoir des idées abfurdes
de la Divinité, ce n'eft pas une merveille,
que les feconds, placés dans les mémes cir-
conftances, aient eule méme malheur. Nous
avons montré que L'on a paflé de la vérité i
Yerreur par une srogreﬁion facile, & en fui-
vant le fil des idées qui viennent naturelle-
ment a lefprit des peuples grofliers. II eft
donc i préfumer que les Grecs ont fuivi pour
ségarer , la méme route dans laquelle d’an-
tres s étoient déja écartés avant eux, & que
T'on doit affigner la méme origine aux réve-
ries des uns & des autres. Nous avonsfait
voir que les idées des fauvages de I'Améri-
que ?ont conformes a celles des Egyptiens;
les ont-ils puifées en Egygte? f1 les Dieux
nouveaux des Grecs ont été formés felon la
méme méthode que les Dieux Titans ou les
Dieux anciens des Pélafges, comme on ef-
pére de le montrer, ceux-ci érant originaires
dela Gréce, itn'y a pas lien de croire que
leurs fuccefleurs foient des Dieux érran-
gers. |

Nous trouvons, il eft vrai, en Egypte, en
Phénicie aufli-bien qu'en Gréce, un Jupirer,
un Saturne, une Vénus, ou. du moins des

Jome I, | Y
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perfonnages qui leur reflemblent; qu'en doie-
on conclure ? que ces Dieux prétendus n'ont

~vécu nulle part, que ce fontdes noms allé-

goriques , des emblémes, pour défigner les
méemes idées & les mémes objets, pour ex-
primer des notions familieres a tous les peu-

De ce qu’un culte paroit femblable , 8 ce-
pefidant plus ancien dans I'Egypte ou dans
Ia Phénicie que dans la Gréce, ce n'eft pas
une preuve fufhfante pour juger qu’il a paflé
d'un peuple a l'autre; c’eft néanmoins le feul
argument d Hérodote & de ceux qui I'ont
fuivi. Pour en fentir le foible, il fufht de ré-
fléchir A I'abus que I'on en a fait fur un point
teés-important. Parce que 'on a cru apper-
cevoir dans la loi de Moyfe, quelques céré-
monies approchantes de celles que l'on fait
avoir éte pratiquées en Egypte, quel?ues
Savans ont affecté d’en conclure que ce faint
légiflateur n'avoit- fait que copier les rites
Egyptiens & appliquer au culte du vrai Dieu,
ce que l'on faifoit ailleurs pour honorer les -
Id(ﬁes. L’Auteur de 'Hiftoire du ciel a ré-

furé folidement cette aflertion téméraire ; il
a fait voir que les pratiques principales or«
données aux Juifs , avoient été en ufage chez

‘tous les peuples, avant méme la naiffance de

l’idol:'irrie? que céroit des reftes de la Reli-

gion primitive fortis de la famille de Noé,
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des rites obfervés par nos premiers parens :
que les idolatres en les copiant en avoient
perverti lintention : que Moyfe au contraire
les avoit rappellés a leur ancienne deftination
& a leur premier objer. 11 eft facheux que ce
judicieux%cri-vain ait oublié fes propres prin-
cipes. Parce qu'il a trouvé chez les grecs
des idées & des ufages femblables i ggux
d'Egypte, il a conclu que l'idolatrie grecque
étoit empruntée des Egyptiens. J1 devoit
{entir mieux qu'un aytre le défaut de ce rai-
fonnement. Les idées des Grecs, quoique
faufles, ont été communes a tous les peu-
ples ignorans, meme aux fauvages; ce font
ou des erreurs populaires dont quelques-unes
fubfiftent encore, ou des vérités triviales
grofliérement exprimées 8 entendues: &
nous avons montré que 'on ne pouvoit man-
quer de tomber dans ces égaremens, des
que 'on a eu perdu de vue cette premiere
vérité: qu'il n'y a quun feul Dieu, créateur,
confervarteur , & fouverain maitre de l'uni-
vers. -

La prétendue conformité des perfonna-
ges neft fouvent quapparente, & quand
elle feroit plus par?a.ite , €lle ne prouveroic
rien. Nous ne connoiflons ka croyance. &
les ufages des autres nations que par le canal
des Ecrivains grecs ; or, tout eft grec entre
les mains de ceux-ci. Lorfquils nous par-

| Yy
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lent des Divinités étrangeres, ils fes rappro-
chent tant quils peuvent de leurs propres
Dieux. Orus éroit peint en Egypte fous la
figure dun enfant ; Hérodote l{-’ erfuade
que ceft Apollon, parce que les ére_cs re-
préfentoient celui-ci comme un jeune hom-
me. lfis avoit un grand rombre de mam-
megles; c’eft donc la méme que Céres, dont
dont le nom fignifie nourrice ou nourriture.
Ofiris avoit quelques fymboles femblables
a ceux de Bacchus, ceft donc le méme
perfonnage. Telle eft la méthode des
Grecs. Avec cette prévention, leur autorité
eft-elle d'un grand poids pour nous inftruire
de ce qui regarde les Dieux des autres Na-
tions? |

I} paroit qu'Ofiris eft le foleil 5 £eipres chez
les Grecs , défigne ce méme aftre & la cani-
cule, Ifis eft la terre; Ceft I'hébreu Iffis, le
bas, le fondement. Servius, fur le 8° livre
de I'Enéide , nous apprend qu'il fignifioit
la méme chofe en égyptien. Orus, leur
fils, eft la fécondité ou le travail qui la pre-
duit. Son nom peut fignifier ou le laboura-
ge ou les fraits de la terre; & il a du rap-
port avec Qja en grec, la fleur de jeunefle &
1a beauté des fruits. Les Egyptiens vouloient
exprimer par ces ttois figures, que lefoleil eft
le principe de la fécondité de laterre & des
fucces du labourage; ce-n’eft pas un grand

i

1
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myftere. De méme, felon les Grecs , Cérés,

Yagriculture ou la fertilicé, eft fille de Rhéa,,

la terre & de Sarurne, le ciél ou le temps ;
memes idées chez les deux peuples. Mais il
neft pas furprenant quavec quelque varié-
té dans les fymboles, ils fe ?oient rencon-
trés dans une chofe aufli fimple & aufli tri-
viale. '
~ Les Egypriens repréfentoient fouvent Feur
Orus dans un van ou un panier, avec une
figure de ferpent, {ymbole de la vie. De
meme, les Athéniens placoient leurs enfans
nouvellement nés dans un van, & ils lesy
étendoient fur des ferpens d'or. Cétoit, di-
foient-ils, en mémoire de ce que Minerve
avoit fait pour Erichton : donc ils avoient
tiré cet ufsge del te. 1achons de dé-
meéler le fens de la féggﬁ , hous verrons qu'il
n'a pas été befoin de I'aller chercher hors je la
Grece. Minerve oul'induftrie , pour faire vi-
yre Erichton, c’eft-d-dire , pour faire renaitre
le grain , ( Erichron fignifie tiré dela terreou
fruic de la terre), inventa l'inftrument pour le
vanner & le{éparer d’avec la paille. On ajoute
qu'elle confia le van , le panier, le crible ou
1e coffre qui renfermoit Erichton, 4 Aglau-
re, le vent; 3 Herfé, la rofée, & a Pandro-
fe, la pluie. Cela fe concoit: Ceft une hif-
toire des femailles grofliérement entendue,
d'otl les Athéniens prirent occafion d’imagi-

§. 124
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ner. que, pour affurer la vie & leurs enfins,
il falloit les mettre dans un van (a) avec
des figures de ferpent. Ce n'eft pas feulement
parce que le mot hébreu ou égyprien qui
fignifie la vie, défigne aufli un ferpent; que
celui-ci a été pris par-rout pour le fymbole
de la fanté; ceft encore parce qu'il eft le
plys vivace de tous les animaux; rellement

- quetant coupé en plufieurs morceaux, il

8 13,

continue de remuer pendant long-temps.
Deli le ferpent d’Epidaure , lhiftoire de’
fon tranfport 4 Rome, &c. cette fable a
donc pii naitre en Gréce fans avoir aucun
rapport avec 'Egypte. Il en eft de m¢me de
toutes les autres. :

Pour raifonner conféquemment & par
analogie; de meme que les fables égyptien-
nes ont pu venir de labgs des hifroglyphes

ul peignoient aux yeux des peuples les opé-
:latignsgge Ia natu—rz ou les Efeag{;s de la F;

. sl

(2) 1! ne faue pas fe perfuader que Jes anciens miflene
Jeurs enfans dans des berceaux fairs comme Jes nétres :
ils les plagoient dans des efpéces de corbeilles ou de pa-

" niers creux 3 d’ot eft venu e latin Cune, Cunabula, Les

Laboureurs qui aveienr de ces paniets pour merttre leur
?rain ou pour le vanner, s’en fervoient aufli pour coucher
eurs enfans. Cer ufage fort fimple dans fon origine, fug
?ardé comme myftérieux , lorfque les fables eurent tour-

la téte aux Grees. On a vu de pauvres gems placer
leurs enfans dans un morceau d’écoree de chéne deflechée,
peut-2cre eft-ce 13 'origine de la fable qui a dit que les
premicrs hommes étoient nés des chénes, .
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ciété , de méme la Mythologie grecque eft
née des équivoques du langage qui peignoic
les mémes objets aux oreilles, & il n'a pas
été néceffaire que ces deux peuples emprun~
taffent rien I'un de 'autre. De méme en~
core que les Egypriens fe figurerent dans
les fiecles poftérieurs, que leurs Dieux , Ofi-
1is, Orus , &c. qui n’éroient que des perfon-
nages allégoriques, avoient été des Rois qui
avoient gouverné autrefois I'Egypte ; de me-
me aufl les Grecs aprés eux imagincrent que
Ceelus, Saturne, fopiter ui n'étoient que
des emblémes, avoient été des Princes qui
avoient regrié dans la Theﬂ:alie. Mé{ng pré-
vention , méme erreur, meéme vanité par-
tout.

Une nouvelle preuve que les Divinités

Grecques, Egyptiennes, Phéniciennes, ne

font point les mémes, ceft que les noms
font forts différens. Si 'une %u Pautre de
ces Nations avoir introduit chez les Grecs
& les Romains, fes propres Dieux, elle les
eut fait connoitre fans doute fous le méme
nom fous lequel elle les adoroit, ou fous des
noms équivaﬂens. Lorﬁiue les Grecs dans les

fiecles poftérieurs ont adopté quelﬁu’une dcs_ -

Divinités de 'Egypte, ils en ont {crupuleu-
fement confervé le nom & les ateributs.
Dans les temples que les Athéniens, les Co-
rinthiens, les Lacédémoniens avoient erigés

¢
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A Ifis ,& Sérapis, ces Dieux éroient repréfen-
tés & honorzs comme en Egypte, nous le
voyons dans Paufanias. It eft donc a préfu-
mer que {1 les Grecs plus anciens en avoient
recu quelques autres , ils en auroient de me-
me gardé les noms & les caraltéres. Point
du tout. Ces noms que l'on fuppofe tous
tirds des langues orientales , n'ont aucun
raﬁgort & fignifient des objets totalement
différens. Vénus, par exemple, étoit nom-
mée chez les Phéniciens Affarté , & ce nom
vient, dit-on, d’4fcherah , lucus, bois facré.
D’autres l'appelloient Urania, & ceft la
méme que - Baaltis, la Reine des cieux.
Aphrodité en grec, eft dérivé felon le Clerc,
d'Aphradarah, feparata a viro, felon hif-
toire du ciel , d’Am-Pheroudoth , mater
fruttuum, Le latin Vénus, eft une corrup-
tion de Succoth-vénoth, tentoria puellarum.
Quelle relaton y a-t-il entre ces noms di-
vers? pas un feul qui exprime le caracicre
que l'en donnoit 3 Vénus. Par quel hafard
ont-ils défigné le méme perfonnage?
Apollon éroit Orus chez les Egyptiens,
le travail ou le labourage. Son nom grec
¢oiCos eft le méme que Phé-oub, bouche du
fleuve ou du débordement, parce que le fo-
leil en fondant les neiges des montagnes
d'Ethiopie, fait déborder le Nil. Selon le
Clerc, 1l vient de Phé bo Hapollon, os ineo
- mir um,
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mirum. Selon d’autres, Apollon vient de
Nmoanvus 5 il fignifie difperdens ou deftruens.
1l femble que tous ces noms ayent été don-

" nés en révants

Ifis, la terre, en Egypte eft, dit-on en-
core , la meme que Céres ou Anunzmp. Celle-
ci,felon le Clerc, eft Dio, Reine de Sicile,

ui apprit aux Grecs I'agriculture. Selon
Thiftoire du ciel, AnunTnp eft formé de D@
Maiar , abondance de pluie. Cérés, nom
latin, vient de Kerers, confradtio, il fignifie
le bouleverfement du monde par le déluge;
ou, comme veut le Clerc , de Gherés, blé
moulu. Cette méthode arbitraire d’expli-
quer les noms & de confondre les erlfc))n-
nages , eft moins propre a éclaircir la My-
thologie qua la rendre plus obfcure: ce n'eft
pas fans raifon que plufieurs Savans 'ont
défaprouvée. Pour que lon puifle juger
qu'une Divinité eft la méme chez différens
reuples, il faut que tous fes noms expriment
a mé¢me chofe. Dés quon ne fe tient pas &
cette regle, on ne fait plus que deviner au
hazard. - -

La reflemblance méme des noms n’eft
pas toujours une preuve concluante, lorf-
que le {ens n’eft pas le méme, & fouvent
elle a donné lieu 3 de groflieres erreurs. En
voici un exemple remarquable. Le nom Ifis,
qui fignifie le bas, la terre, défigne auffi la

Tome I, Z
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profondeur & les eaux: Ifis eft une riviere
de la Colchide, & il y en a une autre de
méme nom en Angleterre. Conféquemment
ce terme défignoit un vaifleau chez les an-
ciens Germains. Il y a lieu de préfumer
quil fignificit la méme chofe chez E's Egyp-
tiens par ces paroles de Latance: lfidis
navigium AEgyptus colit (a), Comme les
Germains r_enc]);ient une efpéce de culte a ce
{ymbole de la navigation fous le nom d'lfis,
le judicieux Tacite en a conclu que les Ger-
mains adoroient I'lfis Egyptienne, & l'on
a diflerté favamment pour découvrir pat
quelle voie ce culte avoit pu pénétrer d E-

gypte en Germanie. Parce que les Saxons |

appelloient Irminful, le Dieu ou le fimbo-
le qu'ils adoroient; en rapprochant ce terme
du grec Hermés, on a conclu quiils ado<
soient Mercure. |
. I1 en eft de méme de la reflemblance des
- perfonnages. L'idolatrie moderne des Indes,
de la Perfe, des pays du nord , de 'Améri-
que, eft la méme que l'ancienne idolatrie
egyptienne; M. 'Abbé Banier en eft con-
venu (b), & nous 'avons montré en déeail.
- Croirons-nous pour cela que tous ces peus

ples ont regu leursDieux de 'Egypte? Selon

- {(a) Divia. Inftit. L. 1, . 2.
‘b, TOHIG l! 1 fa Ce 7!'Paﬁo 4dde
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1es Grecs, Io, fille d'Inachus, Roi d'Argos,
eft la méme qulfis chez les Egyptiens; la
fource de l'erreur eft palpable. Io ou Ino,
car il paroit ‘quon 2 confondu ces deux
noms , étoit une fontaine d’Argos, ceft le
méme nom que I'ves, marais de Laconie,
dans Paufanias (2), Inn, riviere d’Allema-
gne , Ifne, riviere de Suabe, &c. On a dit
quelle éroic fille dInachus & d’Ilfmene,

})arce quelle fe déchargeoit dans I'une ou

autre de ces deux rivieres; tout comme
I'océan eft appellé le pere des fleuves qui y
conduifent feurs eaux. Comme elle avoit
deux fources ou deux branches appellées
en grec Képara, des cornes; voili lo chan-
ée en vache. On a fait la méme fuble du
Nil & de I'Acheloiis changés en taureaux.
Or, I'lts Egyptienne éroit fouvent repré-
fentée avec une tete de vache; c’eft donc la
méme chofe qulo; le refte du paraliécle eft
de méme goit. Il fe pourroit tres-bien faire
que la fontaine Ino eiit éré aufli appellée
Ifis, puifque c’'eft un nom de riviere, la mé-
prife dans ce cas éroir encore cFlus aifée,
Le peu que nous favons des traditions
& des rites de I'Egypte, eft trés-différent
de ceux de la Gréce. Le culte des animaux
& des productions de la tecre, les hiéro-

(a) L. 33 C 23
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glyphes ou figures fymboliques , étoient des
ufages univerfels chez les Egyptiens , & fai-
foient une partie- effentielle de leur Reli-
gion ; nous n’en voyons aucun veftige chez
fes Grecs. Il eut écé a propos que les parti-
fans d'Hérodote nous donna.lfllent quelque
raifon de cette différence. . N
- Embraflerons-nous le fentiment de Dioa
dore ‘de Sicile, qui accufe Hérodote d’a-
voir 'inventé des fictions. incroyables , en
arlant des Egyptiens, pour artirer ainfi
{Z attention de fes lecteurs (2)? non affuré-
ment. Il eft plus convenable de croire que
cet hiftorien a -été dupe de la vanité des
Préeres 'Egypre. 11 fur frappé de quelques
rapports quil apperqut entre les Dieux
Egyptiens & ceux de la Gréce: il en de
smanda la raifon aux Prétres, & ceux-ci ne
manquerent pas d’aflurer que toutes les Di-
vinites grecques avoient pris naiffance chez
eux & y avorent été connues de tout remps;
ils appuyerent cette affertion fur des gé-
néalogies & des dates qu'ils forgeoient 3

- plaifir; Héredote les crut fur leur pas

’. 19

role. - -

Ce quily a de remarquable, c’eft qu'Hé-
sodote & tous ceux qui Font fuivi, en affu~
zant-que- les Grecsiont tiré Jeurs Dieux dg

{8) Diod. rome 1, pag. 14 o
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PEgypte, fe font retranché 3 eux-mémes la
feule preuve qui pouvoit hous cehvaincre
du faie. Les &recs, difent-ils , aprés avoir
fait cet emprunt, ont. changé exprés les
noms, les atrriburs, les fon&ions, la figus
re, la généalogie des Dieux, pour faire croi-
re quils éroient nés chez eux. Dans cetre
{uppofition , que nous refte-t-il pour vérifier
ce:prétendu tranfport des Dienx Egypriens;
dans la Gréce? Si on difoit: les: Divinités.
grecques ont'méme nom , mémes attvibuts ,-
meme figure que les Dieux Egypriens; donc
ils ont été apportés de IEgypte: la confé-
quence feroit du moins vraifemblable. Mais
pour naus prouver lidentité des perfonna-
ges , 0B commence par avouer quils.n'ont
plus rien.de ¢commun, - o0 oo
. ‘Ceux qui ont foutenu que les fables grec-
ques viennent de la Phénicie, ont-ils mieux
rencontré, & hous -donnent-ils de meiilea-
res preuves de leur fyftéme? Nous n'avons
d'autre monument pour nous inftruire de la
Religion: des Phéniciens , que le:fragment,
de- Sancheniathon confervé par Eufébe, &
ce fragment n’eft pas une tradivion fort cerq
tame. Il faudroit avoir. vu Yoriginal, pour
juger fi c’eft 'auteur ou le- traducteur qui a,
cherché i fe rapprocher de la Mythologie,
grecque,; car on neegcu( pas. y mg¢connoirre;
cette affetarion. Ce que-les livres faints

A
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nous difent des Dieux des Syriens & des
Chananéens, eft fort obfcur; ceux qui en ont
tenté: L'explication , fe font toujours dirigés
fur les fables grecques. Aprés avoir lu le
Livre de Selden , de Diis Syris, on eft 3 peu
pres aufli mftruit qu'auparavant.
Ceeft une foible raifon pour croire qu'une
| qlogies
tirées bien ou mal de I'hébreu: l'envie de
tout rapporter a cette fource, femble fou-
vent avoir fafciné les yeux des Mythologues.
Rien de plus connu des anciens que deux
petits lacs de Sicile, appellés wanscer, Palici,
ceft-d-dire, deux creux d’ean: A'x, fignifie
de l'ean dans les noms Y'nura , Enear, A'A-
xe5 ,-&c. qui font des noms de lacs ou des
rivieres. On nommoit encore Delli , ceux de
Sicile; c’eft le méme nom que Deulle, rivie-
re des Pays-bas, & Andéle, riviere de Nor-
mandie. Enfin on les appelle aujourd’hui
Nephti ; ceft le méme fens. Comme l'eau
en eft minérale & fulphureufe , on crut que
deux Génies en éroient les auteurs: on les
nomma les Freres Palices, enfans d' Adra-
nus, riviere voifine; on leur ateribua la ver-.
tu de faire connoftre les parjures & on leur
rendit un culte peux. Diodore de Sicile
en fait une demtion merveilleufe dans
fon hiftoire (a). « De ces:deux lacs, dir-1l,

(a) Diod_. l. ug'c. 36.:tom’c 3 pig. 1650
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» sélevent des érincelles qui paroiflent for
» tir d'une grande profondeur: on diroit

» que ce font des chaudrons pofés fur un

» grand feu, & que L'eau qui en déborde, eft
» elle-méme enflammée, On n'oferoit ap-
» procher de cet embrafement, pour en
» découvrir la caufe; & la terreur que cet
» objet imprime dans I'ame, y fait recon-
» noitre quelque chofe de furnarurel & de
» divin ». L'origine de leur Divinité eft fort

fimple comme on voit; mais les Myrholo-

s ont mieux aimé aller chercher ces
g‘:x perfonnages imaginaires en Phénicie,
dériver leurs noms de 'hébreu Palichin, vé&
nérables, leur donner pour pere Adrame-
lech , I'un des Rois ou des Dieux des Cha-
nanéens (a). Cleft de I'érudition dépenfée
i pure perte & par engagement de f{yfte-
me.

- Soutiendrons-nous don¢ opiniitrement
ue les Grecs n'ont recu aucun de leurs
ieux des Egyptiens ni des - Phénicieng?

Non. Il y auaroit de la témérité 3 prendre ce

parti extréme dans une queftion f obfcure,

& cela n'eft point néceflaire pour maintenir

la vériré de notre fyftéme. Que rtous les

Dieux honorés avec Jupiter , foient éclos du

cerveau des Grecs, ou que quelques-uns

had sl

* (#) Mythol. de Banier, tome 1 . pag. 619,
| Ziv

50 31..
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aient été apportés dailleurs, cela eft fort
indiflérent pour décider de leur nature &
du vrai fens de leurs fables: uichlue par-
tout on les a forgés i peu E'rés dI:: meéme.
Effayons néanmoins sil n’'y a pas un
moyen de diftinguer les Dieux anciens des
Grecs d'avec ceux qui ont pu venir des
écrangers, Héfiode nous fervira de guide.
11 diftingue des Dieux de deux efpéces: les
premiers font les différentes parties de la
nature, le ciel, la terre, la mer, les fleuves,

 {efoleil , la lune, &c. ce font les Dieux an-

ciens ou les Dieux Titans. On y doit ajou-
rer encore les paflions de I'humanité per-
fonnifiées ; comme Vénus, Néméfis, le
Sommeil, la Dilcorde, les Furies, les Par-
ques, la Mort, &c. aufli Héfiode les fait
natcre tous fous le regne de Ceelus ou de Sa-
turne. :

Les feconds font ceux que I'on fuppofoit
auteurs des Sciences & des Arts; ainfi Bac-
chus & Ceres nont préfidé i lagriculture;

ulcain , 3 la méchanique ; Mercure , au
commerce; Mars, a la guerre; Minerve,
aux fciences; les Mufes, a la potlie; Apol-
lon & Efculape, a la médecine; les Graces
au maintien extérieur, que quand on a
commencé & cultiver ces talens divers. On
a rendu un culte 3 Vefta & aux Dieux La-
xés, lorfqu'on a €éré réuni dans un foyes

A e
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commun. Certains Dieux font aufli devenus
nouveaux par la nouvelle maniere de les en~
vifager. Ainft on n’a cru que Jugter éroit le
Roi des Cieux ou le Roi des Dieux; Plu-
ton, le Roi des enfers ; Neptune, le Roi
des mers , que quand ona vu des Rois exer-
cer lautorité dans les villes de la Gréce.
Voild pourquoi Héfiode place la naiffance
de rous ces Dieux nouveaux fous le regne

- de Jupiter, & comme leur culte fur beau-

coup plus pompeux que celui des Dieux
anciens , & f:s fit Pref ue oublier, on a dit
que Jupiter A la tete Z‘les nouveaux Dieux ,
avoit vaincu les anciens ou les Titans,
& les avoit précipités dans le fond du Tar-
tare. . o
Mais cette révolution ne prouve pas en-
core que ces Dieux nouveaux foient venus
des pays étr?‘r}gers. Les Grecs paroiffent
avoir requ plufieurs arts des Egyptiens &
des Phénictens; il eft i préfumer qu'ils en
ont recu en méme temps la Divinité 3 la-
uelle on attribuoit chacun de ces arts, 3
Fuppofer quelle fiic déja honorée en Egypte
ou en Phénicie. La difficuleé eft de décermi-
ner en dérail ce que les Grecs ont inventé &
ce qu'ils ont appris des autres Nations, &
quelles Divinités ont éré adorées ailleurs
avant de I'étre dans la Gréce. Dans cetre
incertitude , foutenir que les Grecs ont em-
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Erunté des autres peuples le fond de leur
el

gion & route leur Mythologie, ceft un
fyftéme dénué non-feulement de preuves,
mais encore de vraifemblance, -
On peut cependant faire une obje&ion.
N'eft-il pas probable que I'idoltrie s'eft glif-
fée chez les E; |
comme elle seft incroduite plus d'une fois

chez les Hébreux ? c'eft toujours par la com-

munication avec leurs voifins que ceux-ci .

ont adopté un culte étranger 8 oublié leur
propre Religion. Mais il faut faire atrention
que le cas eft fort différent. Que les Ifraé-
lites, réduits en fervitude en Egypte, aient
copié les meeurs de leurs maitres : qu'ils
aient fouvent imité les Chananéens dont ils
éroient environnés, dont ['exemple fervoie
3 les {éduire, dont les fétes pouvoient les
attirer 3 on le congoit aifément. Mais que
la Nation entiere des Grecs ait recu les cou-
tumes & les idées de quelques Egyptiens fu-
gitifs ou de quelques négocians ']Bhéniciens,
cela ne fe comprend plus : & indépendam-
ment des autres preuves que nous avons don-
nées du contraire, cela eft abfolument fans
exemple. -

Suppofons néanmoins le fait, tout in-
croyable quil eft. On convient que les
{Grecs ont changé les noms, les attributs,

les fonétions, la ﬁgure, la généalogie des

recs adorateurs d’un feul Dieu,
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Dieux qu’ils ont recus des Phéniciens & des
Egyptiens; donc ceft dans le fol, le langa-
ge, & le génie de la Gréce quiil faut prin-
cipalement chercher le fens des fables grec-
ques : on ne doit le puifer dans la Mytho-
logie Egyptienne ou Phénicienne 1_ue quand
les perfonnages & les idées paroifient abfo-
lument femblables, & lorfque le grec ne
fournit aucun moyen dexplication. Telle
eft la méthode qui nous eft prefcrite par la
mature méme du fujet que nous traitons,
& donr nous ticherons de ne pas nous écar-
ter. Nous nous propofons uniquement d’ex-
pliquer les fables telles qu'Heéfiode les ra-
conte, & telles quelles étoient communé-
ment reques dans la Gréce.

mw—.—ﬁ)
CHAPITRE XV.

Cinquiéme conféquence ; utilité de la compa-

raifon des Langues pour expliquer les fae

bles ; défauts que Don y doir éviter,

UAND il feroit encore plus évidemment
démontré que les Phéniciens ni les Egyp-
tiens ne font point les aureurs de la Rel
gion Grecque, il ne s'enfuit pas quil foit
murile de chercher I'étymologie des noms
des Dieux dans les langues orientales, comy
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me M. de Ia Barre le prétend. Si Fon peut
blimer les Savans qui ont fuivi cette mé-
thode, c’eft parce quiils Font fait fur une
fuppof(ition qui n'étoir pas prouvée dail,
leurs, & fans étre aflujettis a aucune regle
certaine. 1l f{eroit encore i fouhaiter quils
n’y euflent pas eu recours fans néceﬁité >
quils n'enflent point affeté de puifer dans
le Phénicien des étymologies forcées, pen
naturelles & arbitraires, tandis que la lan-
ﬁue grecque Ecuvoit en fournir de plus vrai-
emblables. Les. Poétes n'entendoient plus
le vieux langage de leurs peres; au temps
d’Héfiode, les fables avoient déja plus de
mille ans. La plupart des noms -propres
éroient des termes furannés , comme ils le
font parmi nous. Il faut donc quelquefois

-en chercher le fens ailleurs que dans le grecs

& ou le trouver, finon dans les langues plus
anciennes ou dans celles qui font émanées
de la méme fource: Le phénicien, l'hés
breu & le grec ayant été il‘zormés des mé-
mes élémens, le grec ancien devoit appro-
cher davantage des langués orientales que
Te grec des fiecles fuivans. Les Latins ayane
emprunté un grand nombre de termes du
grec encore barbare, on peut en retrouver
plufieurs dans leur langage. Ty

Si nous avions A faire ['hiftoire des pres
miers temps de notre Monarchie, & quiil
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nous fallut expliquer les noms propres des
ﬁerfon'nages » Merovée, Childeric, Dago-

ert, Hermengarde, Brunechilde, &c. fe-
roit-ce dans la connoiffance du francois mos

derne & dans nos dictionnaires, que nous

trouverions beaucoup de fecours? Il nous
faudroit des Gloffaires de 'ancien Teuron
ou desslangues du nord qui en approchent.
Telle eft la néceflité ott nous fommes a |'é-
ﬁrd des noms propres des Dieux & des

éros; ceft du vieux grec: on ne le par-
loit plus au fiecle de Platon & de Démof-
théne. Les Dicionnaires formés fur les
écrits de ces dernjers font infufhfans, il faue
y fuppléer par des Gloflaires tels que celui
d’'Hefychius & par les langues des peuples
voifins de la Gréce.

'On continuera donc a fuivre la mécho-
de de Bochart & de le Clerc, en confron-
tant les langues, mais on le fera avec plus
de réferve, & en tichant déviter les dé-
fauts dans lefquels ils font rombés. 1°. L’on

AUra recours aux la.ncﬂ.lcs de Yorient pour.
So

expliquer les noms Dieux orientaux ,
Egyptiens ou Phéniciens ; il eft évident que
le grec feul n'eft pas propre a nous en dé-

couvrir le fens. 2°. L'on sen fervira pour

montrer la- fignification dun mot grec,
lor{qu'il eft un'}que en cette langue; quand
On ne peut pas y trouver des termes aux-

§s
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uels on puiffe le comparer, alors on eft
orcé de recourir aux autres langues. 3°. Dans
ce méme cas on employera le latin pour
exEliquer le grec, fur-tour lorfquon verra

qutn terme eft évidemment le méme dans

les deux langues. 4°. L’on ne fera méme
point de difhculté de rapprocher les objets
qui font certainement communs i tous les
peuples. Quand un nom de montagne, par
exemple, ou un’ nom.de riviere, fe trou-
ve en Egypte, en Syrie, dans ['lonie &
dans la Gréce, en Italie & dans les Gau-
les, en Afrique, en Efpagne, en Angle-
terre , en Allemagne, on peut croire {ans
héfiter, que ce nom a la méme énergie
" chez tous les peuples de l'univers, quand
meme il y auroit une légere variété dans
la pronaonciation. Quand on trouve Y'ov, 1i-
viere ou lac de Theflalie; 1o, riviere IE-
lide dans le Péloponnéfe; Yon, riviere du
Poitou; Yon, riviere de Lorraine; Yung,
riviere de la Chine ; Yonne, riviere de Bour-
gogne; Vionne, riviere du Vexin; Yane,
riviere de Picardie; Vienne, riviere de Tou-
raine; ces différentes inflexions de la mé-
me fyllable peuvent-elles empécher d'aflu-
rer quelle a fignifié de l'eau dans toutes
Yes langues? Lorfque les Géographes nous
citent huit ou dix montagnes nommées
Olympe en différens pays , pouvons-nous
¢

L _F
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douter que ce terme n'ait fignifié hauteur
ou élévation (a)? §°. Lorlque le grec feul

fournira un nombre fuffifant de termes de

comparaifon pour vérifier le fens d'un mot,
l'on s'abftiendra de cirer les autres langues;
ce feroit alors un éralage dérudition dé-
placé & inutile. Un Mythologue qui cher-
che le vrai, a di les confulter toutes, au-
tant qu'il eft peflible, pour s'aflurer de fes
conjectures,, mais il doit épargner cette re-
butante difcuflion au le&eur.

Enfin l'on ne perdra jamais de viie ces
deux principes : que le nom d'une Divinité
doit exprimer fon cara&tere & fes fon&ions :

ue lorfqu'elle eft différemment nommée

gans les diverfes langues, tous ces noms
doivent avoir la méme énergie, étre {yno-
nymes ou équivalens; autrement ce n’eft
plus le méme perfonnage.

. -

(a) Ceux qui n’ont jamais examiné de prés les ancien-
nes langues, feront firemenc révoleés de la mulditude des
fynonymes que Pon y fuppofe. Eft-il vraifemblable qu'il
Y ait eu quatre-vingts ou cent mots pourdifigner les eaux?
voici ma réponfe. Par un recueil que j’ai ¢té oblige de
fire pour mon ufage de rous les noms connus de rivieres
& de montagnes, je fuis en éeat de montrer, 1%, que Q’cn...
viron 150 racines que I'on peut former par la combinaie
fon des lettres de I'alphabec, il n’en eft aucune qui n’ait
été le nom de quelque montagne & de plufieurs rivieres.
2°%.Qu’il n’eft aucun nom grecde riviere qui ne fe retrouve

quelqu’autre partie du monde. Je ne fais fi ces deux
faits paroitront vraifemblables ; quant 4 moi ils me font
démontrés, Je laiffe aux Savans le foin d’ea tirer les con-
ftquences.

o i ———
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Avec toutes ces précautions 'on ne laiffe
as de fentir combien l'explication de la
K’lythologie doit paroitre infipide au com-
mun des lecteurs, d ceux qui ne cherchent
i -s'inftruire qu'en samufant. Rapprocher,
comparer , décompofer des mots, differter
fur des minuties de Grammaire, relever les
fautes des Commentateurs & des Dicion-
naires , on laiffe cette occupation aux Glof-
{ateurs,, perfonne ne leur envie la fatisfac-
tion quils peuvent y trouver; en vain on
préfente au public le réfultac de rant de
veilles, fi I'on veur quiil en partage l'en-
nut.

Mais , en relevant avec beaucoup de li-
berté ce qui a paru défectueux dans les au-
tres Mythologues, on ne prétend point di-
minuer 'efime qui eft due 3 leurs favans
ouvrages. Il y auroit de l'ingratitude a les

- décrier aprés en avoir PIOﬁté. En nous ap-

prenant 3 comparer les langues , ils ont re-
pandu un grand jour fur une infinité d’'ob-
jets, & nous ont mis en érat de poufler les
découvertes plus loin. S'ils fe font trompés
en plufieurs chofes, c'eft qu’il n’eft pas don-
né aux yeux mémes les plus clairvoyans de
tout appercevoir d’abord. Peut-¢tre que dans
les- remarques o Pon réfute leurs conjec-
tures, on a pris quelquefois un ton qui
femblera trop affirmatif, fur-tout dans une

" matiere
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hatiere ou L'on: ne .peut avoir que des Fraé
babilités. Mais_on prie le lecteur de fe fou-
venir que la répétition continuelle des cor-
reGifs deviendroit 2 la fin ennuyeufe. Dés
quun auteur a déclaré une fois qu'il pro-
pofe fes explications,, non comme éviden-
tes , mais comme plus .vraifemblables que
les #utres , perfonne ne doit plus ¢tre cho-
qué de la liberté de fes expreflions. -
QOn jugeroit: donc mal - de cet ouvrage
& des intentions de l'auteur, fi on fe per-
fuadeit quil 'a entrepris en vile de diminuer
Ia sépuration dopt jouit 2 jufte ritre celui-de
M. YAbb¢ Banier. Ceux mémes qui nap-
prouvent point fon fyfténie, lui auront tou-
jours obligation. Cleft un recueil tres-am-
ple, t'rés-comglet & rres-judicieux de My-
thologie, . ou Lon peur. puifer les raifons &
Yes preuves des diftérentes opinions. On ne,
donne eelui-ct que comme un foible fup-
rlément; ou, fi Fon veur, que comine une
i:ége;.e corre@ion a-faire 2 eelui de ce fa-
vant Académicien. - T
-Malgré la vraifemblance que l'on a crr
appercevoir dans les explications que lon
a dannées: des fables principales, on ne fe
flatte point. encore d'avoir. diflipé tous les
doutes ni éclairci routes les difficuleés ; mais
on. cppit Avoir- indiqué la vraie noure quik
faur fuivre pour parcourir le labyrinthe de
Jeme I, L Aa

or 1
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la Mythologie. Avec ce. fecours, il eft 3
préfumer que des Ecrivains plus intelligens
découvriront dans la fuite fes. explications
encore plus fatisfaifantes & galus probables
que celles qui font propofées dans ce recueil.

Si I'on ofoit préfumer quil doir etre fa-~
vorablement accueilli, ceft qu’il réunit en
quelque facon tous les {yftémes ,: & gue Yon
y fuit en quelque chofe toures les différen-
tes méthoges , dont on a fait ufage jufqu’ici
poux eﬁrﬁquer les fables : celle ge Bochart
& de M. Fourmont, en ce que Ion cher-
che quelquefois comme eux le fens des
noms dans les _langues ortentales ; celle de
le Clerc & de M. I'Abbé Banier, parce que
Yon croit avec eux quil y a quelques fa-
bles hiftoriques , mais non pas dans le fens
quils le peétendent: celle de M. Pluche,
parce qu'on fuppofe que les fables font fou-

vent allufion aux ufages communs de la

vie & fur-tour de la vie champéere : celle
de M. de la Batre, puifque I'on penfe aprés:
lui que les Dieux font des perfonnages feints,’
& que le Poéme d’Héfiode eft 'Hiftoire de
la ﬁeligion Grecque: enfin celle des Allé-
goriftes, en ce que l'on découvre dans les
fables, non une phyfique fublime & des'
myfteres profonds, comme ils oht fait , mais:
ane phyﬁ'c)lue grofliere & pbpulaire; & les
vérivés les plus fimples. -~ '
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Peut-étre cette apparence méme de con® §, .

ciliation eft ce que l'on gotitera le moins;
on ne la trouvera pas fuffifante. Il auroie

~ fallu, dira-t-on, garder un fage milieu en-

tre les deux opinions; tout fyftéme exclufif
eft ordinairement défetuenx, les Hiftoriens
& les Allégoriftes ont également tort. Ce
neft quen fe rapprochant les uns des au-
tres qu'ils pourront enfin avoir raifon. Il eft
vralfemblagle que dans les fables il y
tout-a-la-fois de lhiftoire & de 'allégories
pour en donner une explication fatisfaifan-

te, il faut faire un choix prudent des faits’

qui paroiffent les mieux prouvés ou les Plué
vraifemblables, & "des allégories les plus
naturelles ; ce n'eft quen faifant ufage a
propos de ces deux clefs que I'on pourra
pénétrer dans le fens de toutes les fables,
contenter tous les efprits, réunir enfin tous
les fuffrages. Voili, fi je ne me trompe,
k plus forte objettion que l'on m'ait op:

ofée. | | o
P §'il {fe trouve jamais wn génie concilia-
teur aflez habile pour allier enfemble deux
chofes aufli incomparibies que l'hiftoire &
Yallégorie , ou autrement FHiftoire naturelle
avec ['Hiflotre civile, je rendrai volontiers
hommage 2 fes talens. Pour moi je renonce
a la gloire d’un {i beau projer; je I'ai tenicé

fouvent , & towjours fans fuccés; ce nefe

Aa i
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pas fans raifon que je le crois impoflible.

1°. Les fables font une efpéce de fyfte-
me {uivi, les Dieux defcendent les uns des
autres; la généalogie quen donne Héfiode,
ne paroit point ctre de fon invention, elle
saccorde a peu prés avec Homere, les di-
vers Mythologues ne varient ?tue fur quel-
ques circonftances. Si dans la lifte des Dieux
vous placez un homme, la chaine eft rom-
pue, comment expliquera-t-on fa naiflance
& fa poftérité ? Quiil y .ait eu un Roi nom-
mé Zéus ou Jupiter, ce fait ifolé & déga-
¢ de toutes fes circonftances eft vraifem-
lable fans doute : examinez feulement le
temps ou il faut placer fon regne, la vrai-
femblance difparoit. Duns des l%ecles de dif-
perfion, o L'on peur i peine fuppofer qua-
tre familles raflemblées, il n’y avoit pas
de Rois. Pour concevoir rout ce que lon
raconte de Jupiter, il faut {fuppofer quil a
regné au moins cinq cens- ans. Rapprochez
{es lieux ot il a vécu, I'embarras augmente;
ciriq ou fix peuples différens revendiquent
fa naiffance: les Egyptiens, les Phéniciens,
les Crétois, les Atlantes montrent chez eux
fon berceau; i laquelle de ces traditions
donnerons-nous la préférence? Le ferons~
‘nous voyager de I'un des bouts de 'univers
a Vautre , & pafler les mers dans un temps
ou la navigation n'étoit pas.connue? Que

—— =
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fera-ce, lorfqu'il faudra concilier fa généa~

logie, fes exploits, fes alliances, fa poftéri-

té, {es crimes; contradi@ions, réveries, ri-.

diculités de routes parts: ot reftera la vrai-
femblance? | |
2°, Pour faire un choix parmi des faits
appuyés fur les memes trad}i)tions y fur les
memes monumens, {ur les meémes témoi-
%nages , quelle eft la regle quil faudra con-
ulcer ? pas un feul de ces citres qui remonte
a lorigine ou au temps des événemens. Les
fables font nées plufieurs fiecles avant que
d’avoir été écrites, ou pluror elles fe font
augmentées de fiecle en fiecle: entre les di-
vers auteurs qui les ont racontées, aucun ne

- mérite plus de croyance que les autres. Au-
cun n’a pu avoir de certitude des chofes

qu'il rapporte, puifqu’elles ont dii fe pafler
chez des peuples encore {auvages qui ne fa-
voient rien tranfmettre a la poftérité.

3°. Pourquoi employer [gns raifon plu-
{ieurs méthodes, lorfqu'une feule peut fuf-
fire 2 dés qu’une fois le penchant des peuples

fauvages a divinifer toutes les pames_de la

nature eft prouvé, doit-on abandonnet ce
Pru}cipe certain &.démontré pour courir
aprés un autre que rien ne peut nous garan-
tir : Suppofer dans une méme fable, felon

le befoin, des circonftances qui font hifto~

riques, & d'autres qui ne le font pas, ceft
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retomber dans le goic arbitraire que l'on
a reproché a tous les fyftémes. Avant que
d’y avoir recours, il convient d’eflayer fi no:
tre méthode ne peut pas rendre raifon de
toutes les fables.

4°. En un mot, voici un raifonnement
fimple auquel il ne paroit pas poflible de
répondre. La Mythologie des Idolatres mo-
dernes ne renferme rien d’hiftorique, donc
il en eft de méme de celle des Grecs & des
Romains, H feroit donc ridicule de cher-
cher un milieu o1 il n'y en a point , & ou il
ne peut point y en avoir.

Q

— - ——— —

CHAPITRE XVL

Examen de deux autres [yftémes, &
reponfe @ quelques objelions.

‘ UN favant moderne qui a développé
briévement, mais avec beaucoup d’éloquen-
ce, U'Origine , les Progrés & la décadence
de [ldoldtrie (a), prétend qu'elle a com-
mencé avant le déluge, qu'elle eft née de
I'abus des hiéroglyphes ou de Vécriture fym-
bolique, qui a été en ufage non-feulement
chez les Egypriens, maisafés le premier age

- e e e

{a) 1mprime 3 Paris en 1747,
\
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du monde & chez les defcendans d’Adam.
Selon lui, la coutume de peindre le foleil
& la lune, poirr former une efpéce de calen-
drier, d’adorer Dieu au lever du foleil & de
saffembler aux nouvelles lunes, fit d’abord
déifier ces deux aftres. L’invention du Zo-
diaque , dont les Egyptiens ne font point
les auteurs & qui eft plus ancien qu'eux, in-
troduifit enfuire le culte des animaux. Les
premiers qui firent réflexion au mal phyfi-
que & moral quils appercevoient dans l'u-
nivers, ne purent concevoir quun Dieu in-
finiment bon en fur Yauteur ; ils imagine-
rent demx principes, I'un bon, I'autre mau-
vais : bientot on crut que deux ne fuffifoient
pas, quil en falloit plufieurs; cetre idée
- peupla Iunivers d’Intelligences du fecond
ordre auxquelles on rendit un culte. Le ref-
pe& pour les morts, le fouvenir de leurs
vertus & de leurs bienfairs engagerent les

euples i rendre de grands honneurs aux

éros , & on ne tarda pas de pafler jufqu’a
Yadoration ; ainfi Jupiter, Pluron , Neptu-
ne furent mis au rang des Dieux. On leur
prodigua les mémes titres que l'on donnoit
auparavant aux aftres, il nen fallut pas da-
vantage pour les confondre. Leurs ftatues

lacdes en public & chargées d'affiches om
Se fymboles, furent la fource de nouvelles
erreurs, La premiere colonie qui peupla
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YEgypte, y porta ce goiit pour I'écriturd
fymbolique plus ancien qu'elle; mais il luf
fallut de nouveaux caracteres pour défignet
un ordre particulier de travaux qu'exigeoit
le fol de FEgypte forr différent des aurres
climats; les fignes anctens ne fervirent dono
plus que pour le culte religieux. Des- lors
Vintelligence en fur réfervée aux feuls Pre<
tres, & on la perdit entiérement lorfque I'és
criture alphabétique plus commode eur faie
négliger Vancienne. Deld font nées les fa-
bles, les méramorphofes , l'adoration des
animaux en Egypre & les autres folies. du

Paganifme. Les Grecs avides de mérveil-

Jeux, & grands admirateurs des Egyptiens,
approprierent les repréfentations {ymboli-
ques de ceux-ci aux Dieux que les naviga-
teurs Phéniciens avoient apportés dans la
Gréce, & créerent une foule d'autres per-
fonnages {ur le méme modéle. Enfin Rome
les adopra pour la plus grande parrie; glle .y
joignit nen-feulement fes propres Dieux,
mais encore ceux des Nations qu'elle avoig
foumifes a fon empire.- o .

Ce fyfteme , comme L'on voit, eft 3 peu
pres le méme que celui de Phiftoire du ciel,
excepté quil remonte plus haut; il; eft fujer
2 la plupart des objections quejl'on a:faites

contre cette opinion quia toujours. paru plus

ingénieule que folide. . . . .
cuie Og
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aftres des animaux, &

‘pES Drzux pv Pac. 28y

“On ne répétera point ce qui a été dit ci-
devant contre cette prétendue adoption faite
par les Grecs des Dieux d' Egypre & de Phé-

nicie; on n'examinera point sil y a une liai-

{on bien réelle entre les divers progrés que
Yon fait faire a 'erreur dans l'e(P ric des an-
ciens peuples, & fi ces progres ff())nt confor-
mes 3 ce que nous apprend L'hiftoire On fe
contentera d'obferver- que l'adoration des
E_es autres parties de
Ya nature, fe trouve chez plufieurs Nations
ui n'ont jamais fait ufage du Calendrier,
3u Zodiaque , ni de I'Ecrrrure {fymbolique,
& qui ne paroiflent pas en avoir jamais eu
aucune connoiflance: ‘nous 'avons montré
en dérail dans le Chapitre cinquiéme. L’ido-
latrie a donc une autre origine gue ['abus
de ces différentes inftitutions.
Ceeft ce qua montré avec toute la faga -

' cité pothible, le favant Magiftrar qui a trai-

t& du culte des Dieux fériches (a): il a faie
voir qu'aucun des fyftemes propofés jufqu’ici

furTorigine de lidolatrie,, ne peut rendre
raifon du culre infenfé que rous les peuples

de l'univers, fans en excepter les Grecs ni
les Romains, ont rendu aux brutes & aux
créatures inanimées; que I'adoration des anj-

. €

§. S

’ . . . |
maux n’avoit gucune relation avec les aftreg

(2) En 1740,

Yome 1. | B h
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ni avec les héros déifiés; que ce ciilfe &oit
diret, abfolu, & non point fymbolique nf
relatif; & il feroic difficile de rieri‘éppofef}
de folide aux raifons'qu'il en apporte. Mais,
malgré les lumieres fupérieures de cet habilg
Ecrivain, il y a dans fon ouvrage plufieurs
fuppofitions qui paroiflent non-feulement dé:
nuées de preuves, mais inconcevables, d’au~
tres qui femblent fe contredire, 3973
D'abord il donne la préfétence ¥z mé:
thode d’expliquer les fables par I'ancienne
hiftotre; il en prouve la juftefle par le nom
méme de Myrhologie, qui fignifie, felon lui,

le récit des aftions des morts, Par-11 , il infi

nue que les Dieux principaux des Grecs ont

été des morts ou des hommes divinifés aprés

leur tré(fas. Voyons i cette hypothéfe peut

 s'accorder avec ce qu’il nous enfeigne ail-

leurs. |

1°. Il convient que cette méthode ne
peut rendre raifon de toutes les efpéces d'i-
5615trie , du culee rendu aux aftres, aux ani-
maux, aux Etres meme inanimés; quelle
ne peut eicplic}l\uer ce quon appelle le fabéif-
me & le férichifme (a). Voild déja un grand
défaur. Si donc on peut trouver un fyfté-
me qui rende raifon Xe toutes ces pratiques,
il mérite fans doute d'étre préféré. Or tel

B —

{e¢) Page 1q,
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¢t celui que L'on a tiché de prouver jus-
qu’ici. 3 : |
" 2° 1l foutient que I'adoration des aftres
& des étres naturels eft plus ancierne que
l'idolitrie proprement dite, ou le culte?les

- héros & de leurs images (a); que c’a été la

premiere Religion des Grecs aufli-bien que
celle des Egyptiens & des Phéniciens{4);
que le férichifme & le fabéifme éroient dans
Yes premiers temps les deux feules Religions
recues en Egypte; que I'érection des ftatues
de figure humaine y éroit rarement d’u-
fage, ou méme n'avoit pas lieu, non plus
que lidolitrie des hommes déifiés , 3 la;
quelle I’Eg)r'P'te na prefque pas été fujer-
te ( c); que, felon le fragment de Sanchonia-
thon, les anciens Phéniciens ont adoré de

‘méme les germes de la rerre, le foleil, les
vents, le feu (d). Cela fl'tllppofe’, comment

peut-on avancer avec 'éerOte que les
Grecs ont emprunté leurs nouveaux Dieux
ou héros divinifés de | Egypte ou de la Phé-

nicie? Les Grets ont-ils récu le culte des hé-

ros de deux Nations qui‘n’adoroient pas les

héros? - S

., 6«

3°. La Gréce, dit-il aprés He'rodote\, 5. »

-

(a) Page- 3386 61, -

(b) Page 150,

(c) Pge 104 & 252 , .

(d) Page 114 & fuivy o
Bb jj
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donna dans la fuite & fes vieux Be'&les, les

noms des Dieux étrangers (a). Cela fe con-
oit-i1 2 les Grecs avoient fans doute dans
feur langue des noms pour exprimer leurs
Divinités. Mais ces noms propres font tous
orientaux : ceft-d-dire, ils ont une fignifica-
tion dans les langues orientales; mais ils en
ont aufli une en vieux grec & en latin, &
méme une plus naturelle que celle quon
veut leur donner en les défigurant; au be-
{oin, on leur en trouveroit une en Chinois.
I.eur étymologie tirée au hafard du Phéni-
cien eft la plus foible de toures les preuves.
4°. Notre favant Auteur a trés-bien déve.
loppé les diverfes caufes qui ont conduit gé-
neralement tous les peuples 3 Iadoration
des étres naturels (b). Le penchant de
’homme 3 concevoir teus les etres {embla-

bles 4 lui-méme, i fuppofer de la bonté ou

de la malice aux chofes inanimées qui Jui
laifent ou qui lui nuifent, & perfonnifier
es &cres phyfliques & les ctres moraux:
voili ce qui a fait croire dans tous les pays
Pexiftence des Génies, des Fées, des iu-.
tins, des Satyres, des Spectres, &e. voi-

. 1d ce qui a peuplé I'univers d'Intelligens
- ges, de Nymphes, de Divinités de toute

S —

(a) Page z58 .
L) Page 215 & Laixy

- - b

bl . .
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‘efpéce. 1 eft done inutile de chercher ung
autre origine i l'idolatrie de tous les peuples

Grecs, Romains, Phéniciens, Sauvages an-

ciens & modernes,-au culte que les Egyp-
tiens ont rendu aux animaux , enfin au féi-
chifme des Negres. Dans cette fuppofition
quelle relation les anciennes faEles de la
Gréce peuvent-elles avoir avec I'Hiftoire 2
Mais ce penchant, dira-t-on, peut-il con-
duire les hommes au point d’acforer un ar
‘bre ou un caillou? vouli le doute que laiffe
toujours dans P'efprit le favant oavrage que
‘nous examinons; & la principale difficuleé
demeure indécife. | .
Pour la réfoudre , il faut fe rappeller une

obfervation que notre Auteur a faite (a) &

%ue nous avons déja rapEortée d’aprés les
oyageurs (), que les objets du culte des
Negres ne font pas toujours des Dieux pro-
prement dits, mais des chofes que l'on fup-

pofe douées d’'une vertu divine,, des oracles;

des amulettes, des talifmans préfervatifs;
que cés fériches ne font pas tous les objets,
matériels en eax-mémes, mais ceux quila

plu aux Negres de choifir & de faire con-

{acrer par leurs Prétres. Il faut fe fouvenir
encore de ce que ces mémes Voyageurs rap-

W—M

;) Page 11, , ‘
(0) Chaps g, §. 9
| Bb ijj
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portent de la confiance exceflive que les Ne-
gres ont en leurs Prétres: ils croient que
ces fourbes converfent familiérement avec
les Efprits ou Génies qui font leurs vérira-
bles Dieux, qu'ils font dépoficaires de toute
Jeur puiffance. Il n'eft pas furprenant quiils
foient perfuadés en conféquence que leurs
Précres ont le pouvoir d’attacher la vertu &
Ja protection des Génies a certains talifmans
ou fétiches, qu'en vertu de la confécration
fairte par ces-(i“rérres , un caillou peut fervir
de gage de la préfence & du fecours des Gé-
nies dont on ambitionne les faveurs & dont
en redoute la colere; que dans cette opinion
Als réverent A lexccs ces fétiches ouamulettes,
commeautant de marquesde I'afliftance & de
Ia ErOte&ion de leurs Dieux, qu'ils les croient
meme animés, tout comme les Grecs ont cra
autrefois qu'en vertu de la confécration des
Statues, des Idoles ou desBétyles, les Dieux y
habitoientréellement & y recevoient les hom-
mages de leurs adorateurs. Il eft clair que tou-
tes les pratiques des Negres fuppofent nécef-
- fairement la croyance des Efprits ou Génies
répandus dans tout I'univers, telle que les
Voyageurs la leur attribuent; que. cette
croyance eft la vraie origine du culte des fé-
tiches, de l'idolatrie grecque, de la magie,
& de toures les autres folies du Paganif-
me. Dés que Lon perd de vue ee dogme

' . ~
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fondamental , on ne ‘congorr plus rien.

11 refte une autre obje@ion 3 réfoudre. §- 1o

Selon le fentiment du méme Auteur, nous
fuppofons fauflement que les Grecs ont ey

‘d’abord la connoiflance.d’un feul Dieu, &

qu'ils font tombés enfuite dans le Polythéif-
me & l'ldolatrie. Tous les peuples fauva-
ges & ignorans, tels quont été les Grecs,
font incapables des notions intelleGtuel-
les & de I'idée de Dieu telle que nous I'a-
vons. L'on m’arrive 4 cette connoiffance que
par degrés, par un examen attentif de la
nature, par des réflexions qui-paffent la por-
tée des peuples fauvages : leurs idées bor-
nées & groffieres les conduifent aflez na-
turellement au Polythéifme (2); ce qui a
fait conclure aux plus habiles Métaphyﬁ-
ciens, que depuis la difperfion du genre
humain , le Polythéifme a toujours été la
premiere Religion des hommes.

Nous avons déja obfervé (b) que ce fait
eft. abfolument étranger 4 T'objet principal
de nos recherches, a la queftion de favoir
fi les Dieux des Grees ont été des hommes
ou des étres phyfiques perfonnifiés. Quand
la premiere Eeligion cFes Pélafges ou des
anciens Grecs auroit été le Polythéifme,

- .' . ' R it s
’ (a) Page 191 & fuiv.
.. 4&) Chap, 2, §. 31, ° R
Bb iv
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comme Hérodote Iaffure , il Senfaivrofy
feulement qu'Héfiode a été dans une erreur
de fait, en nous donnant Ceelus, enfuite
Sarurne pour l'unique objet du culte de ces
peuples : oun rour au plus, il s'enfuivroit que
nous prenons mal le fens de fon Poéme fur
ce point particulier. Dans ce cas-la méme,
il y auroit peu de chofe 3-changer dans lé
progrés que nous avons fait faire aux erreurs
‘de T'efpric humain : il faudroit feulement
fupprimer la Eremiere époque ot nous avons
envifagé la Religion Grecque : au lieu d'a-
vancer que les Grecs ont connu d’abord
im feul Dieu, comme nous croyons Yavoit
prouvé, il faudroit fuppofer quils ont com~
mencé par croire toute la nature - animée
par des Génies auxquels ils ont rendu leur -
culte. Le fond de notre {yftéme fur la na«-
ture des Dieux & fur le fens des fables,
n'en recevroit aucune atteinte.

En fecond lieu, c’eft mal-a-propos quon
nous accufe de fuppofer les anciens ?;recs
‘parvenus par voie di raifonnement a la con-
noiffance d’'un feul Dien': c'eft par tradi
tion que cette idée seft confervée chez les
premiers chefs de colonie, fortis de la fa-
mille de Noé. Une croyance fi effentielle
a pu fans doute étre tranfmife des peres !
aux enfans pendant plufieurs générations &
pendant plufieurs fiecles, méme chez les
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hommes devenus fauvage's , tout commé
nous voyons les peuples des foréts de FA-
mérique communiquet 4 leurs defcendans
les riotions groffieres & imparfaites qu’ils
ont de la Divinité, avec les erreurs quils
y ont ajoutées. Il n’a donc pas été nécefe
faire que les Grecs arrivaflent 4 cette con-
noiffapce par degrés & par un examen at-
tentif de la nature. Ces l\fétaphyﬁciens dont
on nous vante 'habileté, commencent par
fuppofer. ou que la connoiflance d'un Eul
Dieu n'a _pas été donnée par révélation 8¢
par tradition aux premiers hommes, ou que
cette tradition a été d’'abord anéantie apres
la difperfion des peuples; ces deux faits
font également faux , *contraires au texte
des livres faints , aux monumens de lhif-
toire, 2 la croyance actuelle des nations
idolatres. o o

Enfin, il Sen faut beaucoup que le fen-
timent des Métaphyficiens qu'on nous op-
pofe, foit infaillible ou démontré : des Ecri-
vains qui paflent parmi nous pour de grands
FPhilofophes , -aprés avoir pefé les raifons
fe font décidés pour l'opinion contraire. -

Il eft naturel, difent-ils , qu'une famille
ou une bourgade effrayée du tonnerre, af-
fligée de la perte de fes moiflons, maltrai-
tée par la bourgade voifine , éprouvant tous
les jours fa foiblefle,, fentant par-tout un

§ 13¢
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pouvoir invifible, ait bientdt dit : il y &
uelqu'étre au-deflus de nous qui nous fait
311 bien ou du mal; il y a un powvoir {u-
périeur, qui tantdt nous favorife & tantot
nous maltraice. Il n'eft pas vraifemblable
guelle ait dit d'abord : il y a deux pou-
voirs 5 car pourquoi plufieurs ? on commen-
ce en tout genre par le fimple ; enfuite vient
le compofé , & fouvent enfin on revient
au fimple par des lumieres.fupérieures. Telle

eft la marche de l'efprit humain.

.- Quel eft cet étre que I'on aura d’abord
invoqué? fera-ce le foleil, fera-ce la lune
il o’y a pas d'apparence. Les enfans ne font
point attention a la beauté, a l'urilité , an
cours régulier des aftres , ils y font accou-
‘tumés 3 mais que le tonnerre gronde, ils
tremblent , ils vont fe cacher. Les pre-
miers hommes ont fans doute agi de mé-
me. Ce fout-des efpéces de Philofophes
qui ont remarqué les premiers le cours des
aftres. - - _

Un village fe fera donc borné 3 dire: il
y a une puiflance qui tonne, qéﬁ_ grele fur
nous, qui fait mourir nos enfans , appai-
fons-la par de petits préfens-, comme on
calme les gens irrités. I faut bien aufl lui
donner un nom:le premier qui soffre, eft
celui de chef, de maitre, de feigneur. Kneph

€hez les Egyptiens, Adoni chez les Syxens,
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Baal, Bel, Moloch chez leurs voifins, Pa-
pée chez les Scythes, fignifient feigneur &
maitre. Quranos ou Celus, premier Dieu
des Grecs, a défigné la ‘méme chofe. .
Ce n'eft point par une raifon fupérieure
& cultivée que tous les peuples ont ainfi
commencé a reconnoitre une feule Divi-
nité ; s'ils avoient été Philofophes, ils au-
roient adoré le Dieu de toute la nature, &
non pas le Dieu d'un village ; ils auroient
examiné ces rapports infinis de tous les étres
qui prouvent un. ette créateur & confer-
vateur; mais ils n'examinerent rien, ils fen-
tirent. Chaque boufgade imaginolt un Ctre
tutélaire & terrible, réfidant dans la forét,
voifine,, ou fur la montage, ou dans une
nuée; elle n'en imaginoit qu'un feul, par-
ce quelle n'avoit quun feul chef i la
guerre. - - -
Il eft bien naturel que P'imagination det
hommes s'étant é’chaugge, & leur efpritayant
acquis des connoiflances confufes, ils aient
bientot multiplié leurs Dieux & afligné des
Génies moteurs aux élémens, aux mers;
aux foréts, aux fontaines, aux aftres. Plus
ils auront examiné ces globes lumineux,
plus ils auront été frappés d’admiration. Le
moyen de ne pas adorer le foleil, quand
on adore la Divinité d’un ruiffeau? Des que
le premier pas eft fait, la terre eft bientoe
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couverte de Dieux, & on defcend enfin des
aftres aux chats & aux oignons.
Cependant il faut bien que la raifon fe
rfeGtionne; le temps forme énfin des Phi-
sfophes qui voient que ni les oignons, ni
fes chats, ni méme les aftres, n'ont-arrangé
Yordre de la nature. Tous ces Philofophes,
Babyloniens , Perfes, Egyptiens, Scythes,
Grecs & Romiains, admettent un Dieu fu-
préme , rémunérateur & vengeur.
- On n'ofe d'abord le dire au peuple ; mais

~ont le dit fecretement & dans les myfteres.
Toutes les autres Divinités ne font que des

Etres intermédiaires. On place des héros,
des empereurs au nombre des Dieux, c'eft-
3-dire, des bienheureux. Mais il eft far que
Claude, O&ave, Tibere & Caligula, ne -
font pas regardés comme les créateurs du

* ciel & -de la terre.

!G" 3.

En unmot, il paroit prouvé que du temps
d’Augufle, tous ceux qui avoient une Re-
ligion, reconnoiffoient un Dieu fupérieur,
éternel, & plufieurs ordres de Dieux fé«
condaires,, dont le culte fur appellé depuis
idolatrie (a). :

Affurément nous ne penfons pas que ces

“réflexions foient une preuve démontftrative,

plufieurs font trés-fujectes i conteftation ;

~ (a) Di&ion, Philof. art. Religion, deuxiéme quaftion,
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mais enfin jufqu’a ce quon ait prouvé que
la chofe seft faite autrement, nous fom-
mes en droit d'afirmer, en vertu des preu-
ves que nous en avons données, que les
Grecs, comme les antres peuples, ont ad-
mis d’'abord un feul Dieu fous la notion
confufe d’Etre fupérieur, avant que den
venir 4 cette multitude de Génigs ou de
Puiflances intermédiaires qu’ils ont adorés
dans la fuite,

Mais quelque fyftéme que Fon fuive fur |

Ja' maniere dont ce culte seft introduic , i}
demeure pour certain que'les principaux &
les plus anciens Dieux du Paganifme, ont
été les Génies moteurs de la nature, que
le culte des héros a été inconnu i tous les
peuples barbares, quil n'a commencé par
conféquent que fort rard chez les Grecs &
Jorfqu'ils ont été policés, qu'il n'a rien chan~
gé au culte des %}ieux plus anciens. L’ex~
plication de la Théogonie achevera de mets

tre cette vérité dans la derniere évidence,

ou du moins la portera au fopverain degré
de la probabilicé. "

11 refte cependant toujours une objeGion
dont tous les efprits font d’abord frappés,
Eft-il vraifemblable que dans un objet aufli
important que la Rf(ll
wvin, les anciens peuples ajent pris des ctres
imaginaires pour des perfonnages réels, des

-

§. 144

gion & le culte di- -
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allégories pour des narrations {érieufes, qua
les feules équivoques du langage aient pu
opérer un aveuglement fi inconcevable?
. On pourroit répondre que le fyftéme des
Mythologues hiftoriens fuppofe des faits in-
finiment plus incroyables que celui-ci. Eft-
il vraifemblable quil y ait eu un puiffant

- Empire chez des peuples fauvages , qui s'eft

formé on ne fait comment , & qui a dif~

aru de méme; que les Grecs atent com-
mencé par adorer des {célérats; quaprés
avoir rendu un culte aux étres naturels,
ils I'aient quitté pour honorer des étran-
gers; que pouvant multiplier a difcrétion
ces héros vrais ou fabuleux, ils y aient en-
core ajouté des perfonnages chimériques,
1a nuit, la difcorde, le fommeil, la mort,
&c. quils aient fair ainfi dans leur Reli-
gion le melange le plus bizarre? On ne
répéteta point les autres objections que l'on
a faites contre ce fyftéme. |
.* Mais il faut réfoudre directement la dif-
ficulté. Je foutiens que la fuppofition dont

- Yes efprits prévenus révoquent en doute la

poflibilicé, devient trés-vraifemblable quand
on veut réfléchir fur la marche de Tefprit
humain , telle quon I'a tracée , Chapitre
2, § 8, & Chap. ¢, fur les fables, fur
Jes ecreurs, fur les pratiques populaires qui
fubfiftent encore ajousd’hui , & qui paroife

¥
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fent avoir la. méme ‘origine que chez les
Grees. 7 | SR
. 1% Il y a chez nous comme chez eux,
deux ‘efpéces de fables, les unes phyfiques,
les auitres hiftoriques, telles que les romans.
L'on doit mettre au rang des premieres tout
ce que L'on raconte fur les feux nocturnes,
fur le cochemar, fur les follets qui panfent
les chevaux , fur les différentes efpéces de
lutins: erreurs 'dont les unes font nées des
opérations des fomnambules, les autres de
la malice de- quelques fourbes. Parmi les
romans anciens, il en eft quelques-uns dont
les principaux perfonnages ont exifté , com-
me ceux de Richard fans Peur, de Robert
le Diable, de Pierre de Provence, &c.
d’autres ot tout eft fabuleux , Gargantua,
YE{piégle qui elt un recueil de tours &
de filouteries , &c. N'eft-il pas a préfumer
qu'il en, éroit de méme chez les Grecs:?

« 2° Les principales erreurs des anciens fe
retrouvent encore parmi les peuples grof-
fiers des campagnes, malgré 'attention que
Yon a de les inftruire; ils croient encore
aux influences de la lune, aux fonges, aux
préfages, aux jours heureux & malheureux,
aux talifmans, aux forciers, au fabat, &c.
ne doit-on pas j@ger que les mémes ‘Pré-
ventions venoient aut'reg)is de la méme four-

ce , de lignorance des ‘caufes naturelles

v
v
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304 L' ORIGINE
de la croyance d'un pouvoir fupérieur agift
fant dans tout univers, & des Génies ré-
pandus dans fes différentes ‘parties?,
3°. Dans notre Religion méme , malgré
les lumieres qu'elle donne aux plus fimples,
malgré le zele & la vigilance des pafteurs,
il seft introduit {fouvent parmi le peuple,
des erreurs & des pratiques, les unes in-
nocentes, les autres fuperftitieufes, qui n’é-
toient fondées que fur lignorance & l'a-
bus du langage : 'infcription vera Icon, pla-
cée {ous une image de la face du Sauveur,
a fait naitre une Sainte Véronique ; d'au-
tres noms anciens mal-entendus ont fait ho-
norer des Saints imaginaires & des Reli-
ques apoc?'pheé, dont les -criticlues ont
prouvé la fauffeté, & dont, les Eveques les:
plus fages ont fouvenr eu bien de la peine
de déraciner le culte. Il y a eu des gévo—
tions particulieres fondées fur la fimple al-
Jufion des noms :I'on a invoqué.S. Fore,
our fortifier les membres, S. Genou, pour
fe_ mal des genoux, &c. ce culte n’avoit
rien de mauvais, puifque I'interceffion des
Saints peuyt étre utile conere toures fortes
de maux; mais l'idée particuliere que s'en

“formoit- le peugle.,venom uniqguement du

Jangage, T seft gliflé parmi les ignorans,
des pratiques fuperftitieufes écablies fur le

‘méme fbndément s commjc',l'a coutume'de
- | + plieg
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plier les piéces de monnoie que 'on don-
noit pour offrande, la confiance i I'eau de
quelques fontaines auxquelles on avoit don-
né Je nom dun Saint, & plufieurs autres
ufages dont il feroit inutile,, peut-étre mé-
medangereux de rappeller le fouvenir. Neft-
il donc pas vraifem%lable que les erreurs
les fables, les fuperftitions anciennes, ont
eu la méme origine?

e A Y Pl e——————,
CHAPITRE XVII

- Pourquoi Pon fuit Hefiode; idée de la Vers
f?an frangoife de fes Poéfies & des

Remarques qui U'accompagnent,

POUR dévélopper le fyfteme de I'idoli-
trie,, on ne pouvoit choil{r un meilleur gui-
.de qu'Héfiode. M. 'Abbé Banier obferve,
que pour bien expliquer les fables, il faut
les prendre dans les Poétes les plus anciens:
Héfiode eft I'un des premiers & il saccor-
de aflez avec Homere. La Théogonie eft
Phiftoire des Dieux la plus complette & 1a
plus fuivie ; ceux qui I'ont continuée, n'ont
fait quajouter quelques fables plus récen-
tes. Dés que Fon peut réuffir a expliquer
celles de notre Poéte, il eft aifé de décou-
- vrir Yorigine & le fens de toutes les autres;
- Tome 1. ‘ Cc |
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elles ont été baties fur le méme fond &
felon la méme méchode.

On ne s'arrérera point 4 faire remarquer
Ja beauté du génie d’Héfiode, les graces
naives de fon flyle, le fublime méme au-
ﬁuel il s'éleve _%uelquefois. La defcription

du combat des Titans, celle de la naiffance
de Typhon, celle du bouclier d'Hercule,

_Eeuvent ¢tre mifes en paralléle avec les plus

eaux endroits d Homere. Si on ne trouve
as le méme feu, la méme vivacité dans
fe refte de fes ouvrages, c'eft que la ma-
riere ne le comportoit pas. On ne peut dif-
convenir quil n’y ait répandu tous les agré-
mens dont elle éroit fufceptible : aufli Quin-
tilien Jui donne-t-il le premier rang parmi
les Poctes qui ont écrit dans le ftyle mé-
diocre, |
Quand on dit que fous les regnes allégo-
riques-de Ccelus, de Saturne, de Jupiter,
Héfiode a voulu nous indiquer les divers
états de la Religion Grecque, on ne pré-
tend pas aflurer que cait été fon def%‘:in
expreés, ni quil l'ait ainfi concu diftincte-
ment lui-méme. Peut-étre a-t-il eu. feule-
ment en viie de nous apprendre ce que 'on
ublioit communément par tradition fur les
F)ieux anciens & nouveaux. Mais on fou-
tient que cette tradition telle qu'Héfiode la
xapporte, nous indique en termes obfcurs les

b ]
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révolutions arrivées fucceflivement dans la
croyance des Grecs. Il-eft cependant pro-
bable que le Potte en a foupgonné quel-
que chofe, quil a parlé en termes enig-
matiques , pour ne pas blefler l’c:ipinion re-
gue, & pour navoir pas i craindre le mé-
me fort que Socrate fubit dans la fuite,

Quoi qu’il en foitr, nous regardons Hé-
fiode, non pas comme -auteur ou inven-
teur, mais comme fimple hiftorien des fa-
bles , quoiquHérodote ait penfé le con-
traire (a).

Quant 3 la verfion frangoife, on con-
goit qu'il éroit impofiible de la rendre exac-
tement lictérale; un Pogte ne doit point
etre fervilement traduit. Notre langue ne
fouffre point les épichetes entaflées qui ne
fervent que pour I'harmonie du vers, ni
les répétitions fi familieres aux anciens. Plu-
fieurs expreflions qui n’étoient peut-Ltre pas
indécentes chez les Grecs, feroient un trés-
mauvais fens en francois. La traduction que
nous donnons, ne doit point étre lie- fans
les remarques. |

Le leGteur s'appercevra aifément que nous
nous fommes fgrvis de lexcellente édition
d’'Héfiode donnée par le Clerc: on n'y peut
rien ajouter pour la correction du texte ni
— —

{s) Hérodotc? I 1,n, 69, .
) Cc 1]
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pour I'exa&itude de la verfion latine, Que

pouvoit-on faire de mieux que de la fui-

vre conftamment? Ceft-la quil faut avoir

recours , sil furvient des doutes fur Ia fi-
délité de la traduction francoife.

" Les remarques, outre leur objet princi-

pal, qui eft de dévélopper le vrai fens d’Hé-
fiode, & le fyftéme deé la Théogonie, font
encore deftinées fouvent 2 montrer que cel-

les de le Clerc ne font pas toujours aufli

bien fondées qu'elles le paroiffent, que le
plus grand nombre de.fes érymologies ti-
rées des langues. orientales , comme celles
de Bochart , font forcées & arbitraires , que
Topinion de ces deux Auteurs, tant fur
Yorigine de la mythologie , que fur la mul-
titude des Colonies Phéniciennes, n’eft rien

~ moins que folide. I’on n’a cependant fait

aucune difhculté de copier quelques-unes
des notes du premier , lorfquelles ont pa-
ru juftes & néceflaires pour lintelligence
du texte. : |
On a partagé le Poéme de la Théogo:
nie en cinq parties : la premiere, qui fert
comme deqPréface , eft une Invocation des
Mufes ; les quatres fuivantes font relatives
aux quatre 1poques de la Re_li%ion Grec-
gue que l'on a diftinguées ci-devant, &
ont ce Poéme eft lhiftoire. |

En nous appliquant 4 ce travail, nots
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.\ he Favons point envifagé comme un objet
- ‘de pure curiofité; il a lgémblé Eropre a éta-
Blir deux vérités importantes. La premiere,
que tous les anciens peuples ont connu da-
bord un feul Dieu, que c’eft du moins l'o-
pinion la plus probable , & que lidolatrie
neft point de la plus haute antiquité, La

. feconde, quaucune Nation livrée i elle~

méme n'a confervé long-tem s de faines
idées fur la Divinité; quil falloit par con-
{équent une révélation furnaturelle, écla-
tante & revétue des caracicres les plus frap-
pans pour-établir & conferver la vraie Re-
ligion fur la terre. Ceft ici en méme tems
une apglication du principe que nous avons
tiché de développer ailleurs, que I'érude
des élémens primitifs des langues & leur
comparaifon peuvent fervir a diflirer peu
a peu les ténébres répandus fur I'Hiftoire
des -anciens peuples, & nous faire diftin-
guer avec plus de certitude les événemens
réels d’avec les imaginations fabuleufes.
Mais quand ce principe feroit encore plus
évidemment démontré dans cet ouvrage,
il fera toujours fort aifé de le tourner en
ridicule , en fuivant la méthode employée
par quelques Savans pour décrier ce genre
d’érudition. L'on affetera de choifir quel-
ques-unes des étymologies qui paroitront
fes moins plaufibles au premiex coup d'ceil ,

$. 8
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en les dérachant de ce qui peut les appuyer .
& les rendre probables. On préfentera ces
lambeaux découfus & déplacés, comme un
échantillon par lequel on peut juger du
reite : .on conclura que toutes ces obferva-
tions grammaticales font abfolument def-
tituées de la plus légere vraifemblance. On
pourra étayer encore cette décifion par des
réflexions générales fur les abus de la fcien-
ce étymologique, fur lincertitude de fes
applications , fur le danger de sy livrer.
Le le&teur ainfi prévenu par le compte in-.
fidéle qu'on lui rend d'un fyftéme dont on
ne combat que I'accefloire, ne fe donnera
pas la peine de confulter le livce méme,
d’en examiner les principes, d'en fuivre les
conféquences, de voir fi I'Auteur raifonne
de fuite , ou s’il s'écarte de propos délibéré
comme on l'en accufe.
Par ce procédé peu équitable & qui eft
aflez a la mode, I'on parviendra trés-fiire-
ment au point auquel nous rouchons déja
de fort prés, i faire méprifer fouveraine-
ment I'étude des anciennes langues, a dé-
créditer toute efpéce d'érudition, a ne plus
eftimer d’autre talent que celui d’écrire avec
légéreré 8¢ avec grace; & il nm'eft pas né-
~celfaire de montrer jufqu'ou certte f:gon de
penfer peut nous conduire. = - -
§. 5« Quon me permette de le répéter, & de
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finir par ou jai commencé. Pour porter un
jugement fenfé & réfléchi de cet ouvrage,
il y a deux chofes i faire : la premiere,
d'examiner la queftion principale, fi les

Dieux du Paganifme ont éré des étres réels -

ou imaginaires ,-fi la mythologie eft fondée
fur PHiftoire ou fi elle eft allégorique; & de
efer les preuves que mous avons raflem-
Elées. La feconde, de fuivre, du' moins
fommairement, l'application de la méthode
ue nous propofons pour l'explication des
?ables: nous avons déja fait obferver qu'elle
ne porte que fur des conjettures, & qu'il
eft impoflible (gl,l’elles foient toujours éga-
lement heureufes. Mais quand il y en au-
roit encore un plus grand nombre de ha-
fardées , ces déFauts de décail font-ils un
motif fuffifant de rejetter un fyftéme, quand
il eft prouvé dailleurs? Avec cette préven-
tion., quel livre, quel genre d'érude peur
'éu&-l’gbri de la critique 8 du mépris des
Cenfeurs les plus i%norans? Tant que on
n'a pas montré le foible ou la fau?feté des
reuves directes dont un Auteur sappuie,

1l eft ridicule de le chicaner fur les con-

féquences.
ous ne nous fattons pas néanmoins de

perfuader ceux %ui ont déja pris parti {ur cet-

te matiere. Un
compter fur la force du vrai pour efperel:

.

-

crivain obfcur doit-il affez
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"de renverfer par un premier effort une opi-
mrion qui a pour elle les plus grands noms
& les fuffrages les plus refpectables? c'eft
beaucoup, fi on daigne feulement jetter
un coup d’eil fur fes raifons & fur fa mé-
thode. IJJ\’lais il fe trouve. toujours un cer~
~ tain nombre de leGteurs équirables & non
prévenus, qui ont égard aux preuves plus
?u’& Yautorité, qui cherchent de bonne
oi dans chaque queftion-ce quil y a de
vrai ou de plus vraifemblable; ceft lé)our
eux principalement que I'on a compofe cet
ouvrage. - |

¥
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PREMIERE PARTIE.
| Invocation des Mufes,

COMM}ZNQONS nos chants par invo-
quer les Divinités qui préfident 2 la mufi-
que & qui habitent fur le mont Hélicon ,
les Mufes de ma patrie qui s'exercenr i
danfer autour de l[:l belle fontaine & de
Tautel de Jupiter. Aprés s’étre baignées dans
les eaux facrées du Permefle,, de I'Hippo-
créne & de 'Olmius, elles continuent leurs
aimables jeux fur le fommet de I'Hélicon.
Enveloppées d'un nuage léger ; elles paf-
fent les nuits A célébrer dans leurs concerts
le {fouverain des Diecux , la Reine d’Argos
Junon 3 la brillante chauffure, la fille de
Jupiter Minerve aux yeux pers, Apollon
Pbeebus, Diane la chafleufe , Neptune qui
¢branle & envirenne la terre de fes flots,
la refpectable Thémis, Vénus aux yeux
eins de douceur , Hébé couronnée d'or, la
elle Dioné, 'Aurore, le Soleil, fa Lune,
Latone , Japetus, le rufé Saturne, la Ter-
Dd jj
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318 THEOGONIE

re, le vafte Océan, la Nuit ténébreufe-&
toute la Cour célefte des immoxtels. -
Ce font ces Nymphes divines qui infpi-
rerent autrefois Héfiode, lorfqu’il gardoit
fes moutons au pied de leur montagne fa-
crée, tel eftle crifcours que lui adreflerent
les Mufes de I'Olympe, les filles du f{ou-
verain Jupiter : Bergers, oififs habitans des
campagnes , gens inutiles qui ne penfez
qu'a manger , écoutez nos legons. Ceft nous
qui enfeignons l'art de compofer d'ingé-
nieufes fictions & de dire agréablement la
vérité, | |
. En pronongant ces paroles , elles me mi-
rent 4 la main une branche de laurier fym-
bole de leur pouvoir; je me fentis animé
d'un efprit divin, lavenir & le paflé fe dé-
voilerent 3 mes yeux: elles m’ordonnerent
de célébrer la naiflance des heureux immor-
tels & de ne jamais les oublier elles-mémes-
dans mes Vers. Mais oli me conduira ce pro-
0s? o
] Que les Mufes foient donc mon premier
objet: ce font-elles,, qui par leurs concerts,
réjouiflent Jupiter dans 'Olympe. Elles pré-
{entent a fes yeux lordre des deftinées, le
Fréfent, le Paffé, Iavenir: leur voix ne s'af-
oiblit jamais & leur douce harmonie répand
la-joie dans le féjour du ronnerre; le fom-
mer de l’OlymPe en retentit, & toure la
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cour célefte y eft atrentive. Elles chantent
dans leurs. érernels concerts, les Dieux qui
dés le commencement font nés du ciel &
de la terre’, les Intelligences bienfaifanres
qui leur ont fuccédé 8 qui regnent fur tou-

te la nature. Le pere des Dieux & des hom-

mes, le fouverain Jupiter eft le principal
fujer de leurs louanges; elles exa.l[::ent l%n
gegne & fa puiflance; elles récréent leur
-g::re en lui racontant les aions des hommes
les exploits des héros. o
- Cleft de Jupiter méme que les Mufes ont
recu la naiffance, c’eft dans la Piérie qu'il
deur donna le jour, pour faire oublier aux
qmalheureux mortels les chagrins qui les dé-
vorent. Mnémofyne, fille de Jupitet qui re-
ne {ur les hauteurs d’Eleuthere, ‘eut avec
ﬁli un commerce fecret: aprés l'année révo-
lue, le temps de fon enfantement étant arri-
vé, elle mit au monde neuf filles d’'une ref~
{femblance parfaite, dont I'efprit toujours
tranquille n'eft occupé que de chant & de
oéfie. Le fommet glacé de 'Olympe eft le
Féjour ordinaire ou fe raflemble leur cour;
les graces, la volupté, les plaifirs de 1a table
ne les abandonnent jamais; elles chantent
les loix, les meeurs , les exploits des immor-
tels. | R ‘
La premiere fois quelles allerent fur
YOlympe faire la cour 3 leur pere, le {on
D d iij
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318 THEOGONIE
agréable de leur voix, le bruit de lemr
danfes firent retentir les €chos. Il- regne
dans le ciel d'ott il ance- la foudre & fait
nder fon tonnerre: aprés avoir vaincu
n pere Saturne; il a réglé les rangs par-
mi les immortels & leur a diftribué leurs
emplois;. - -

Voild ce que chantent les neuf filles de
Jupirer dans le célefte palais: Clio, Euter-
pe, Lhalie, Melpoméne, Terpfichore, Era
to, Polymnie, Uranie, Calliope ; celle-ci eft
1a plus puiffante-de toutes; elle doit tou;jours
accompagner les Rois. o

Lorl%ue les Mufes jettent un regard favo-
rable fur un Prince que Jupiter a placé fur
le trone, elles répandent: une douce rofée
fur falangue , les paroles coulent de fa bou-
che comme un torrent de miel, il fixe les
reiards« du peuple , lorfqu’il mente fur {on
tribunal pour rendre la juftice. Un feul dif-
cours prononcé avec dignité, fuffic pour ap-
pailer les plus vives conteftations. Ceft pour
cela que le ciel a donné aux Rois la pruden-
ce, atin: quils faflent regner I'équiré , qu'ils
{achent :prévenir ou répaser les crimes par
les, graces infinuantes de leurs difcours. lg‘

cs
quun Roi digne de la couronne fe montre

4 fes _peuples, il voit la foule fe profterner §

fes preds ; lui:rendre les mémes 'hommages
qua la Divinité, il dent dans une attention
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relpectuenfe la plus nombreufe affemblée.
Tels font les dons précieux que les Mufes
accordent 3 leurs Eleves. Ce ?ont les Mufes
& Apollon, Dieu redoutable par fes traits,
qui forment les Muficiens & les Poétes;

3

mais Ceft Jupiter qui place les Rois far le

trone, :

- Heureux le faveri des Mufes! Les graces
& la perfuafton naiflent de fa bouche. Qu'un
malheureux foir plongé dans la plus amere
triftefle ; dés quun Poéte infpiré par les
Mufes commence i chanter les exploits des
héros , les louanges des habitans de 'Olym-

e, I'homme affligé oublie fes peines, la
érénité renatt dans fon ame; il céde au
pouvoir enchanteur des Déefles qui l'en-
traine. : |
Venez, filles de Jupiter, mettez dans ma
bouche des chants dignes des immortels
que je vais célébrer. Dites-nous quels Dieux
font nés de la terre, du ciel, de la nuit, ou
de T'humide élément : racontez-nous com-
ment la terre, les fleuves, la mer orageule,
le ciel ; les aftres ont été les premiers Dieux
comment leur ont fuccédé fes Intelligences
bienfaifantes qui répandent les richefles de
la nature, qui préfident 3 fes différentes
fon&ions; comment ils ont partagé entr'eux
les emplois; comment ils ont commencé )

demeurer fur les hauteurs de 'Olympe. Di-
' Dd iv
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vines Mufes, qui habitez le.ciel depuis Ia
naiflance du monde, apprenez-nous cet im-
portant fecret, & quel a été le premier de
tous.

. ===&%}! — »
SECONDE PARTIE.

Regne de Celus, géneration des Etres,

LE Chaos fut avant toutes chofes, enfuite
la terre, {éjour tranquille des immortels qui
habitent les fommets glacés de 'Olympe,
le ténébreux Tartare dans les profondes en-
trailles de la terre, & 'Amour le plus beau
des Dieux, qui charme les foucis des Dieux
8 des hommes, qui triomphe du courage
& de la prudence. o

Du Chaos font nés I'Erebe 8 la Nuit
obfcure, de la Nuit jointe 3 I'Erebe font
fortis le Jour & la Lumiere.

La Terre produifit d'abord le Ciel aufli
étendu ﬂu’elle, parfemé d’éroiles, pour qu'il
lui fervic de couverture & de fgjour aux
Dieux. Elle enfanta encore les hautes mon-
tagnes ott habitent les Nymphes qui fe plai-
fent a errer {ur les hauteurs & dans les fo-
xéts; elle engendra méme la Mer profonde
& orageufe fans le fecours de I'Amour.

_ Bient6t unie au Ciel, elle mit au monde




R Nk W e

TH¥0OGONIE. 321

YOcéan & fes gouffres profonds; Céus,
Créus, Hypérion, Japérus, Théa, Rhéa,
Thémis, Mnémofyne, Pheebé avec fa cou-
ronne d’or, & l'aimable Téthys. Le rufé Sa-
turne eft le dernier & le plus violent de fes
enfans, il fut ennemi de fon pere dés fa
naiffance :
 La Terre enfanta de nouveau les redouta-
bles Cyclopes, Bronté, Stérops & le vail-
lant Argé, qui ont donné le tonnerre a Jus
piter & lui ont forgé la foudre. Ils étoient
en tout femblables aux Dieux, mais ils n’a-
voient quun il rond au milieu du front;
ceft de?:‘t won leur a donné le nom de
Cyclopes: (}eur force & leur adrefle écla-
toient dans les ouvrages qui fortoient de
leurs mains. .

Il naquit encore du Ciel & de 1a Terre
trois enfgns d’une taille monftrueufe & d’u-
ne force extraordinaire, dont on ne parle
quen tremblant, Cottus, Briarée, & Gy-
8¢S, race terrible , qui avoient chacun cin-

uante tetes & cent bras, & les autres mem-
gres a proportion. '

Tous ceux quont enfanté le Ciel & la
Terre, ont éré d'une grandeur & d'une force
plus quhumaine ; mais ils étoient odieux au
Ciel leur pere: i mefure quiils naifloient,
il les cachoit dans les entrailles de leur me-
xe, ne leur laifloit point voir le jour, & fo
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faifoit un jeu de certe brutale violence. La
Terre en gémifloit & en féchoit de dou-
Jeur ; le reflentiment lwi fuggéra un erait de
vengeance également adroit & cruel. Lorf-
qu'elle eut tiré de fon fein le fer & les mé.
taux , elle en fit une faux tranchante, &

souvrit a fes enfans de fon deflein. « Vous

» voyez , leur dit-elle, lIa conduite cruelle
» de votre pere, fi vous voulez me croire,
= nous vengerons les outrages qu'il vous fai
» 8 la maniere indigne dont il vous traite ».
La crainte dont ils &oient faifts ne leur per-
mit pas de répondre; mais le rufé Saturne
plus hardi que les autres lui repliqua: « Ma
» mere, je me charge de l'exécution: le
» crime dout notre pere fe rend coupable,
» me difpenfe d’avoir pour lui les fentimens
sdun fils». La Terre fatisfaite le plaga
dans un lieu fecrer ou il ne pouvoit étre
appercu,, lui mit 3 la main la faux tranchan-
te quelle avoit é)réparée , & lui dir T'ufage
quil en devoit faire. Sur le foir, le Ciel ré--
it fur la terre les ténébres de la nuir,
& lorfqu’il s’étendoit pour s'approcher de
fon époufe, Saturne d'une main hardie mu-
tila l}; ere , & jetta bien loin derriere lui
ce quil lui gvoir coupé.
Mais le fang du ciel ne pouvoit ceffer
d'étre fécond ; autant il en tomba de gout-
ges fur la terre, autant il en fortit de: nou-




THEOGONIE 324

veaux Ecres. Deld font nées les terribles Fu-

ries, les (3éans armés & exercés i la guerre,
& les Nymphes qui errent fur la terre fous
le nom de Mélies. |

TROISIEME PARTIE.

Regne de Saturne & des Titans - feconde
époque de la Religion Grecque.

S ATURNE jetta incontinent au milieu

‘des flots agités de la mer ce qu’il avoit 6té

A fon pere; cette portion dun corps im-
mortel flotta long-temps fur les eaux. De
Pécume qui s'en forma, niquit une nou-
velle Divinité qui aborda a lifle de Cy-
there & bientot aprés en Cypre; par-tout od
fe montroit la charmante Déefle, les fleurs
croiffoient fous fes pas: on 'appelle Aphro-
dité ou Vénus, Reine de Cythere, elle eft
toujours couronnée de fleurs. Ce nom que
lui ont donné les Dieux & les hommes,
fait allufion a I'écume de la mer dont elle
eft née. On la nomme encore Cytherée,
a caufe de lifle ou elle aborda, Cypris,
parce que ceft auprés de Cypre quelle a
recu le jour; & fes inclinations ne démen-
tent point fon origine. L’Amour & le beau
Cupidon font toujours a fa fuite, & is l'ag-
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compagnent dans ‘l'aflemblée des Dieuxs.
Les ris, les jeux de la jeunefle, les entre-
tiens galans, les fupercheries de I'amour,
les plaifirs, les carefles, la volupté lui font.
échus en partage. Tel eft le fort que lui ont
afligné les Dieux & les hommes. "

Le Ciel irrité contre fon propre fang
donna alors 2 fes enfans le nom odieux de
Titans, les menacant du chatiment quiils
recevroient de leur révolre & de leur cri-
me , dont la vengeance devoit retomber fur
toutes les races futures. .

La Nuit enfanta la Parque cruelle, le
Deftin odieux & la Mo.t, le Sommeil &
la troupe des Songes fans le fecours d’au-
cune autre Divinité. Elle accoucha de Mo-
mus , du Chagrin dévorant, des Hefpéri~

~des qui gardent au-dela de locéan les

pommes d'or que portent les.arbres de leurs
jardins. Les Déefles fatales, les Parques
impitoyables, Clotho, Lachéfis, Atropos,
font encore filles de la Nuit; ce font elles
qui diftribuent le bonheur & le malheur
aux hommes i leur naiffance, qui punif-
fent les crimes des mortels & des Dieux,
qui ne ceflent de pourfuivre les malfaireurs
jufqua ce quelles en aient tiré vengeance.
i‘:n%n V'odieufe Nuit mit au monde Néméfis,
Divinité fi pernicieufe aux hommes, la Frau-
de, les Amours criminels, la Vieillefle infirs
me, la Difcorde. |
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" Celle-ci 3 fon tour enfanta’ls travail &
- {es foucis, 'oublt, la faim, les douleurs

cuifantes qui nous ‘arrachent des larmes,

lés combats, les meurtres, la Fuerre, le

carnage , les querelles, le menfonge; les

| Erocés, le mépris des loix, le crime, tous

eres étroitement unis, le ferment qui cau-
{¢ de fi grands maux quand on ofe le vio-
ler. ' :

La Mer au contraire eut pour fils ainé le
bon Nérée qui ne mentit jamais; on I'ap-
pelle le vieux Nérée, parce quil eft fincere
& bienfaifant , ami de I'équité, rendant jul~
tice a tout le monde. = |
. PDe l'union de la Mer avec la Terre font
nés Thaumas, le vaillant Phorcys, la belle
Céro & l'impitoyable Eurybie. |
. Neérée & Doris fon époufe, fille de I'O-
céan , ont produit la nombreufe famille des
Nymphes marines ou des Divinités aima-
bles qui vivent dans les eaux : Proto, Eu.
eraté, Sao, Amphitrite, Eudora, Thétis,
Galené, Glaucé , Cymothoé, Spio, Thot,
Ia belle Thalie, la gracienfe Nrélite, Euli-
mené, Agavé, Pafithée, Erato, Eunicé aux
doigts de rofes, Doto, Proto, Pherufa,
Dynamené, Nefée, A&ée, Protomedie,
Doris,, Panope, & la belle Galathée, I'a-
aréable 'Hipgotho‘c' s & Hipponoé aux mains
blanches, Cym

odocé 8 Cymatologé qui -
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appaifent les vents orageux 8 les flors de
la mer; Amphitrite aux pieds délicats , Cys
mo, Eioné, Haliméde avec fa belle cou-
ronne, la gaye Glauconomé, Pontoporie,
Liagoré, &a oré, Laomédie , Polynomé,

~ Autonot , Lyfianafle , Euarné dont le carac-

tere eft aufli beau que fon vifage, I'élégane
te Pfamathé, la c(l]ivine Menippe, Néfo,
Eupompé, Thémifto, Prono&, Nemertés
qut a le génie divin de fon pere. Telle eft
la poftérité du bon Nérée, cinquante jeu-
-Ees Nymphes d’une conduite irréprocha~
le. : |
Thaumas eut pour époufe Elecra, au<
tre fille du profond Océan ; celleci enfanta
Iris; les Harpyes avec leur longue criniere
Aello , Ocypeté, qui égalent de leurs atles
rapides la vitefle ges vents & des oifeaux,
& qui s'élevent au plus haut des airs.
éto eut de Phorcys les Grées, blan<
ches dés leur naiffance, que les Dieux &
Jes hommes ont nommeées pour ce fujet les
vieilles, Pephrédo & Enyo, toujours cou~
vertes dun faperbe voile. Elle fut encore.
mere des Gorgones qui habitent au-deld
de Yocéan du cOté de la nuit ou font les
Hefpérides, Stheno, Euryale, & Yinfortu-

née Médufe : celle-ci étoit mortelle , les

deux autres immottelles & incapables de

veillir, Neptune eut commerce avec elle

L S —
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fur la tendre verdure, & Perfée lui ayant
coupé la téte, il en fortit le grand Chry-
faor & Pégafe. Celui-ci fur ainfi nommd
parce quil éroit né auprés des fources de

Yocéan , I'autre parce qu'il portoit a la main-

une épée dor: il seft envolé de deflus la
terre au {éjour des immortels , ou il habite
le palais de Jupiter & il porte le tonnerre
& la foudre.

Chryfaor deveni époux de Callirho€ ;
fille de I'océan , fur pere de Géryon monf-
tre 4 trois tetes; celui-ci fut dépouillé de
{fes armes par Hercule qui lui enleva fes
beeufs dans lifle Erythie, & qui en con-
duifit le troupeau 3 Tirynthe, aprés avoir
franchi le vafte océan, tué le chien Or-
thos, & le Bouvier Erythion dans la ca-
verne obfcure ou il fe retiroit.

Callirho€ enfanta encore dans un antre
profond un autre monftre qui n'eut jamais
rien de femblable parmi les Dieux & les
hommes, la redoutable Echidna, moirtié
nymphe 3 vifage agréable , aux yeux noirs,
& m!z)itié {e gnet g:nt la viie f:it horreur,
qui eft taché de diverfes couleurs, qui fe
nourrit de camage dans le fein de la rer-
re. Il fe tient dans une caverne profonde
{ous un rocher loin des Dieux & des hom-
mes. Telle eft la demeure que les Dieux
ont aflignée 2 la cruelle Echidna, nym-
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phe immortelle qui ne veillit point; elle
y eft renfermée dans les montagnes. On dit
que Typhon, vent orageux & violent a

. ¢u gommerce avec cette belle aux yeux

noirs, que deld font venus Orthos , chien
de Géryon, enfuite Cerbere, chien de