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AVERTISSEMENT.

Q vo1@uE Hérodote ne se soit proposé d’aiitré
but que d’écrire Ihistoire des guerres que sé

" firent les Grecs et les Perses, cependant il a

traité ce sujet avec tant d’art, qu’il a trouvé 1é
moyen d’y faire entrer lhistoire de la plupart
despeuples conrius alors. I1lacommence a V'ori
gine de ces peuples , et la continue jusqu’a son
temps , d’'une maniére plus ou moins étendue,
suivant que ces nationsont joué sur lascéne du
monde un réle plus ou moins intéressant , ou
gu’elles ont eu plus ou moins de rapports avec
les Grecs. Il résulte de-la une multitude pro-
digieuse de faits , que le lecteur le plus attentif
abeaucoup de peine i classer. Le desir d’obvier

+& cet inconvénient m’a donné occasion de tra-
vailler & cet essai.

Il y avoit une Chronologle danis quelques
éditions de cet historien ; mais elle ne compre-.
noit que 236 ans , c’est—il-dire, depuis I'usur-
pation de Gyges jusqu’a la bataille d¢é Mycale,
et encore étoit-elle bien défectucuse. Quand
ménie on 1 y auroit oris aucun des faits impor-
tans compris dans ces 236 années, et quaud
méme on auroit fixé ces faits au temps précis

ou ils sont arrivés; comme ils n’auroient été
Tome V1I: ) A
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8 . AVERTISSEMENT.
gu’une légére portion de ceux dont parle notr#

- historien, il ’ensuivroit que cette Chronologie

n’auroit pas éclairé les lecteurs sut le plus grand
nombre des faits répandus dans cette Histoire:
Je crus d’abord qu’il me seroit facile de réparer
les omissions et les inexactitudes de cette Chro=
nologie,avec le secours des Chronologistes an~
ciens et modernes les plus estimés. Mais aprés
avoir fait une étude particuliére de feurs divers
systémes, je les trouvai la (1) plupart tellement
¢loignés de celui d’Hérodote , que je ne balan-
gai pas & les abandonner, pour ne m’oceuper .
que de celui de cet historien. Cest en le suivant
Ppas a pas que j'ai compesé cet Essai. J’ose dire

~ que toutes les époques , toutes les dates qu’il

nous donne concernant les Grecs, sont généra<
lement vrates et de la plus scrupuleuse exacti<
tude. Mais i] r’est pas possible d’en dire autant

(1) Pen excepte toutefois feu M. Ferret, qui, avec une
sagacité peu commune, a discuté la plnpart des points les
plus épineux de lancienne Chronologie. Je Paurois suivi
avec plus de confiance , st malheureusement il n’eit pas
été trop systématique, et &'if ne se fit quelquefois livré
a des sophismes, ressource imdigne d’'un homme qui ne
cherche que la vérité. Je n’en veux d’autre preuve que
son Mémoire sur laChronologie et sur 'Histoire des Assy-
riens de Ninive,qu’on trouve dans le tome v des Mémoires
de Y’ Académie des Inscriptions et Belles-Lettres. Ce Mé-
moire me fascina tellement les yeux a la premitre lecture,
qu’il me parut excellent; mais & la seconde, le charme se
dissipe, et les sophismes gqu’on y rencontre & chaque pas,



AvERTIsseEMENT -~ 3
sir ce qui regarde Vancienneté des Egyptiens;
des Tyriens et de fuelques autres petiples:
Comme , par uhe suite du malheur de. sa nais=
sance , Hérodote ine pouvoit avoir aucune con~
noissance du livre (1) unique qui contient la
¥éritable origine di monde, et comme il n’a-
voit aucune idée de la création, il se troyoit
obligé d’ajouter foi aux traditions des différens
peuples sur leur origine. Mais nous , qui mar-
chons a la lumiére de cet ouvrage dwmement
inspiré, nous retrarichons hardimerit un grand
nombre de siécles a ces temps anciens, afin deé
nous rapprocher de la vérité , et sur-tout afin
de ne laisser aticun doute sur notre maniére de
penser. Mais aprés nous étre expliqués Ja-des—
sus d’uiie maniére claire et précise, nowus avons
cru qu’il n’y avoit pas le plus léger inconvé-
hient , méme pour la classe la moins instruite

Ine révoltereiit au point, que malgré le respect que j'ai
toujours fait profession d’avoir pout la mémoire de ce
savaiit, j'en entrepris la réfutation qui se trouve dans lo
tome xLv® des mértes Mémoires.

Fen exceple aussi fen M. Bonhier, Président & Mortier
au Parlement de Dijon, dout les Recherches et Disserta-
tions sur Hérodote m'ont été d’un grand secours pour
fixer Ia chrunologie des rois de Cyrene, et pour e décider
sur quelques autres poiiits tres-difficiles de PHistoire an-
cientie. Je ne I’ai pas cepéndaiit snivi aveuglément, et j’ai
guelqyefois pris la liberté d’8tre d’un avis contraire ait
dien.

(1) L’Ecriture Saitite.
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4 AVERTISSEMENT.
des lecteurs, a présenter le systéme d’Hérodote
syr les Egyptiens, les Tyriens, etc., qui est
cependant moins le sien que celui de ces diffé-
rens peuples, qu’il expose trés-succinctement
et, pour ainsi dire, en passant. Si , par un vain
scrupule ,nous eussions négligé de le faire, le
lecteur se seroit vu arrété & chaque pas:
L’expédition de Sennachérib en Egypte, la
défection des Médes et des Babyloniens, Péta-
blissement de ces deux puissantes monarchies,
leur destruction par Cyrus, roide Perse ; dont
parle notre historien ,m’ontforcé de faire men-
tion de ees peuples dans autantde chapitres par- .
ticuliers. Cela m’a donné occasion d’examiner
dans celui qui regarde les rois de Babylone, la
question si long-tems et si vaintement agitée,
concernant Darius Méde. Les Chronologistes
anciens et modernes se sont tellement partagés
sur ce prince, qu’il y a presque autant de sen-
timens différens qu’il y a eu de savans qui ont
écrit sur ces matiéres. Si la plupart des systé-
mes qu’ils ont enfantés sont dénués de vrai-
semblance, je n’al rien vu de si absurde que
celui de l’élégant auteur de ’'Histoire du peuple
de Dieu, le P. Berrayer. Fidéle au systéme bi=
zarre du P. Hardouin, le P, Berruyer donne &
Astyages , dernier roi de Médie, un frére qu’il
nomme tantot Assuérus, et tantoét Artaxerxes,
quoiqu’il ne soit fait mention ni dans I’'Histoire
sainte , ni dans la profane, que ce prinee etit
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un frére. Cet Assuérus fait la conquéte de la
Perse, quoique Phraortes; second roi de Mé-
die, elit soumis les Perses , et qu’ils n’enssent
Ppas secoué le joug depnis cotte conquéte. Enfin
il devient I’époux d’Esther. Darius, surnommsé
le Méde, est le filsde cet Assuérus, Il gouverne
d’abord la Perse , et s’¢tant rendu maitre de
Babylone, de concert avec Cyrus, qui n’étoi
alors que roi des Médes, il régne a Babylone.
Je ne pousserai pas plus loin ce détail fastidieux
et révoltant, o1 'on ne rencontre pas un mot
qui ne soit contredit par 'Histoire. Je me con~
tente d¢ renvoyer les lecteurs & mon Essai sur
la Chrono]ogie d’Hérodote , chapjtre v°, con~
eernant les rois de Babylone , ot jai tdché d’é-
tablir 'ordre et la vérité des faits sur des auto-
rités incontestables. Je ne prétends. pas dire
cependant que tout ce que j’ai avancé sur ces
princes soit rigoureusement démontré. Il.n’en
est pas des, vérités historigues comme des pro-
positions de géométrie. Il reste tonjours a celles-
la quelques cdtés foibles , il suffit d’dapprochen
de trés-pres de la vérité, On ne peut puiser de
connajssances certaines sur les anciens peuples
que dans IEgcriture, et par conséquent i} faut
se défjer de tous les systémes qui s’en écartent.
Quelque. ingénieux qu’ils puissent étre, on ne
tarde pas, lorsqu’an veut les approfondlr aen
découvrir la fausseté.

Ilnen est pasde méme des épaques concexs
Al
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nant les Grecs. Comme elles ne sont sujettes &
aucune sorte d’inconvéniens, on pourroit in-
différemment adopter Pun des systémes recus,
si Pon ne se trouvoit forcé & donner la préfé—
rence a celui d’Hérodote. Ce n'est pas cepene
dant qu'il en ait un qu’il ait développé que}-
que part, et qu’il fasse profession de suivre;
mais on le déduit par desinductions infaillibles,
Clest ce que Yon verra démontré dans le cha-
pitre X1v, ou il est question de la prise de
Troie, et en dautres endroits de cet Essai.
On fera voir dans ce chapitre que Thucydides
suivoit en chronologie les mémes principes que
notre historien, et qu’Apollodore et Eratos-
thénes, quoique trés-habiles d'ailleurs, se sont
grossiérement trompés, et qu'ils ont entrainé
dans leurs erreurs Diodare de 8icile , Denys
d’Halicarnasse, les chronologistes qui les ont
suivis , tcls qw’Eustbe, etc. et les plus habiles,
d’entre les modernes , comme le P. Pétau, etc.
et 'ony prouvera que le sentiment d’Hérodote
est le seul vrai. Cette discussion m’a mené in-
sensiblement & d’autres époques qui ont des
liaisons avee celle-la, les unes trés-proches,
les autres plus éloignées. Ce seroit ici le lieu
de parler de deux nouveaux chapitres, Pun
sur les Pe]asges, Pautre surles rois de Lacédé-
mone;maisn ayantrlenaa)outer a ce quej'en aj
dit dans ma préface , je crois devoiry renvoyer
le lecteur, Je ne dirai rien non Plus des aug-
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mentations que jai faites au Canon Chrono-
logique ; Pavertissement qui est en téte, en
rendra raison. Je me contente seulement d’ob:
server que je n’ai épargné aucun svin ,aucune
peine , pour mettre les lecteurs a portée de lire
avec fruit le plus ancien, le plus instructif et
le plus intéressant de tous les Historiens.

On a fait en Allemagne 'accueil le plus dis~
tingué a cet Eassai sur la Chronologie d’Héro-
dote; et M. Borheck, Professeur en Histoire et
en Eloquence a Y'Université de Duisbourg,
dansle duché de Cléves, a eula honté de le tra-
duire en latin avec quelques remarques de
MM. Meiners et Gatterer, Ces deux savans sont
connus de la maniére la plus avantageuse; mais
Jenrs ouvrages étant écrits en Allemand,il ne
m’a pas été possible d’en profiter. Tout ce que
j’ai pu recueillir du petit nombre d’observa-
tions éparses ¢a et la dans la traduction de
M. Borheck, c’est que M. Gatterer a mieux ar-
rangé les dynasties des rois d’Fgypte que je ne
Yai fait, et que, par ce moyen, il se trouve
toujours d’accord avecEcriture sainte; ce qui
est un point capital. '

Ces savans n’ont pas pris garde au titre de
mon ouvrage.Jenemesuis pas proposé d’écrire
un Essai de Chrenologie; mais un Essai sur
la Chronologie d'Hérodote. Je ‘n’ignorois pas
que cette Chronologie, relativementaux Egyp-
tiens sur-tout, ne fit insoutenable & beaucoup

A4



8 AVERTISSEMENT,
d’égards ; que cette longue suite de rois et da
grands-prétres, qui se succédent de pére en fils
pendant onze mille huit cents ans, est impos—
sible, et que sur-tout I’époque du commence-.
ment da régne de Ménés contredit non-seule-
ment c¢ que nous apprend FPEgcriture sur.
Yorigine du Monde, mais encare toutes nos
‘conngissances sur P'origine des arts, que nous,
voyons encoere dans lenfance a des époques
trés- postérieures a celle-1a, Je n’ai pas cru qu’ilk
fit de mon devoir de réfuter des opinions qui,
s¢ détruisent d’elles - mémes ; mais j’ai pen-.
sé que je devois présenter celle d'Héradote.
avec toute la clarté possible, que je devois
Yétayer de toutes les preuves imaginables, et
sur-tout que je devois faire voir 'que le sys-
téme de cet Historien étoit préférable a celui
de Diodore de Sicile, ¢t méme & celui de Mané-.
thon, qui a imaginé les dynasties collatérales,
quj n’ont aucun fondement ni dans FHistoire.
sacrée, ni dans la profane. Je n’ai vudans ce
dernier écrivain qu’un vil flagorneur des Pto-
1émées, qui prétendoient remonter a Hercules,
. Pour les flatter, i} corrompit 'Histoire, en fai-.
sant Danaiis frére de S¢sostxis. Qu’on memontre
- ce fait consigné dans aucun écrivain antérieun
a ce grand-prétre de Sébennyte, je lui ferai une.
véparation convenable. Cependant,quand mé-.
me M. Gattererauroit meilleure opinion de Ma-—
néthon que je n'en ai, je ne vois pas quel party,
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jl a pu tirer de ces dynasties, éparses de cité
et d’autre, et dont le texte est extrémement
altéré, Il a fallu rétablir ce texte a chaque pas,
et je crains bien qu’aprés un travail immense,
nous n’ayons les dynasties de M. Gatterer en
la-place de celles du grand-prétre de Bében-
nyte. Je suis d'autant plus tenté de le soup-
conner, que ce savant me paroft trés-systéma-
tique, et je n'en veux d’autre preuve que ce
qul avance au sujet des rois Medes. I} prétend
que la révolte d’Arbaces est de pyr jaljan.avsc,
Pan . oo e v verser e res s 3807|907
;CommencementdurégnedeDe]océs. 3815 | go1.

De Phraortes. « « o ¢« « s 0 o o 'e.s o 5866 | 848,
De Cyaxarcse te s et e e s 0oy 5.888 826.
D’Astyages. o ¢ o o oo v v e s o+« 3928|786,
Astyages détroné par Cyrus. . , . » 5963 | 751,

Jignore quels sont les motifs de M. Gatte-'
yer, nayant pas son puvrage sous les yeux, et
je W’ase prononcer, Je n’en suis pas moins sur-
pris.de voir la révolte d’Arbaces , qui est trés-
peu antérieure a celle des Babyloniens , et pap
conséquent a ére de Nabonassar, de la voir,
disje, en go7 avant notre ére, tandis qu’elle
est réellement de 'an 748, c’est-a-dire, qu’il 1a
place 159 ans trop t6t. I1 en est de méme de Ia
conquéte dela Médie par Cyrus » qu'il met en
g51,la seconde année dela septiéme olympiade,
Mais Cyrus est né, de l'aveu de tous les His:
toriens , vers la cinquante-uni¢me olympiade,

1
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environ 175 ans aprés 'époque ot M, Gatte-
rer en fixelaconquéte. Comment arranger ces
dates avec Phistoire d’Egypte, la captivité desa
Juifs 2 Babylone, leur retour dans leur pa-
trie, et syir-tout avec le Canon Astronomique
des rois de Babylone? Comment cela pourra-
- til s’accorder avec les régnes de Cambyses ,
de Darius, de Xerxés et avec les guerres des
Perses contre les Grecs? Cela me paroit im-
possible ; mais ce qui me paroit impossible , est
peut-étre trés-aisé a un savant d’un mérite aussi
distingué que M. Gatterer. Je suspends dono
" mon jugement a ’exemple de ces Philosophes,
gque Von appeloit par cette raison E®ex7ixof,




ESSAI

"DPE CHRONOLOGIE

SUR HERODOQTE.

o - - m——

CHAPITRE PREMIER.

De la Chronologie des Egyptiens.

La Chronologie des Egyptiens est ce qu’il y &
de plus difficile et de plus épineux dans 'Histoire
ancienne. Les modernes, qui ont tenté de ’éclair<
cir, n’ayant eu d’autre but que de la faire accorder
avec les Annales des Hébreux, n’ont point balancé
f# retrancher ce nombre prodigieux de siécles qui
gest écoulé entre le commencement de cette mo-
narchie et la conquéte qu’en fit Cambyses, et n’ont
pas fait plusde gracea cette non moins prodigieuse
quantité de rois que se donnoient les Egyptiens,
Les chronologistes modernes ont sagement fait
de proscrire cette multitude de si¢éles, et de com~
mencer leur chronologie des Egyptiens peu aprés
le déluge, Tous, ou presque tous, ont retranché
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Jes régnes des dieux et des demi-dieux, parce que
ces régnes leyr paroissoient trop fabuleux. Je ne
suis pas si hardi, Les anciens historiens et tous
ceux qui ont parlé par occasion des Egyptiens,
reconnoissent ces régnes. Je n’ose les contester. Je
erois qu’on peutleur donner de la vraisemblance ;
1°. en retranchant plusieurs siécles & ces régnes ;
2% en expliquant en quoi ils consistoient, et ce
qu’il faut entendre par cette expression. Clest ce
que je crois avoir fait avec quelque succés dans le
paragraphe dixieme, a cela Iprés que j’y ai suivi
Hérodote dans le grand nombre d’années qu’il
donne a ces régnes, nombre qu’il faut nécessaire-
ment réduire, si 'on veut approcher du vrai. Je
ne me propose point de faire un systéme de Chro-
nologie. Sij’avois eu ce dessein, plein de respect
pour les livres saints, et persuadé intimement
qu’ils ne contiennent rien que de vrai, j’aurois
Pris, de méme que le P. Pétau, pour base de mon,
systéme le calcul des H¢hreux, qui fixe le déluge
universel a 'année 2,586 de la périade julienne,
2,328 ans avant notre ére. Cham, fils de Noé, passa,
peu de temps aprés le déluge en Egypte avec sa,
famille, et lui donna sop nom. David appelle
PEgypte la terre de Cham : ez (1) intravit Jsrael
in Egyptum , et Jacob accola fuit in terrd,
Cham. Posuit(3) in eis verba signorum suorum.,

(1) Psalm. 104, Y. 23.
(2) Ibid. ¥, 27.
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et prodigiorum in terrd Cham. Obliti (1) suni
deum , qui salvavit eos , qui fecit magnalia in
Lgypto ; mirabilia in terré Cham. Plutarque
dit aussi (2) que les Egyptiens doninent & leur
pays le nom de Chemia. Cham mena dvec lui
Mizrairm , son second fils, et pent-étre ses autres
enfans: De-la le nom de Mizraim, que les Hé~
breux donnérent souvent a’Egypte. Ce nom s’est
transmis jusqu’a nous, et I’on désigne encore
actuellement ’Egypte sous la dénomination de(3)
Mesr ou Misr; que les Turcs, qui ne proponcent
pasdeux consonnes de suite dans la méme syllabe,
prononcent comme si ce nom étoit écrit Missir.
Je prendrois pour premier téerme dé mon systéme .
Pannée 2,388 de la période julienne; 2,326 avant
notre ére, qui est celle de ’entrée de Cham en
Egypte. Je chercherois ensuite dans I'Histoire
sainte, ou a son défaut, dans la profane, quelque
époque connue et presque incontestable. Je rem-
plirois ensuite P'espace intermédiaire avee les rois
cités par Hérodote; et méme avec la Théocratie, de
maniére a faire correspondre ces régnes avec ceux
des princes qui occuperent le trone dans le méme
temps ‘en divers pays. On sent bien, sans que’je
le dise, qu’il m’auroit fallu beaucoup raccourcir
tous ces régnes, et sur-tout le gouvernement Théo-

ey L "3 e

(1) Psalm. 105, V. a1.
(2) Platarch. de Iside et Osiride, pag. 364. €.
{3) Mémoires sur 'Egypte, pag. 35,
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cratique, et que cet arrangement auroit été pure=
thent conjectural. Mais puisqu’il ne reste rien
dans les auteurs anciens qui puisse fixer nos in-
tertitudes, il est permis de se livrer a des conjec-
tures. Mon travail achevé, j’en aurois peut-étre
reconnt la futilité, et qu’a ’exemple du P. Pétau,
savant dont la France ne s’honore pds moins que
T'illustre compagnie dont il étoit menibre, je me
serois déterminé & ne point parler de ’'Egypte ;
ne pouvant le faireé d’une maniére satisfaisante,
‘méme aprés les travaux du chevalier Marsham
et de M. Desvignoles.

Quoi qu’il en soit, jé ne me suis pas proposé
de faire une Chronologie , mais d’exposer en peu
de miots les divers systémes des anciens et des
modernes sur VEgypte ; €t sur<tout celui d’Hé=
rodote, afin de faciliter la lecture de son His=
toire. Quoique j’aie apporté toute 'attention pos-
sible pour ne point faire dire & cet historien
quelque chose qu’il n’auroit pas dite ; ou pour
arranger les faits ’une maniére qu’il n’eiit pas
avouée, j’ai mieux aimé intituler cet ouvrage,
Essai sur la Chronologie d’Hérodote , que de
lui donner un titre plus magnifique, qui n’en au:_
roit imposé qu’aux demi-savans.

Mais avant que de rapporter lésystéme de cet
historien, j’ai cru devoir jeter un coup-d’ceil sur
celui des auteurs qui sont venus apres lui. Cela
formera autant de paragraphes. )
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§. L
De la vieille Chronique.

CerTe Chronique n’est pas plus ancienne
yu’Alexandre, puisqu’elle s’étend jusqu’a Necta
nébo, 18 ans avant la conquéte de ’Egypte par
te prince ; et peut-étre lui est-elle de beaucoup
postérieure: Lesannalesde ’Egypte étoient alors
en grande partie détruites; et ce qui en restoit,
nétoit peut-étre pas entendu , la langue dans la-
“quelle elles étoient écrites; ne se parlant plus de-
puis long-temps. Son auteur, quel qu’il soit,
est d’autant plus suspect , qu’il ne nous a point
fait connoitre les sources ou il avoit puisé. Quoi

qw’il en sait, voici son systéme :
« 11 (1) y avoit chezles Egyptiens une ancienne
» clironique 4 qui paroit avoir induit en erreur
» Manéthan. Elle renfermoit trente dynasties en
» cenl treize générations, et un espace de 36,525
# ans. La durée du régne de Viilcain est nulle,
5 parce ¢u’il paroit le jour et la nuit. Le soleil a
» régné 50,000 ans ; Saturne et les douze autres
» dieux 3,984 ans, et les huit demi-dieux 217 ans.
» Aprés eux , yuinze générations du cycle cani-=
5 culaire en 443 ans : la seiziéme dynastie des
» Tanites , de huit générations en 190 ans; la
» dix-septiéme dynastie des Memphites, quatre

F—— "4

{1) 8yncelli Chronogr. pag: 51.



i§ . HISTOIRE D’HERODOTE
» générations en 103 ans ; la dix-huitiéme des
» Mempbhites , quatorze générations en 548 ans j
» la dix-neuviéme des Diospolites , cing généra-
» tions en 194 ans ; la vingtiéme dynastie des
» Diospolites, huit generatlons en 228 ans; la
» vingt-uniéme des Tanites ; six gérérations en
» 121 ans § la vingt-deuxiéme des Tanites ; trois
» générations en 48 ans ; la vingt-troisiéme des
» Diospolites, deux générations en 19 ans; la
» vingt-juatrieme des Saites, trois générations
» en 44 ans ; la vingt-cinquiéme des Ethiopiens
» trois générations en 44 ans; la vingt-sixiéme
» des Memphites, sept générations en 177 ans; la
» vingt-septiéme des Perses, cinq générations en
“» 124 ans;...... la vingt-neuviéme dynastie.....
» générations en 39 ans ; la trentiéeme dynastie
- » des Tanites, une genération en 18 ans ».

Les quinze premiéres dynasties comprennent
vingt-deux générdtions des dieux et des demi-
dieux, et quinze générationsdiicycle caniculaire ;
en tout trente-sept générations en 34,644 ans. Les
quinze dynasties suivantes sont de soixante-seize
générations en 1,881 .ans ; en y comprenant les
régues de la vingt-huitiéme dynastie ; qui sont
de 184 ans. Si Pon admet , avec le Syncelle, au
nombre des rois, les quinze générations du cycle
caniculaire, lesquelles sont de 443 ans, I'on aura
pourlasomme totale des régnes des rois 2,324 ans,
quoique le Syncelle la porte 4 2,365 ans. Comme
cette chroniques’ ctend jusqu’a Nectanébo, 18 ans
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avant la conquéte de ’Egypte par Alexandre, il
est certain qu’elle fait remonter le premier roi a.
Pan 2,040 de la période julienne, 2,674 ans avant
notre ére ; antiquité qui ne s’accorde pas plus aves
les Livres saints , qu’avec I’Histoire profane.

§ IL
De Manéthon.

MANETHON (1), grand-prétre de Sébennyte,
et greflier des archives sacrées, avoit composé,
par ordre de Ptolémée Philadelphe , une histoire
d’Egypte, qu’il avoit extraite, a ce qu’il dit , des
livres sacrés d’Hermés Trismégiste. Sa chronolo-
gie nous a été conservée en partie par Eusébe ,
Jules Africain etJoseph, danssa réponse a Apion.
Le fragment de Manéthon , rapporté (2) par Jo-
seph , comprend la dlx-humeme dynastie , et les
deux premiers princes de la dix-neuviéme. Cette
dix-huitiéme dynastie contient quinze rois et
deux reines , qui ont régné 340 ans 7 mois. Si
Pauteur de la vieille chronique ne s’accorde pas
avec Manéthon sur le nombre des générations de
cette dynastie, du moins y estril assez conforme
sur la durée des régnes. Jules Africain compte
dans (3) la méme dynastie seize rois, sans dire un

(1) Syncelli Chronograph. pag. 4o.

(2) Joseph. coutra Apionem, lib. 1, §. xv.

(3) Syacelli Chronogr. pag. 6$ 70 et 72.
Tome V'II. B,
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seul mot des reines. Ces seize rois ont régné , se~
Jon cet éerivain, 288 ans. Cela fait une différence
de 52 ans 7 mois. 8i le témoignage de Manéthon
est suspect, parce que vivant dans-un siécle ot
Pancienne langue des Egyptiens étoit trés-pen
connue, il est & présumer qu’il I'ignoroit abso-
lument, ou qu’il n’en avoit qu’une connoissance
imparfaite : on peut encore assurer que son té-
moignage n’est d’aucune valeur , parce que nous
n’avons de cet écrivain que des fragmens altérés
par les auteurs qui les rapportent, ou par leurs
copistes. Cette dix-huitiéme dynastie prouve ma-
nifestement qu’on ne peut sefiera son témoignage.
Eusébe , qui fait profession (1) de le copier,
nomme seize rois et porte la somme tatale de leurs
régnes 4 386 ans, tandis que Joseph ne I’évalue,
d’aprés le méme Manéthon, qu’a 340 ans.

Je ne puis rien dire de plus sur cet historien,
parce qu’il n’est pas possible , aprés exemple
emprunté de la dix-huitiéme dynastie, de comp-
ter sur l’exactitude de Joseph , d’Eusébe et de
Jules Africain, dans ce qu’ils rapportent de cet
auteur sur les autres dynasties.

Le Syncelle prétend (a) que les écrits de Ma-
néthon sont pleins de mensonges ; et qu’a Vimi-
tation de Bérose, il a forgé des fables. Cela est
trés-vraisemblable; je n’en regrette pasmoins que

{1) Euseb. Chronic. lib. prior. pag. 16.
(2) Syncelli Chronogr. pag. 16.
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Jules Africain ait mutilé et interpolé le systéme
de cet écrivain, au lieu de le donner tel qu’il a-
voit trouvé.

M. Goguet (1) prétend que Manethon profita
de Popinion des Egyptiens , qui croyoient, ainsi
que la plupart des anciens peuples, qu’ils avoient
€té originairement gonvernés par les dieux, pour
¢tablir Pantiquité de sa nation. Mais Hérodote ,
qui florissoit environ deux siécles avant cet écri-
vain, parle du régne des dieux et du nombre

d’années que les prétres Egyptlens assignoient &
chacun de ces dieux. !

Le méme savant nous dit aussi que les diffé-
rentes parties de ’'Egypte ayant été gouvernées
par différens princes , Manéthon avoit réuni tous
ces princes dans un seal et méme catalogue, et
avoit voulu faire croire que chacun de ces princes
avoit régné successivement sur toute ’Egypte.
Cette opinion n’est pas particuliére 4 Manéthon.
Clest celle d’Hérodote, et cet historien la tenoit
. des prétres Egyptiens, C'étoit celle de-Diodore de
Sicile ; et, si je ne me trompe, celle de tous les
chronologistes, jusqu’au chevalier Marsham, qui
est, je crois, le premier qui ait imaginé Vingé-
nieux systéme des dynasties collatérales. -

SNy
eyt

(1) De POrigine des Lotx &c tome HI, Dlssert m,
pag 281 et'282. Fr
PN v . . L.
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6. 111
De Jules A /fricain.

JuLrs APRiIcAIN, d’Emmaiis en Palestine,
depuis appelée Nicopolis, fleurissoitau troisi¢me
-siécle sous les emperenrs Antonin Hélagabale et
Sévére Alexandre. Son principal ouvrage est une
Chronographie, quicomprend 5,721 ans depuis
la création du monde jusqu’au consulat d’Annius

' Gratus et de Claudius Séleucus , Pan 221 de notre
¢re.Sa Chronologie estactuellement perdue ; mais
" onlaretrouve en partie dens Eusébe, le Syncelle ,
Jean Malala, Théophane, Cédrénus, et dans la
Chronique Paschale ou d’Alexandrie. Jules Afri-
cain comptoit vingt-six dymasties qui avoient
occupé le trone d’Egypte, jusqu’ala conquéte de
ce pays par Cambyses. La premiére dynastie com-
prend huit rois en 263 ans ; la deuxiéme, sept rois
en 224 ans ; la troisiéme, neuf rois en 214 ans; la
quatriéme, neuf rois en 284 ans; la cinquiéme,
neuf roisen 218 ans ; la-sixiéme, six rois en 203
ans; la -septiéme renferme soixante-dix rois qui
ont régné chacun un jours;-en tout 2 mois 10
jours; la huitiéme, vingt-sept rois en 146 ans; la
neuviéeme, dix-neuf rois en 4og ans; la dixiéme,
dix-neuf rois en 185 ans; la onziéme, seize rois
en 43 ans ; la douziéme, sept rois en 160 ans; lg
treiziéme, soixante rois en 184 ans;la quator-
zi¢me dynastie manque dans lg Syncelle. Euscbe,

«
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qui nous. ’a conservée,. lui assigne soixante-seize
reis en 124 ans : la quinziéme cormprend six rois’
en 284 ans; la seiziéme, trente-denx rois en 518
ans;la dix-septiéme, quatre-vingt-six roisen 153
ans; la dix-huitiéme, seize rois-en 284 ans; la’
dix-neuviéme, six rois en 204 ans ; la vingti¢me,
douze rois en 135 ans; la vingt-uniéme, sept
rois en 130 ans; la vingt-deuxiéme, neuf rois
en 116 ans ;la vingt-troisiéme, quatrerois en 8g
ans. La premiére olympiade eut lieu sous Pétu~
batés , premier roi de cette dynastie. La vingt-
quatricme dynastie ne- contient qu’un seul roi,
dont le régne-est de six ans ; la vingt-einquiéme
renferme trois rois en 4o ans; la. vmgt-sxxxeme,
neuf rois en 150 ans 6 mois.

- Cet écrivain s’étoit proposé pour but de fazre
accorder , comme Ie dit (1) }e Syncelle, Ia chro—
nologie des Egyptiens avec celle de: I’Ecriture.
Yoyons s’il aréussi. 1°. Il comptecing eenttrente-
deux rois en vingt-six dynasties, qui-ont régné
5,826-ans 8 mois. 0 jours. Psamamachérités, qui
fut dépossédé par Cambyses., apréssix mois de-
régne, estle Psamménit ’Hérodote. Il fut vaincw
et fait prisonnier I’an 525 avant notre ére. Si l'on:
ajoute cenombre 45,826, on aura’an 6,351 avant:
notreére pour lerégne de Ménés. Le-monde ayant
é1é créé , suivant les Grecs, que suit Jules Afri—
cain, 5,500 ans seulement avant Jésus-Christ, ib

. (1) Syncelli Chronogr. pag. 53 et 54. .
B35
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s’ensuit que ce prince régnoit 851 ans avant Pé—
poque qu’il assigne a la création du monde ce
qui est absurde.

. 2° Il met soixante rois dans la treiziéme dy-.
nastie, qui n’ont régné que 184 ans ; soixante~
seiz¢ dans la quatorziéme, dont le régne est aussk
de 184 ans ; quatre-vingt-six rois dans la dix-
septiéme, qui n’ont gouverné que 153 ans. Ce
petit nombre d’années, pour un aussi grand nom-

“bre de prinees, péche contre toute vraisemblance.
Ce n’est pas tout : la septiéme dynastie est de-
soixante-dix rois, qui n’ont régné que 70 jours.
Afin de sauver cette imvraisemblance, il faut sup~
Roser que ces pnnces se sont mutuel.lement dé-
iruxts.a :
.11 place la premiére olympiade sous. Petu—
bates. Si I’on suppose que ce fut Ia premiére an—
née de son régne, cette année concourra avec Uan-
3,938 de la période julienne, 776 ans avant notre
ére. En ajoutant la somme des régnes suivans, il-
setrouveraque Cambyses aura subjugué ’Egypte
Pan 4,223 de la période julienne, 491 ans avant
notre ére ; ce qui est contredit par les histoires
les plus authentiques, qui mettent cette conquéte
Pan 4,189 de la période julienne , 535 ans avant
notre ére, c’est-a-dire , 34 ans plus haut. 8i P'on
suppese au contraire que la premiére olympiade
concourt avec la quarantiéme et derniére année
de Pétubatés, ou gquelqu’une des années intermé-
diaires, la conquete de ’Egypte par Cambyses,

.....
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sera nécessairement recul¢e d’antant d’années 3
ce qui répugnera davantage & Ihistaire. = . ;

§. IV.
D’Eusébe.

Y TR

LA chronique d’Eusébe renferme deux livres.
Cet écrivain donne dans le premier , entr’autres
choses, des extraits de Manéthon et de Jules Afri~
cain sur les rois d’Egypte. Peut-étre ne connois~
soit-ilManéthon que par ce qu’il en avoit trouvé
dans la Chroriographie de Jules Africairi.Ces ddux
ouvrages étant perdus, il est impossible de cons-
tater la fidélité de ces extraits. vt

Le second livre contient le Canon chronolo-
gique , et commence & la premiére année d’Abras
ham , laquelle correspond , suivant eet: éori~
vain, qui suivoit le calcul hébraique, a 'an du
monde 1,948, et concourt avec I'an 2,678 de la
période julienne, 2,036 ans avant notre éve. La
seiziéme dynastie régneit alors en Egypte. La
vingt-sixiéme a fini par la conquéte de Cambyses
en 4,170 de la période julienne , 544 ans avant
notre ére, c’est-a-dire, 19 ans plutét qu’ellen’a
fini réellement. Ces onze dynasties ont donc oc-~
cupé le trone 1,492 ans.On ignore si Eusebe ad~
mettoit la durée que donne Jules Africain aux
quinze dynasties précédentes. S’il étoit de son
opinion, le royaume d’Egypte auroit commencé

41 ans 2 mois et 1@ jours avant la création du
B 4
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monde, selon le calcul hébraique qu’il suivoit.
On remarque sur la durée des régnes de quelques
rois , de la différence entre cet écrivain et le Syn-
celle, et il n’est pas toujours d’accord avec lui- ‘
méme, puisqu’on trouve quelquefois sur leméme
objet de la contradiction entre sa chronique et
son Canon chronologique. :

T

§ V.
Du S_yncelle.

IuE-moine George Syncelle de Taraise , Pa~
triarche de Constantinople, fleurissoit dans le
~ huitiéme siécle. Il se livra a la chronologie ; et

- profitant du travail Qe ses devanciers, il nous a
donnéune Chronologie compléte depuis la eréa-
tion du monde jusqu’au régne de Dioclétien. Il
s’étoit appercu que le systéme de Jules Africain
ne répondoit pas, sur-tout dans ce. qui regarde
les Egyptiens, aux vues qu’il avoit, de faire ac-
corder Pancienne chronclogie avec I’Ecriture.
‘Voulant remédier a cet inconvénient , il retran-
chala plus grande partie de ces rois, et n’en laissa
subsister que quatre-~vingt-six , dontMénés est le
premier , et Amosis le dernier. Celui-ci étant
mort, selon le Syneelle, I’an 4,211 de la période
julienne , 503 avant netre ére , si Fon ajoute la
durée des régnes des rois ses devanciers, il se
trouvera que Ménés , le premier de ces rois,
est monté sur le trone Yan 1,9go de la périods
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julienne, 2,724 ans avant notre ére. Les retran~
chemens que s’est permis cet écrivain, ne sont
fondés sur aucune sorte d’autorité, et sont con-
tredits par tous les auteurs qui ont parlé des
Egyptiens. Il paroit les avoir faits sans y avoir
été autorisé, et dans la seule vue de concilier
PHistoire sainte avec celle des Egyptiens. Cepen-
dant bien loin d’y avoir réussi, il met le com-
mencement du régne de Ménés 395 ans avant le
déluge. :

Eratosthénes (1) avoit rassemblé, par ordre de
Ptolémée Evergétes, ou par celui de Ptolémée
Epiphanes, les annales des rois d’Egypte, et les
avoit extrait>s des livres des Egyptiens. Apolio~

doreleuravoitdonnéplacedanssaChronographie. = .

Ces ouvrages sont malheureusement perdus; mais
le Syncelle nous a conservé les noms et la durée
des régnes de trente-huit rois, qui avoient régné
a Thébes , dont ces deux Chronographes avoient
fait mention. Le premier de ces rois s’appeloit
Ménés. Il est certain que c’est le méme prince que
Jules Africain, Eusébe et le Syncelle reconnois—
sent pour le premier roi des Egyptiens. Cepen-
dant le Syncelle, dont cette liste de rois dérangeoit
les calculs, suppose que celuiqui avoit été roi
d’Egypte étoit différent de celui qui avoit régné
a Thébes. En effet, il place le premier I’an 2,776
du monde, qui répond a an 1,9go de la période

(1) Syncelli Chronograph. pag. 91 et 147.
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julienne, 2,724 ans avant notre ére, et le second
a I'an 2,900, qui correspond a lgn 2,114 de la
période julienne, 9,600 ans avant notre ére; c’est—
a-dire, que le second est postérieur au premier
de 124 ans, \ :

I1 paroit certain que 1’on appeloit ces princes
rois de Thébes , quoiqu’ils le fussent de ’Egypte
entiére, parce que cette ville etoit alors la capi-
tale de ’Egypte. Mais lorsque plusieurs siécles
apros Ménés , Uchoréus (1) eut fondé , ou plutdt
agrandi et embelli Memphis , la plupart des rois
abandonnérent Thébes pour résider en cette ville.
Tous les rois qui ont précédé Uchoréus, et qui
sont au nombre de soixante-neuf, selon (2}
Diodore de Sicile , sont appelés par cette raison
rois de Thébes. Peut-étre méme faut-il encore
compter parmi ces rois plusieurs de ses succes-
seurs. ’

Le Syncelle, qui s’étoit apper¢u qu’en admet-
tant ces princes,il faudroit faire remonter les rois,
d’Egypte 1,075 ans plus haut, selon son calcul ,
ou plutdt 1,267 selon la régle des générations, a
mieux aimé les rejeter comme (3) inutiles, parce
qu’il auroit falln mettre Ménés Pan 1,509 du
monde , c’est-a~dire,, ’an 723 de la périade ju-
lienne , 3,991 ans avant notre ére, et-par consé—

(1) Diodor. Sicul, lib. 1, §. ., pag. 5g.
(2) Id. ibid.
(3) Syncelli Chronogr, pag. 147, sub fincm.
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quent 723 ans avant le déluge , puisqu’il metle
déluge Pan dumonde 2,242, lequel correspond &
Yan 1,456 de la période julienne, 3,258 ans avant,
notre ére. C’est par la méme raison qu’il a suppri-.
mé les noms de cinquante-trois autres rois de
Théebes qu’il avoit trouvés dans la Chronographie
d’Apollodore, et qui auroient fait remonter le
premier roi 240 ans avant ’époque qu’il assigne
a la création du monde, et 1,023 avant celle da
P. Pétau. :

Le Syncelle auroit dii conserver précieusement.
laliste des rois d’Egypte, telle qu’il 'avoit trou=.
vée dans les Chronographies de ces deux écri-
vains, sauf &y joindre des remarques critiques,
On auroitsu du moins quellesétoient les opinions
des Egyptiens sur ’ancienneté de leur nation, et
lequel d’Hérodote ou de Diodore de Sicile avoit
le plus approche dela verité.

. VL
De quelques Chronologistes modernes.

Lk P. Pétau (1) regardoit comme des fables
indignes de l'attention des savans, les origines
et les dynasties des Egyptiens, que'nous ont
transmises Jules Africain et Eusébe. Aussi n’en
a-t-il pas dit un mot dans son Canon chrono-
logique.

- (1) Petav.-de Doctrina tempor. lib. x, cap. xvi
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Le chevalier Marsham n’en avoit pas la méme
opinion : mais comme il n’étoit pas moins péné-
tré de respect pour les Ecritures que ce savant
Jésuite, il imagina que ces rois avoient régné
en différentes villes en méme temps; et ala fa-
veurde ces synchronismes, il trouva le moyen de
faire accorderl’histoire d’Egypte avec nos Livres
saints. On doit lui savoir gré de son zéle. Mais ces
synchronismes étant dénués de fondement, son
ouvrage , savant d’ailleurs,, ne peut servir qu’a
égarer. Voici sa maniére de procéder. Diodore de
Sicile avoit avancé que les successeurs de Ménes,
au nombre de cinquante-deux , n’avoient rien fait
de mémorable pendant 1,400 ans. Hérodote avoit
observé de son coété, que les prédécesseurs de
Sésostris n’avoient rien fait d’éclatant. De-la le
chevalier Marsham conclut, qu’entre la mort de
Ménés et ’avénement de Sésostris au tréne, il ne
8'étoit écoulé que 1,400 ans. Il prétend ensuite que
Sésostris est le Sésac de I’Ecriture,, quoique cette
opinion ne soit appuyée que sur un texte (1) de

(1) Joseph , aprésavoir parlé de Pexpédition de Susac, roi
&'Egypte , contre Roboam, remarqne qu’Hérodote en a
fait mention, et qu’il ne s’est trompé que sur le nom de
ce.privce, uéurntas &% TRUTHS Ths SpaTeias xa) o ‘AM-
rapracaevs ‘Hpbdotos , wepd ubvoy 71 ToU Lacinéws wra-
ynlsis Svoue. Joseph. Antiq. Jud. lib. vr1, cap. x, §. 11r,
pag. 449. Joseph veut dire seulement qu’Hérodote s’est
trompé en attribnant & Sésostris une expédition qui re-
gardoit Sésac. TTegl o0 ( Swodxs ) @aarnbels “HpodoTos ¥
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Joseph , mal entendu ; et comme Sésac paroit étre
“de Yan 3,747 de la période julienne, 967 ans
avant notre ére, Ménés doit étre de ’an 2,347 de
la période julienne, 2,567 ans avant notre ére.
Clest dans cet intervalle de 1,400 ans, entre Mé+
nés et Sésostris , qu’il suppose que tous les rois
dont parlent Jules Africain et le Syncelle, ont
régné en différens nomes.

M. Borheck m’oppose (1) une réflexion d@
M. Gattérer. « Le doute , dit-il, qu’a élevé Lar-
» cher contre ’ingénieuse explication du cheva-
» lier Marsham , a été détruit par M. Gattérer. Ce
» savant observe qu’'on ne peut pas conclure,
» des fragmens trés-corrompus de Manéthon,
» qu’il n’a été fait ancune mention de ces syn-
» chronismes dans 'ouvrage entier de cet auteur,
» puisqu’on en trouve des traces dans les mem-
» bres dispersés de son ouvrage, quoiqu’elles
» soient obscurcies par la faute de ceux qui les
» ont extraits »,

En quel endroit de ces fragmens ’lrouve—t-on
ces synchronismes ? Je n’y en appergois point,
et M. Gattérer auroit di les indiquer. Ce savant
ajoute, il est vrai, qu’elles sont obscurcies par la
faute de ceux qui ont extrait ces fragmens. Si

wpafeis av7s Ssodspe cuvaater, 1d. ibid. cap. x, §. 11,
pag. 449. Ainsi Joseph croyoit que Sésostris et Sésag
étoient deux prinoes trés-différens..

(1) Dans la traduction latine de mon Essai de Chronoe-
logic par M. Borheck , pag. a7 et 28, '



Bo HISTOIRE D’HERCDOTE.

‘cela est ainsi, on ne pourra les découvrir qu’en
corrigeant ces textes. Mais aura-t-on alors 'ou+
‘vrage de Manéthon ? N’aura-t-on pas plutdt
celui de M. Gattérer? C'est ce que je laisse a
'déterminer. ‘

M. d’Origny fit imprimer en 1765 une Chro-
nologie Egyptienne. Il y prétend (1) que « P’E<
» gypte,dansson origine, étoit divisée en diverses
» principautés , ou le gouvernement étoit assez
» uniforme. On avoit établi , continue-t-il, dans
» chacune, des prétres, avec charge d’écrire les
» Annales ; et comme ces principautés étoient
» entiérement indépendantes les unes des autres,
» les prétres n’inséroient dans leurs Mémoires que
» les événemens qui appartenoient & celles dés
» principautés dont ils étoient les historiens »:

Il est trés-vrai que les prétres étoient chargés
d’écrire les Annales de la nation. Il y en avoit
d’établis & Thébes, a Memphis, a Héliopolis,
et, suivant toutes les apparences, en d’autres
villes aussi. Mais leur emploi n’étoit point, comme
ledit M. d’Origny, d’écrire seulement les Annales
des principautés dont ils étoient les historiens,
Ce fait, imaginé pour avoir le droitd’arranger
& son gré les différentes dynasties, est démenti
par Hér‘odote ’ qui dit (2) positivement qu’aprés

( l) Chronologle des roisdu grand empire des Egypuens,
tem. 1, pag. 34.- ..
~ (2) Herodot. lib. 1, §. 111
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avoir consultéles prétresde Memphis , il 8’étoit
transporté a Thébes et a Héliopolis , pour voir si
Jes prétres de ces deux derniéres villes s’aecor-
deroient avec ceux de Memphis. Cet historien
les trouva parfaitement d’accord. Si les prétres
" m’eussent écrit que les événemens relatifs a leurs
principautés, il elt été trés-inutile de consulter
les uns et les autres sur Vhistoire générale de
- PEgypte. Ils n’auroient pu rapporter que l'his-
toire particuliére qu’ils étoient chargés d’écrire.
Quant & la division de ’Egypte en plusieurs
royaumes, on seroit tenté de croire, au ton dog-
matique de M. d’Origny, qu’il a recouvré quel-
que ouvrage précieux sur l’histoire de ce pays.
Mais non ; toutes ses preuves sont empruntées
de deux passages de Manéthon , qui ne signifient
rien , et d’'un fragment d’une Histoire composée
par un Juif obscur, qui a cru relever le Législa-
teur de sa nation par des fables ridicules. Exa-
minons plus particuliérement ses preuves.
Manéthon (1) raconte, « gu’une grande armée
» d’un peuple, qui n’avoit nulleréputation, vint
» du cbté de l'orient, se rendit sans peine maitre
» de notre pays, tua une partie de nos princes,
» mit les autres ala chaine, etc. » Telle est la
traduction de M. d’Andilly. Mais, je le demande
a M. d’Origny : si un peuple barbare venoit

(1) Chronologie du grand empire des Egyptiens, tom. 11,
pag. 39.
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fondre sur la France, et §’il passoit -au fil de
I’épéela plupartde nosprinces , seroit-il en droit
d’en conclure,, d’aprés ’historien qui auroit rap-
porté ce fait, que la France étoit alors divisée en:
plusieurs Etats? Je dis plus: cette traduction n’est
pas exacte. « Des hommes ignobles, dit (1) Ma-
» néthon , et pleins d’audace, fondirent 4 'im-
» proviste des parties orientales sur notre pays,
» le subjuguérent sans peine et sans livrer de
» combat;et lorsqu’ils eurent en leur puissancees
» chefs, ils brilérent impitoyablement les villes
» et renversérent les temples des dieux, etc. »
Le terme 7ovs #ysporevsarras; comprend le roi et
les grands du royaume, et ne veut rien dire de
plus. On ne peut conclure de ce passage, que
PEgypte fut alors partagée en plusieurs Etats.
11 peutse faire qu’a la faveur de cette inva-
sion, quelques seigneurs puissans se soient em-
parés de 'autorité souveraine, chacun dans sa
province, pendant les troubles qui agitérent le
pays, et que ces petits princes aient ensuite réuni
leursforces contre cette arméedePasteurs,comme
le dit (2) Manéthon. Mais comment M. d’Origny
a-t-il pu savoir que ce gouvernement a subsisté
long-temps ? qui lui a appris que les noms de
ces petiis rois ont été insérés dans les Annales,

(1) Joseph. contra Aplonem lib. 1, §. x1v, tom, 1t,
pag- 444.
(2) I¢ ibid. pag. 445.
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dbla nation, comme étant les vrais rois, les rois
leg1t1mes7ll est trés-vraisemblable que le prmce ’
descendant des anciens rois du pays, conserva
dans sa dépendance la plus grande partie des
provinces, qu’il subjugua peu a peulesseigneurs
qui,ala faveur destroubles,avoient secouélejoug
de Pautorité; et que lorsqu’il eut réuni sous ses
loix toute la partie de VEgypte que n’avoient
point soumise les Pasteurs., il marcha avec
toutes ses forces contre ces mémes Pasteurs, les
battit et les chassa de toute ’Egypte, excepté de
la ville d’Avaris, ou ils se renfermérent. La
preuve que les choses ont dii se passer de la sorte,
c’est que Manéthon ne parle plus de ces différens
rois , qui s’étoient réunis contre les Pasteurs,
mais seulement d’Alisphragmuthosis. Cependant
si ces petits princes eussent encore existé; c’efit
été Voccasion de remarquer qu’ils avoient joint
leurs forces a celles d’Alisphragmuthosis, ou d’ob-
server que ce prince avoit battu les Pasteurs avec
ses seules forces , et sans le concours de celles des
autres rois Egyptiens. De plus, Manéthon (1)
ajoute que Thummosis, fils d’Alisphragmuthosis,
ayant assemblé une armée de quatre cent quatre-
vingt mille hommes , assiégea la ville d’Avaris et
la forga de capituler. Si PEgypte eiit été dlors
partagée en plusieurs royaumes, comment ce

(1) Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. x1v, tom. 11,
pag. 446.
Tome VII. C
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prince auroit-il pu lever des forces si considéra-
bles ? On ne peut m’objecter que lesautres princes
lui avoient envoyé des secours. Manéthon qui
en avoit faitlaremarque plus haut, en parlant du
pére de Thummosis , n’auroit pas manqué de
faire la méme remarque en cette occasion. On ne
- peut donc conclure du récit de cet historien, que.
VEgypte, soit avant la conquéte des Pasteurs,
soit aprés leur expulsion, ait été partagée en plu-
sieurs royaumes. On peut tout au plus en infé-
‘rer que pendant les troubles, quelques grands
seigneurs se rendirent indépendans dans leurs
Nomes, a-peu-prés comme les grands seigneurs
en France s’attribuérent une partie de 'auto-
rité souveraine, sans cesser cependant de recon—
noitre le roi pour leur seul et légitime sou-
wverain.

Il est vrai que le Juif Artapan, auteur d’une
Histoire dont les fragmens, conservés par Eu-
stbe, ne nous font guére regretter la perte ,
assure que du temps de Moise les (1) Egyptiens
avoient plusieurs rois, et c’est la-grande preuve
de M. d’Origny (2). Mais comment ecet écrivain
a-t-il pu se servir d’une telle autorité , lui qui est
si religieux ? Ne s’est-il donc point apper¢u que
oe Juif racontoit de Moise des fables, manifeste-

() Eusebii~Préepar. Evang. lib. Ii, §- XXVII, pag. 439.
(2) Chronologie du grand empire des Egyptiens, tom. 1,
pag. 41.
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wment contredites par I’Ecriture, et que la méme
Ecriture ne reconnoissoit en ce temps-la qu’un
seul roi dans teute 'Egypte? En effet, lorsque
Pharaon veut poursuivre les Israélites, il ras—
semble six cents chars (1) choisis, et tous ceux qui
se trouvérent en Egypte. Ce prince auroit-il pu .
prendre aveclui les chars de toute 'Egypte, s'il
n’eut point été maitre de toutle pays ? M. d’Ori-
gny ne devoit-il pas imaginer qu’un Juif, qui
paroissoit si peu instruit de histoire du Légis~
lateur de sa nation, ne pouvoitl’étre de celled’un
peuple étranger ? De plus, comment peut-on
mettre un écrivain fabuleux et sans autoritéen
paralléle avec des historiens tels qu’Hérodote
et Diodore de Sicile? etcependant c’est sur d’aussi
foibles moyens que M. d’Origny assure que
PEgypte étoit partagée en plusieurs royaumes.

Jecreis qu’aprés avoir détruit ’existence de ces
royaumes collatéraux , on me dispensera d’exa-
miner Parrangement méthodique qu’a donné
M. d’Origny aux différentes dynasties des Egyp-
tiens. Je me contente d’observer en général qu’il
les a classées arbitrairement, etsans aucune sorte
d’autorité.. '

Je ne dirai qu’un mot sur quelques savans’,
dont le mérite est de beaucoup supérieur & celui
de M. d’Origny. Usher, archevéque d’Armagh
en Irlande, ayant lu dans la Chronique abrégée

(1) Exod. cap. x1v, ¥. 7.
Ca
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de Constantin Manassés, que ’empire (1) des
Egyptiens avoit duré 1,663 ans, remonte de la
conquéte del’Egypte par Cambyses I’an 4,189 de
la période jul'>une, 525 ans avant notre ére,
et ajoutant 1,663, il trouve que Ménés commenca
arégner 'an 2,546 de la période julienne, 2,188
ans avant notre ére. Constantin Manassés et les
autres auteurs Ecclésiastiques ne sont d’aucune
autorité en ces matiéres , par les raisons que j’ai
dites plus haut. Usher, voulant donner les An-
nales de ’ancien et du nouveau Testament, ne
pouvoit adopter aucun des anciens systémes,
Tous les modernes devoient lui étre indifférens,
dés qu’ils ne contredisoient pas ses vues. Il a
mieux aimé en faire un lui-méme, qui n’est pas
plus mauvais que les précédens. :

Périzonius a fait un ouvrage savant sur les
origines des Egyptiens , dans lequel il réfutele
chevalier Marsham , Usher, Capelle, le P, Pezron
et d’autres. Cest le méme but , ce sont les mémes
vues. Il admet le témoignage desanciens, quand
il est favorable & ses opinions, et le rejette sans
balancer, lorsqu’il leur est contraire.

M. Desvignoles n’a traité qu’en partie I’his-
toire d’Egypte, dans sa Chronologie de ’Histoire
sainte. Je n’en dirai rien de plus, son ouvrage
étant entre les mains de tout le monde. Herman-

-+ (1) Constantini Manassis Breviarium historicam, p. 12,
vers. 16, 17, 18 et 1g.
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nus Conringius, savant médecin d’Helmstad ,
s'est distingué par plusieurs ouvrages, et princi-
© palément par ses .Zdversaria Chronologica. 1i
remarque qu’Hérodote est un écrivain exact dans
tout ce qu’il a écrit sur les rois d’Egypte de-
puis (1) Psammitichus jusqu’a la conquéte de
VEgypte - par Cambyses. Mais il ne rend pas la
méme justice a cet historien , dans ce qu’il raconte
des rois qui ont précédé ce prince; ou s'il ne
l'attaque pas directement , du moins infirme-t-il
le témoignage des prétres Egyptiens, sur lequel
s'appuie cet historien. « Je veux bien (2), dit-il,
» que tout ce qui a été raconté a Hérodote ait été
» emprunté d’un livre ; mais ce qui prouve qu’on
» ne doit point ajouter foi & ces récits, c’est que,
» oules prétres n’avoient pas enx-mémes d’an-
» ciennes annales dignes de foi, ouqu’aucund’eux
» ne raconta de bonne foi aux étrangers rien de
» ce qui étoit contenu dans ces anciens monu-
» mens. I1 est difficile de s’assurer laquelle de ces
» deux propositions est la plus vraie ». Cepen—
dant le sentiment de Joseph, dans sa réponse a
Apion , le porte a croire que les prétres étoient
chargés de transmettre a la postérité les choses.
mémorables. Mais cette proposition admise, il
pense que ces Annales ne furent point écrites de
bonne foi par tous les prétres,ou qu’il n’en trans—

(v) Adversaria Chronolog. cap. xv. -
(2) Ibid. cap. xvi. :
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pira rien de vrai. Il tiche de prouver la seconde
" partie de ce dilemme, par le peu d’aceord qui se
remarque entre les récits d’Hérodote et ceux de
Diodore de Sicile et de Manéthon. Mais cette con-
tradiction ne peut étre rejetée, ni sur les Annales,
ni sur la bonne foi des prétres Egyptiens. Non-
senlement ils lurent & Hérodote ee qui étoit
écrit (1) dans leurs livres sur les trois cent qua-
rante-un rois qui avoient régné depuis Ménés
jusqu’a Séthes, et sur les trois cent quarante-un.
grands-prétres qui s’éteient sucoédés de pére en
filsjusqu’a cette époques; mais encore ils menérent
cet historien dans une grande salle, ou ils lui
montrérent les trois cent quarante-une statues
colossales en bois, de ces grands-prétres. Héro-
dote (2) les ayant eomptées, le récit des prétres:
setrouvaconfirmé par le témeignagede ses yeux.
Ces Annales ne contenoient done rien que de
vrai, sur cette longue suite de rois, etles prétres
neracontoientrien qui ne s’y trouvét; autrement
ils n’auroient pas osé en appeler aux statues des
grands-prétres, qui alroiemt infirmé leurs ré-
cits, si leur nombre n’eiit point été égal a celui

des rois. .
Je rapporte, comme on le voit, tout ce qui
peut accréditer le témoignage d’Hérodote. Ce~
pendant on peut faire deux réflexions, gui ong

(1) Herodot. lib. 11, §. cxrir.
(2) 1d. ibid. §. cxr11Ks
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échappé a la sagacité de notre historien. 1°. Il
‘est certain que dans ces ariciens temps, les Egyp-
tiens n’avoient pas encore inventé les caractéres
hi¢roglyphiques, et moins encore Pécriture citr-
sive. Comment pouvoient-ils donc avoir des An-
nales de ces temps anciens ?-9°. Lasculpture étoit
alors ignorée. Comment pouvoient-ils donc avoir
des statues de leurs premiers rois et de leurs
premiers pontifes? D’ailleurs, cette longue suite
de. générations non interrompues dans les rois
et dans les grands-prétres, et cette exacte eor-
respondance dans le nombre des uns etdes autres,
sont impossibles.

Heérodote assure queles prétres luiavoientcom-
muniqué les Annales des Egyptiens. I} auroit dd
étre en garde contre leur récit. Sa candeur ne le
tui permit pas. Cétoit , me dira-t-on , unefoible
raison. pour-croire ; cependant ¢’ en étoit une .
queleonque. Il n’en est pas de méme de-Diodore
de Sicile ; il Yen avoit d’aucune sorte : en effet,
cet historien ne dit nulle part qu’il ait consulté
les archives des Egyptiens, ou qu’il ait appris
quelque chasedes.prétrés d’Egypte. Son: Histcire
ne peutdenc avoir, dans cette partie, la méme
authenticité que-celle d’Hérodote, et Fon ne doit
pas balancer a rejeter tout ce qui 8’ y trouve de
contraire.

Quant i Manéthon , son temo:gnage n’est pas
d’un grand poids, 1°. De son temps, les Annales
&’Egypte- étoient probablement en grande partig

C4%
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. perdues, ou, comme elles étoient écrites dans
- Yancienne langue du pays, il se trouvoit alors
en Egypte trés-peu de savans qui entendissent.
Est-on assuré que Manéthon fiit de ce nombre ?
.M. Borheck répond : Est-on assuré que Ma-
néthon ignoroit I’ancienng langue ? Non certai~
nement on ne peut l’assurer; mais i} est trés-
vyraisemblable qu’il I’ignoroit. Combien. peu de
personnes y a-t-il actuellement en France qui
entendent nos vieux auteurs ! FEst-il vraisem~
blable , continue le méme Savant, gue Ptolémée
eitconfié a un prétre ignorant, le soir d’écrire
I’ Histoire ? Manéthon s’insinua probablement
dans les bonnes graces du prince et des grands,
par des. flatteries. Il vanta sans doute scs .con~
yoissances ; on le crut sur parole, parce qu’on
-n’étoit pas en état de les apprécier. De-1a vint
le chaix qu’en fit Ptolemée pour écrire ’Histoire,.
En général les choix des princes , méme de ceux
gui sont les. plus éclairés ; sont mauvais, parce
que le plus souvent ils sont dupes des intri-
gans.. . . . Co
2°. Lees écrits de Manethbn ne sont pas parve-
nus en-entier jusqu’anous ;il est aprésumer qu’il
#’est commis beaucoup d’infidélités dansle peuqui
nous en reste. On en voit un exemple frappant
au su]et de la dix-huitiéme dynastie, exemple
que j’ai rapporté plus haut, §. 11, pag.17 et 18.
3°. Son témoignage est d’autant plus suspect,
gwil paroit avoir altéré Phistoire d’Egypte pour

\
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faire sa cour aux rois Macédoniens qui régnoient
alors en Egypte. Les rois de Macédoine remon—~
toient par Hercules a Danaiis roi d’Argos. On
peut voir Apollodore, sur la généalogie d’Amphi-
tryon, livre 11, chapitre 1, {. v ; chapitre 11,
§.1; chapitre1v, §. 1 et 1v; et sur celle desrois
de Macédoine, Hérodote, liv. vii, §. cxxxvir.
Manéthon, voulant flatter les rois Macédoniens,
prétendit que (1) Sésostris étoit frére de Danaiis;
Si Danaiis efit été frére de ce prince, Hérodote,
qui ne manque jamais de rapporter les origines
qui pouvoient illustrer les grandes maisons de
la Gréce , n’auroit pas passé sous silence cette
affinité. Mais bien loin de rien dire en parlant (2)
d’Armais , frére de Sésostris , qui pit faire soup-
¢onner ce prince d’étre le méme que Danaiis
il donne & penser au contraire (3) que Danaiis
et Lyncée étoient de simples particuliers de la
ville de Cliemmis. Cette raison , que je crois vic-
torieuse, sera encore plus développée dans le
chapitre des rois d’Argos. ¥ajoute seulement
qu’il ne se trouve aucun ancien auteur antérieur
a Manéthon, qui ait avancé que Danaiis fut frére
de Sésostris. o S

- Deux illustres savans, MM. Meiners.et Degen, -
comme je le vois dans la traduction latine de mon

(1) Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. xv, pag. 447.
(2) Herodot. lib. 11, §. cvir et cvur.
(3) 1d. ibid. §. xcx
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Essai sur la Chronologie ¢’Hérodote, par M. Bor-
heck , Professeur en Histoire et en Eloquence a
Duisbourg , ontvoulu justifier Manéthon contre
mon accusation. Le premier (1) prétend que les
prétres Egyptiens avoient imaginé beaucoup de
choses qu’ils racontoient comme vraies aux étran-
gers, et il 1iche de le prouver, par ce qu’ils
dirent en différens temps & Solon et a Hérodote.
Ceci regarde ce que Platon rapporte de (2) I'ile
- Atlantique ; mais qui est-ce qui ne voit an
premier coup-d’eeil, que cet entretien de Solon
avec les prétres Egyptiens , est une fiction de cet
illustre philosophe? Et quand méme on pourroit
supposer que ce n’en est point une, comme cette
fiction ne contredit en aticune maniére ce qu’a
raconté Hérodote des rois d’Egypte, de la reli-
. gion , des moeurs et des usages du pays, on ne
peut en conclure que ces prétres n’ont débité
que des mensonges aux étrangers. Il ne faut ja-
mais perdre de vue qu’Hérodote interroge les
prétres de Memphis , ’Héliopolis, etc.: que ces
prétres lui lisent les Annales de leur pays. Cet
historien savoit donc la langue Egyptienne. S’i}
la savoit , il étoit difficile aux prétres de lui en
imposer ; et si, malgrécela, ils eussent tenté, il
lui auroit été facile de découvrir 'imposture.
M. Degen croit me répondre en disant que

(1) De Chronologia Herodoted , pag. 38.
(2) In Timwo Plat. tom. 111, pag. 24. E. et seq.
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du temps de Manéthon, les Annales d’Egypte
¢étoient déja corrompues, et que c’est dans ces
Annales corrompues que Manéthon paroit avoir
puisé. Mais si cet écrivain ne s’est pas appercu
que ces Annales fussent altérées, il falloit qu’il
fiit trés-ignorant, et qu’il elit lui-méme bien peu
de sens. S’il s’est appercu qu’elles le fussent, et
que malgré cela, il n’ait pas laissé d’en faire usage,
il faut qu’il aitété un imposteur et un grand sot -
en méme temps, pour se persuader qu’il en im-~
" poseroit aux savans. D’ailleurs, M. Degen n’a
pas pris garde qu’en voulant justifier Manéthon,
il fait le procés aux prétres Egyptiens. Au sur-
plus, que ce soit Manéthon ou les prétres Egyp-~
tiens qui nous aient débité des fables sur Pori-
gine de Danaiis, il n’en sera pas moins vrai
qu’on ne trouve aucun ancien qui ait avancé
~ avant lui, que Danaiis fit frére de Sésostris. On
ne le prouvera jamais; etsij’ai joint a cela les
motifs qu’il eut de débiter cette fable , je ne crains
point qu’on les détruise, et il paroit par le si-
lence de ces deux savans, qu’ils 'ont senti ainsi
que moi.

Je suis bien étonné que M. Meiners ait pré—
tendu justifier Manéthon, lui qui, page 12 de
la traduction latine de mon Essai de Chronologie,
accuse Manéthon d’avoir puisé dans les sources
les plus impures, d’avoir raconté des choses in-
waisemblables, et qui se contredisoiententr’elles,
d’avoir imaginé des dieux inconnus aux Egyp-
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tiens, et d’avoir confondu les fables des Grecs
avec celles de son pays. _

Clest ainsi que s’est exprimé M. Meiners an

sujetde Manéthon, parceque j’avois avancé dans
ma premiére édition, que dans le siécle méme
ou vivoit le Syncelle, on n’auroit pu convaincre
cet historien d’avoir débité des fables. Si M. Mei-
ners avoit lu cet article avec attention, il se seroit
apper¢u que cet article n’avoit rapport qu’a
sa chronologie , eta cette suite immense de rois,
appuyée en partie par les plus graves historiens ,
et qui n’a été contredite par aucun. ¥ai donc pu
dire, avec une sorte de confiance, qu’on n’au-
roit jamais convaincu Manéthon dans ce siécle,
d’avoir falsifié les Annales de ’Egypte, & moins
qu’on ne lui eiit opposé les Livres saints, qui
seuls peuvent nous donner des lumiéres certaines
sur ce sujet. '
- Quand M. Meiners sera d’accord avec lui-
méme, quand ce savant et M. Degen s’accorde-
ront avec. MM. Gatterer et Frankius, qui (1)
prétendent que les tables de Manéthon contien-
nent une ére certaine, qui convient a la période
de Jobel ou les années du monde, et a la chro-
nologie de I’Ecriture, il sera temps alors de leur
répondre.

M. Fréret a pris le parti de Manéthon dans un
savant et ingénieux ouvrage, ou il défend la

(1) De Chronologi& Herodoted, pag. 18.
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chronologie contre le systéme du chevalier New-
ton. La discussion de ses raisons m’écarteroit
trop de mon but. Je me contente d’observer que
M. Fréret, n’ayant point prévu mes objections,
ces objections restent dans touteleur force ; mais
comme il tiche de prouver que Danaiis étoit con-
temporain de Sésostris, je erois devoir ajouter
deux mots sur ce sujet.

« L’auteur (1) de la Chronique de Paros , dit-
v il, marque ’an 302 avant la guerre de Troie,
» pour celui du passage de Danaiis dans P’ile de
» Rhodes. Sésostris étant son frére, ainsi que l'a-
» vance Manéthon , doit avoir régné en Egypte
» 302 ans avant la prise de cette ville ».

1°. Il falloit prouver que Sésostris étoit frére
de Danaiis ; le témoignage de Manéthon ne suf-
fisant pas aprés les raisons que nous venons de
donner. 2°. 11 falloit aussi prouver le synchro-
nisme par les marbres de Paros. Mais cette chro-
nique ne parle point de Sésostris. '

« Nous voyons , continue M. Fréret, par un
» fragment de Castor, conservé dans la' chro-
» nique d’Eusébe , que le commencement de Da-
» naiis 4 Argos tomboit a an 310, ou du moins
» a Pan 293 avant la prise de Troie ».

Castor ne met point de date, ni dans le texte

(1) Défense de la Chronologie contre le systéme chro-
nologique de Newton , seconde partie, section 1, §. 11,
pag. 24a.
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grec, ni dans la version latine de S. Jéréme. On
peut consulter les pages 113 et 79 d’Eusébe. Clest
ce dernier écrivain , et non Castor, qui a placé,
de son autorité , Danaiis Pan 543, et la prise de
Troiel’an 835 ;d’ont il résulte que Danaiis précéde
la prisede cette ville de 292 ans. Il est vrai quw’Eun~
s¢be croyoit, avec les autres auteurs Ecclésias~
tiques, que ce prince étoit frere de Sésostris. Mais
leur opinion n’étant fondée que sur le passage de
Manéthon , est absolument nulle. En supposant
que Castor eiit mis réellement Danaiis 292 ans
avantla prise deTroie, il auroit fallu, pour prou-
ver le synchronisme, que cet écrivain et mis
a-peu-prés a la méme date le régne de Sésostris.
Mais on ne trouve rien sur ce prince dans les
fragmens qui nous restent de cet auteur.

« Si cet événement ( la prise de Troie ), conti-
» nue M. Fréret, est de ’an 1,280, comme I’a cru
» Hérodote , arrivée de Danaiis sera des années
» 1,590, 1,582, ou du moins 1,573 ».

Fai prouve dans le chapitre concernant lesrois
d’Argos , que,, selon Hérodote , Danaiis étoit
arrivé en Gréce vers 'an 3,142 de la période
julienne, 1,572 ans avant notreére. Si Sésostris efit
€été son frére ou son contemporain, il auroit
régné en méme temps en Egypte. Nous voyons
cependant le contraire dans Hérodote. Sésostris
succéde, selon (1) cet Historien, immédiatement a

(1) Herodot. lib. 11, §. x111.
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Moeris , et il n’y avoit pas encore goo ans que ce
dernier princeétoit mort, lorsqu’Hérodote voya-
geoit en Egypte. Le voyage d’Hérodote est &-peu-
preés de 1’an 4,354 de la période julienne ,460 ans
avant notre ére, L’avénement deSésostris au trone
est donc de I’an 3,358 dela périodejulienne, 1,556
ans avant Jésus-Christ ; donc Sésostris , bien loin
d’étre contemporain de Danaiis, lui seroit posté-
rieur , dans ’hypothése de M. Fréret, de 234,
226, ou du moins de 217 ans.
Mais en voila assez sur cet objet.Je passe a’exa-
men du sentiment de Diodore de Sicile.

§. VIIL-
De Diodore deSicile.

Le premier livre de son histoire regarde
VEgypte , etrenferme ce qu’il avoit appris de ce
pays dans les livres ou dans ses voyages. Je par-
courrai tous les endroits de ce livre relatifs 4 la
chronologie de I'Egypte, et j’y joindrai mes
remarques. S '

Suivant cet historien, le (1) Soleil ou Vulcain
régna d’abord en Egypte, ensuite Cronus oun
Saturne. Saturne ayant épousé sa sceur Rhéa,
engendraOsiris et Isis, T'yphon, Apollon, Vénus.
Osiris épousa Isis. Thebes (2) fut batie par Osiris.

(1) Diodor. Sical. lib. 1, §. x111, pag. 17.
(2) M. ibid, §. xv, pag. 18,
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‘Les auteurs varient sur la fondation de cette
ville, et les prétres ne sont point la:dessus d’ac-
cord entre eux.

Mercure , selon Diodore , qui estle (1) Thoth
des Egyptlens , fut en grand honneur auprés
d’Osiris. Il s’est écoulé (2), selon quelques-uns, .
10,000 ans depuis Osiris et Isis, jusqu’a la fonda-
tion d’Alexandrie, et selon quelques autres, un
peu moins de 23,000 ans.

Alexandrie ayant été fondée en 4383 de la pé-
riode julienne , 331 ans avant notre ére, le régne
d’Osiris et-d’Isis ne seroit que de 10,331 ans avant
Jésus-Christ , selon quelques écrivains, et selon
d’autres, un peu moins de 23,331 ans avant la
méme ére. La” difffrence de ces deux époques
doit en mettre une égale dans la fondation de
Thébes.

Depuis (5) le régne du Soleil, continue Dio~
dore, jusqu’au passage d’Alexandre en Asie, les
prétres comptoient environ 23,000 ans. Ils racon-
toient aussi que les plus anciens dieux avoient
régné plus de 1,200 ans, et les moins anciens
300 ans.

Diodore de Sicile n’est point ici d’accord avec
lui-méme. Il venoit de dire que du régne d’Osiris
et d’Isis, il y avoit eu 23,000 ans jusqu’a la fonda-

(1) Diodor. Sicul. lib. , §. xv, pag. 19.
(2) Id. ibid. §. xx111, pag. 26.
(3) Id. ibid. §. xxv1, pag. 3o0..
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tion d’Alexandrie. Ici il compte le méme nombre
dannées depuis le régne du Soleil ou Vulcain.
Cependant il est certain que le régne de ce dieu -
précéde d’un assez grand nombre de siécles celui
d’Osiris. D’ailleurs, si les plus anciens dieux ont
régné plus de 1,200 ans, et-les moins anciens 500
ans, comme Diodore ne parle que de deux an-
ciens dieux et de six moins aunciens, il s’ensuit
que les dieux ont régné environ 4,200 ans, et les
hommes environ 18,700. Cela ne peut pas davan-
tage s’accorder avec ce qu’ildit (1) plusbas, que:
les dieux régnérent un peu moins de 18,000 ans,
etles hommes environ 15,000 ans,jusqu’a la cent
quatre-vingtiéme olympiade, qui est de ’an 4,654
de la période julienne,lﬁo, ans avant notre ére ;
cela précéderoit de 33,000 gns ’an 60 avant notre
ere, et de 32,749 anslafondation d’Alexandrie,
et les hommes auroient régné 14,749 ans avant
cette fondation.

Les (2) dieux et les héros, d1t Diodore , régané~
rent un peu moinsde 18,000 ans ; les hommes (3)

(1) Dnodor Slcul lib. 1, §. xLTV pag 53.

(2) 1d. ibid.

(3) Je crois qu’il yadansle texte une transposmon Te
Lis : and wvpsades xal 7oy wevraxsgysaior ETn Cpay i~
asiwovra, uéxpt K. T. A. Clest, & ce qu'il me paroit, la
senle manitre d’éclaircir la dificalté. M. Wesseling n'a
pas fail assez d’attention aux 470 rois. M. Stroth ( Egyp-
tiaca, Pars 11, pag. 85), a ¢éludé la difficulté en supposant
dansle texte une lacune que je 0’y appercois pas,,

Tome VII. D
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environ 15,000 ans , jusqu’a la cent quatre-ving-
tiéme olympiade, qui est ’année o1t Diodore alla
en Egypte. Les Perses furent les maitres de
PEgypte 135 ans, y compris le temps ou ce pays
révolté cessa de reconnoitre leurs loix.

On peut voir ce queje viens de dire sur le régne
des dieux et des hommes. De plus , Diodore se
trompe sur le nombre d’années que I’Egypte fut
sous la domination des Perses. Cambyses subju-
gua ’Egypte 'an 4,189 de la période julienne,
525 ans avant notre ére , et Alexandre ’an 4,383
de la période julienne , 351 ans avant Jésus-
Christ ; cela fait 184 ans. Il est vraisemblable que
Diodore ne comprenoit pas dans son calcul les
années des différentes défections des Egyptiens,
lesquelles peuvent se monter en tout a 49 ans,
quoique son texte actuel les renferme ; mais les
copistes peuvent Pavoir altéré, et ]e hrms volon-
tlers waptf Tov 7oy KipurTinw £rorTdreny.

" Les Macédoniens (1) , continue Dmdore, fu-
rént les maitres de 'Egypte 276 ans. ~ "

“8i Diodore de Sicile termine la domination des:
Macédoniens a Pexpulsion de Ptolémée Aulétés,
cela peut étre vrai. Mais leur empire ne finit point
a cette expulsion. Ce prince fut remplacé par un
autre Ptolémée et par Cléopitre, et cet empire
ne cessa, & proprement parler, que par la con-
quéte qu’en fit Octave I’an 4,683 de la période

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. xL1v, pag. 53,
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julienne, 31 ans avant notre ére. Ainsi les Macé-
doniens occupérent ’Egypte 300 ans.

« Les(1) Egyptienseurent quatre cent soixante-
» dix rois indigénes et cinq reines. Ils avoient
» sur tous ces rois , dans leurs livres sacrés, des
» Mémoires transmis par une succession sunivie
» depuis les plus anciens temps».

Diodore évaluoit les générations a 30 ans. Les
quatre cent soixante-dix rois indigénes font
14,000 ans. Quatre rois Ethiopiens, qui n’ont pas
régné de suite, et cinq femmes, font neuf succes-
sions, lesquelles étant évaluées & 20 ans 'unepor-
tant 'autre, font 180 ans. En ajoutant 465 ans
depuis la conquéte de Cambyses jusqu’a la cent
quatre-vingtiéme olympiade , on aura 14,745
ans : ce qui approche beaucoup des 15,000 ans
que Diodore assigne a-peu-prés aux régnes des
hommes en Egypte, jusqu’a la cent quatre-ving-
tiéme olympiade. Ces quatre cent soixante-dix
rois Egyptiens ne me paroissent fondés que sur
une conjecture de cet historien. Il avoit entendu
dire en Egypte, I'an 4,654 dela périodejulienne,
60 ans avant notre ére, qu’il y avoit eu des rois
en ce pays pendant prés de 15,000 ans. Il en con-
clut, selon son.systéme sur les générations, qu’il
y avoit eu quatre cent soixante-dix rois indigé-
nes jusqu’a la conquéte de Cambyses. Il est certain
qu’il y en avoit en un moindre nombre, et lasunite

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. X1V, pag. 53,
D2
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de son histoire en est une preuve compléte. I1
compte en effet en un endroit une anarchie
qui (1) subsista cinq générations, et il met en un
autre un intervalle trés-considérable entre les
. régnes (2) de Bocchoris et de Sabacos.

« Ménas, le (3) premier roi des Egyptiens,ap-
» prit aux peuples a respecter les dieux et a leur
» offrir des sacrifices. Il introduisit le luxe de la
» table, deslits, de ’ameublement ». s

8i Ménas apprit aux peuples a respecter les
dieux, ce n’est pas une raison pour croire que
les dieux n’eussent point été respectés aupara-
vant, et qu’on ne leur et point jusqu’alors offert
de sacrifices. Mais il est a présumer que ce prince
fit des loix concernant la religion, ou qu’il ras-
sembla en un corps tous les réglemens qui regar-
doient le culte divin, et qu’il en forma une espéce
de code.

€e que dit cet -historien du luxe introduit par
Ménas ( Ménés ) est confirmé par le témoignage
de Plutarque , qui ajoute (4) que les Egyptiens
avoient placé dans le temple de Thébes une co-
lonne, sur laquelle étoient gravées des malédic-
tions contre le roi Minis (Ménés), qui le premier
leur avoit fait quitter leur genre de vie frugale.

e

(1) Diodor. Sical. lib. 1, §- LXII, pag. 71.

(2) 1d. ibid. §. Lxv, pag. 75.

(3) 1d. ibid. §. xvv, pag. 54.

(4) Platarch. de Iside et Osiride, pag. 354, A. B.
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Quelques lignes plus bas, lemémePlutarque nous
apprend que cefut Technatis,ou plutot Technac-
tis, comme l’on trouve dans un manuscrit de la
bibliothéque du roi, qui maudit, par cette rai-
son , Minis, et qu’il fit graver, du consentement
des prétres, ces malédictions sur une colonne.

S’il n’y eut point eu déja des arts en Egypte,
Ménés n’auroit pu y introduire les commodités de
la vie et le luxe. Cela prouve que les Egyptiens
n’étoient pas alors une nation nouvelle.

Ce prince dut commencer a régner , selon Dio-
dore de Sicile, environ ’an 14,940 avant notre
¢re, parce que la cent quatre-vingtiéme olym-
piade précéde cette ére de 60 ans ; et comme son
regne fut, selon Jules (1) Africain et Eusébe , de
62 ans, il s’ensuit que le premier des cinquante=-
deux rois suivans,, monta sux le tréne en 14,878
avant notre ére.

« Cinquante-deux (2) princes, descendans de
» Ménas , régnérent aprés lui pendant 1,400
» ans ».

Le calcul, parles générations., devroit donner
1,716 ans, si en les évalue a 33 ans. Mais si on les
suppose de 3o ans , Pune portant autre, comme
le fait le plus souvent Diodore de Sicile,, on aura
1,560 ans. Ce sera encore 160 ans de plus que le
nombre donné par cet historien. Mais comme il

(1) Syncelli Chronoge. pag. 54 :
(2) Diodor. Sicul. lib, 1, §. xLv ' PG 56
D3
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Y a une variante dans les chiffres de son texte, il
est a présumer qu’il y a erreur. Je m’en tiens
cependant a ce nombre , parce que c’est celui de
toutes les éditions, et de la plupart des manug-
crits. D’ailleurs si Yon admettoit la variante 1,040,
_ce nombre s’éloigneroit encore davantage du cal-
cul par les générations.

Y’ai dit que toutes les éditions portent é7n 7acin
Ta }iAiwy xal TeTpaxosioy et noN TETTApARYTA par-
ce qu’il y a méme dans celle de Henri Etienne
1559, page 29, ligne 32, Terpaxosiuy, et seule—
ment en marge 7erTapaxorte. Rhodoman trouve
cettederniére lecon (1) meilleure, parce que 1,040
donnent 20 ans justes & chaque roi. Ce savant n’a
pas fait attention que ces princes s’étant succédés
de pére en fils , il ne faut pas compter par succes-
sions , mais par générations. C’est a quoi n’a pas
pris garde M. Stroth, qui (2)a.adopté la remarque
de Rhodoman , sans avertir le lecteur qu’elle
appartenoit a ce savant.

« Busiris succéda (3) a ces c1nquante-deux rois;
» Ses descendans , au nombre de huit, gouver—
» nérent aprés lui. Le dernier de ces huit prin=
» ces, qui portoit le méme nom , batit la ville de
» Thébes ».

(1) Diodor. Sicul. ex Edit. Rhodomani, Hanoviz, 1604,
in-fol. pag. 353.

(2) Agyptiaca. Part. 11, pag. 88.

(3) Diodor. Sical. lib. 1, §. xvLv, pag. 54. .
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Strabon (1) nie formellement qu’il y ait en en
Egypte aucun roi de ce nom, et Diodore lui-
méme (2) nes elo:gne pas autre part de ce sen-
timent. Quant a la fondation de Thébes, il me
paroit que Diodore se trompe. Memphis ayant
été (3) fondée par Ménés, il est vraisemblable
que ce prince qui régnoit (4) dans la Thébaide,
avoit fondé Thebes, ou plutdt, que cette ville
étoit alors la capitale du royaume, et qu’elle avoit
été batie sous le gouvernement Théocratique,
Diodore avoit dit lui-méme, §. xv, qu’elle avoit
eté fondée par Osiris.

Busiris 1 doit étre placé, selon le systéme de
Diodore, environ Pan 13,478 avant notre ére. Si
on lui donne 4o ans de régne, le premier des
huit rois suivans sera de ’an 13,438.

« Huit (5) rois, descendans de Busiris 11, suc~
» cédérent a ce prince. Uchoréus, le huiti¢me,
» batit la ville de Memphis ».

Heérodote (6) attribue la fondation de cette
ville 4 Ménés. Ces deux opinions peuvent étre
vraies jusqu’a un certain point. Ménés Daura
fondée ; mais ses successeurs ne 1’ayant point
agrandie, elle étoit demeurée peu considérable.

b

(1) Strab. lib. xvir, pag. 1154, B.
(2) Diedor. Sicul. lib. 1, §. LxxxV1I, pag. g9.
{3) Herodot. }ib, 11, §. xe1x.
(4) Id. ibid. §. 1v.
(5) Diodor. Sicul. lib. 1, §. &, pag. 59.
{6) Herodot,. lib, 11, §. xcix.
D4
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Uchoréus, qui avoit senti P'importance de sa
situation, 'aura, non-seulement agrandie, mais
encore embellie; ce qui aura valu & ce prince le
titre de fondateur. ’

Busiris 11 doit, par une suite du systéme de
Diodore, étre monté sur le tréne Pan 13,228, et
Uchoréus, le dernier des huit rois qui lui suc-
cédérent, ’an 12,988 avant notre ére.

« Douze (1) générations aprés Uchoréus,
» Moeris monta sur le trone. Ce fut ce prince qui
» construisit les propyléesseptentrionales» , c’est-
a-dire, suivant (2) Hérodote, la facade du tem-
ple de Vulcain, qui regardoit }e nord.

D’aprés ce calcul Moeris étoit le quatre:ving-
tiéme roi. Cependant (5)Hérodote assure qu’il
étoit le dernier des trois cent trente rois depuis
et compris Ménés, et que de ce prince jusqu’a
son voyage en Egypte, il n’y avoit (4) pas goo
ans complets. Le calcul de Diodore suppose ce
prince antérieur a notre ére de 12,598 ans.

« Sésostris (5) régng sept générations aprés
» Moeris. Ils’appeloit aussi Sésoosis et Sésonchis.
» Ce prince surpassa tous ses prédécesseurs ea
» magnificence ».- -

Diodore ne s’accorde point avec Hérodote,

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. 11, pag. 61.
(2) Herodot. lib. 11, §. c1.

(3) Id. ibid. §. c.

(4) 1d. ibid. §. xn.

(5) Diodor. Sicul. lib, 1, §. r1tx, pag. 62.
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qui raconte (1) que Sésostris succéda.immédia-
tement a Moeris. Diceearque (2) s’en éloigne en-
core davantage. Il suppose que Sésostris est le pre-
mier roi , et qu’il régna aprés Orus, fils d’'Osiris
et d’Isis , que de Sésostris a Nilus il y eut 2,500
ans, et que de Nilus & la premiére olympiade il
y eut 465 ans. Comme Egypte fut conquise la
troisiéme année de la soixante-troisiéme olym-~
piade, il s’ensuit que Diceearque ne donnoit au
royaume d’Egypte gue 3,187 ans de durée. Mais
- voyez la-dessus le chapitre xiv concernant la
prise de Troie.

Sésostris a di régner, selon Diodore de Sicile,
Pan 12,338 avant notre ére. -

« Sésostris 11 succéda (3) a son pére ».

Cest le prince qu’Hérodote nomme (4) Phé-
ron, Je donne a Sésostris 11 40 ans de régne. Il
mourut par conséquent 12,250 ans avant notre
¢ére, et c’est en cette année que commence I'in-

" tervalle entre le régne de Sésostris 1 et celui
d’Amasis, ou plutét Amosis.

« Un grand (5) nombre de princes succédérent
» & Sésostris 11, et ne firent rien de mémorable.

~—

(1) Herodot. lib. 11, §. cm1.

~ (2) Apud Schol. Apollonii Rhod. ad lib. 1v, vers. 272
et 276.

(3) Diodor. Sical. lib. 1, §. 1.1x, pag. 69.
(4) Herodot. lib. 11, §. ox1.
(5) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx, pag. g.
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» Amasis ( ou plutét Amosis ) (1) se comporta
» d’une maniére barbare envers ses sujets. Acti-
» sanés, roi d’Ethiopie, le vainquit et se rendit
» maitre de ’Egypte »,

Diodore n’ayant déterminé ni le nombre de
ces princes, ni la durée de leurs régnes, le fil de
I'Histoire est nécessairement interrompu, et on
ne peut vérifier §'il y a eu véritablement quatre
cent soixante-dix rois indigénes, comme il
Pavance §. xL1v , page 53. Cependant en remon-
tant d’Amasis , dernier roi d’Egypte, jusqu’a cet
Amosis, il se trouvera & - peu - prés un intervalle
de 10,828 ans. Cet intervalle suppose trois cent
soixante-un princes. Est-il vraisemblable que
Diodore, qui a exprimé le nombre des rois qui
régunérent aprés Ménés, celui des princes qui
succédérent a Busiris 1 et a Busiris 11, les géneé-
rations qui suivirent Uchoréus, et celles qui vin-
rent aprés Moeris; est-il, dis-je, vraisemblable
qu’aprés avoir donné une suite non interrompue
de ces princes, il se fit exprimé ici d’une ma-
niére aussi vague, s’il elit en quelque connois-
sance de ces anciens temps ? Je sais qu’on pour-
roit rétorquer cette raison contre Hérodote. Mais
le cas est bien différent. Hérodote n’avoit d’autre
but que d’écrire I’histoire des guerres des Perses
contre les Grecs, Afin de se former une idée claire .

(1) On lit Amasis dans le texte des livres imprimés :
Amosis est une legon de quelques manuscrits.
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et nette des Perses, il falloit, pour ainsi dire,
remonter a origine des choses. Pour remplir son
objet, il parle de leur affranchissement de la
domination des Médes , et de leurs conquétes ; il
passe ensuite a celle de la Lydie, et nous fait con-
noitre & ce sujet les Liydiens, peuple voisin des
Grecs Asiatiques, qui intéressoit beaucoup les
Grecs. 11 vient ensuite a la conquéte de ’Egypte.
Ce pays, trés-fréquenté par les Grecs, depuis
qu’il avoit été subjugué par les Perses , devenoit
pour eux non-seulement un objet de curiosité,
mais encore il leur importoit beaucoup d’en avoir
une connoissance exacte. Hérodote en donne une -
description assez détaillée, et parlesuccinctement
des princes qui yrégnérent. Quand méme il n’au-
roit donné que des notices des trois cent trente
Tois qui occupérent le trone avant Moeris, cette
partie de son histoire seroit devenue prodigien-
sement longue, et*auroit fait perdre nécessai-
rement de vue le but qu’il s’étoit proposé. Il a
donc fait sagement de commencer son histoire
d’Egypte par Sésostris, et de dire en deux mots
que les trois cent trente rois qui avoient précédé
le régne de ce prince, n’avoient rien fait d’écla-
tant.

Diodore de Sicile vouloit au contraire écrire
une histoire générale de tous les peuples alors
connus. Ce n’étoit pas assez pour remplir son
objet, de rassembler en un seul corps tout ce qui
% trouvoit épars dans les divers historiens; il
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falloit encore se transporter, comme l’avoit fait
Hérodote, dans les différens pays dont il vouloit
parler ; il falloit consulter les annales et les
archives de ees pays ; il falloit converser avec les
savans, examiner et peser le tout, afin d’en for-
mer un corps d’histeire. Ce plan, trop vaste, ne
pouvoit s’exécuter par un seu]l homume, et dans un
siécle ot les hommes les plus instruits n’avoient
‘qu’une connoissance imparfaite de ’histoire de
leur pays, ou la langue ayant chanve, rendoit
cette connoissance trés— difficile, et ol la disette
des livres augmentoit encore la dlfﬁculte.
Diodore a beaucoup fait, et peut-étre tout ce
qu’il lui étoit possible de faire dans la position o1t
il se trouvoit. Mais, malgré ses efforts, son ou-
vrage a des imperfections, et 'on y trouve non-
seulement des contradictions, mais encare des
vides que I’on n’a jamais pu parvenir a remplir.
C’est a ce défaut de miatériaux, qu’il faut attri-
buer la lacune immense qui se trouve entre le
régne de Sésostris 11 et celui d’Amosis; et c’est a
la trop grande étendue de son plan, qu’il faut
imputerles inexactitudes de san histoire d’Egypte
et de celle d’Assyrie. L’immensité de son travail
ne lui permettant point de consulter les archives
d’Egypte, il se contenta de parcourir rapidement
Hécatée et Hérodote, et de recueillir de quelques
Grecs domiciliés en Egypte, et dequelques Egypr
tiens médiocrement instruits dans Phistoire de
leur pays, tout ce qui concernoit les anciens.
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temps de cette monarchie. Il avoit, parexemple,
entendu dire en la cent quatre-vingtiéme olym-
piade, qu’il y avoit environ 15,000 ans que Méncs
régnoit. 11 ticha d’arranger le petit nombre de
princes dont il avoit connoissance, de maniére
a faire accorder leurs régnes avec cette époque:
mais comme il se trouvoit une lacune prodi-
gieuse, et qu’il ne savoit comment la remplir
faute de matériaux, il s’exprima d’une maniére
vague, et propre a éluder la difficulté.

Diodore suppose donc qu’entre Sésostris 11 et
Amosis, il y eut un intervalle de 10,828 ans, et
que durant cet intervalle, le tréne fut occupé par
trois cent soixante-un rois. Hérodote dit, au
contraire,, que Sésostris 11, qu’il nomme Phéron,
fut remplacé par Protée. 11 détermine le régne de
Sésostris 1, par la mort de Moeris, son prédéces-
seur, et celui de Protée, successeur de Phéron ,
ou Sésostris 11, par la prise de Troie. Le premier
remontoit 2 un peu moins de oo ans avant son
-Yoyage en Egypte et le second 834 ans ou
environ. 1

Reprenous la suite du récit de ondore.

« Actisanés (1) étant mort, les Egyptiens re«
» couvrcrent leur liberté, et établirent roi Men-
» dés. Mais apres ce prince, il y eut(2) une anar-
» chie pendant cinq générations. Cette anarchie

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. rx1, pag. 70.
¢a) Id, ibid. §. nx11, pag. 71.
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» finit par P'élection de Cétés, que les Grecs nom-
» ment Protée ».

Suivant (1) Hérodote, Protée est le successeur
immeédiat de Phéron ou Sésostris 11. Diodore de
Sicile convient avec Hérodote que Pexpédition
des Grecs contre Troie eut lieu sous ce prince,
C’étoit une chose reconnue. Mais comme Dio-
dore mettoit la prise de Troie 'an 1182 avant
notre ére, il falloit, par une suite de son systéme,
placer ce prince dans un temps postérieur a celui
on il avoit vécu.

« Remphis, fils de (2) Protée, lul succéda ».
Ce prince est le Rhampsinite d’'Hérodote.

« Remphis (3) étant mort, sept rois fainéans
» occupérent le trone pendant sept générations,
» Le dernier-de ces sept rois s’appeloit Niléus.
» Ce futlui qui donna son nom au fleuve qui por-
» toit auparavant celui d’ Agyptus ».

Hérodote ne parle point de ce prince. chaear-
que, qui en fait mention, dit (4) qu’il vivoit 456
ans avant la premiére olympiade, c’est-a-dire,
I’an 3,502 de la période julienne, 1,212 ans avant
notre ére. Jen parlerai plus au long dans le
chap. xiv de la guerre de Troie, et je discuterai
le passage du Scholiaste d’Apollonius de Rhodes s

qu1 est aJteré

(1) Herodot. lib. 11, §. cx11.

(2) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx11, pag. 71.

(3) Id.ibid. §. Lxu11, pag. 72.

(4) Schol. Apollonii Rhod. ad lib. 1v , vers. 272 et 276.
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« Cheminis (1) , le huitiéme roi, régna 5o
» ans ».

1l paroit que c’est le (2) prince qu’Herodote
nomme Chéops.

« Chéphren, frére (3) de Chemmis, et, selon
» quelques-uns , son fils, lui succéda et régna 56
» ans ». -
. Chéphren étoit, selon (4) Hérodote frére de

Chéops ; il lui succéda et régna 56 ans.

-« Mycérinus (5) régna aprés Chéphren ».

Hérodote s’accorde avec Diodore.

« Bocchoris (6) régna ensuite ».

Diodore a omis Tnéphachthus, pére de Boc<
choris, dont il avoit (7) parlé plus haut. Plutar-
que en fait (8) aussi mention sous le nom de
Technatis, et jen ai dit moi-méme quelque
chose, page 53. Si Bocchoris est I'Anysis ’H¢é-
rodote , Tnéphachthus sera UAsychis du méme
Iustonen. -

‘« Un temps (g) considérable apres, Sabacos,
» roi d’Ethiopie, canquit PEgypte ».

(1) Diodor. Sicnl. loco landato.

(2) Herodot. lib, 11, §. ¢xx1v.

(3) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx1v, pag. 73.
(4) Herodot. lib, 11, §. cxxvit.

(5) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx1v, » Pag. 74%.
(6) Id. ibid. §. Lxv, pag. 75.

(7) 1d. ibid. §. xLv, pag. 54.

(8) Plutarch. de Iside.et Osiride, pag. 35%.
(9) Diodo. Sicul. lib. x, §. .xv, pag. 75.
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Selon (1) Heérodote , Sabacos déposséda Any-
sis. Anysis s’étant refugi¢ dans les marais, re-
monta sur le trone , lorsque Sabacos se fut retiré
en Ethiopie, et régna encore quelques années. Il
n’y a donc point en d’intervalle entre Anysis et
Sabacos. Quand méme Bocchoris seroit un prince
différent d’Anysis, on ne pourroit mettre entr’eux
un intervalle considérable, puisque le (2) Syn-
celle dit que Bocchoris ayant perdu la bataille et
la liberté, Sabacos le fit briler vif. Mais on peut
voir sur Sabacos ce que j’en dis §. xi1r.

« Sabacos (3) étant retourné dans ses états, il
» y euten Egypte une anarchie de deux ans, au
» bout desquels ‘douze des principaux citoyens
» prirent les rénes du gouvernement, et régne-
» rent conjointement pendant 15 ans. Psammi-
» tichus,l'un d’entr’eux, ayant attaqué ses collé-
» gues, les uns périrent dans le.combatles armes
» a la main, les autres s’enfuirent en Libye,. et
» ne songerent plus a disputer la couronne a ce
» prince, qui régna seul ». R

Diodore ne parle point du régne de Sethos,
remarquable par la défaite des Assyriens. L’anar-
chie dont il fait mention , est trés-vraisemblable ;
mais elle ne dut avoir lieu qu’aprés.la mort de
ce prince, le dernier rejeton de la famille royale.

(1) Herodot. lib. 11, §. cxxxvIr
(2) Syncelli Chronogr. pag. 74 et 184.
(3) Diodor. Sical, lib. 1, §. LxvI, pag. 76.
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Le reste de cet article est assez conforme au récit
d’Hérodote. On peut ajouter seulement que ce
dernier historien (1) ayant dit que Psammitichus
avoit régné 54 ans en tout, et Diodore, que (2)
les douze rois avoient régné conjointement 15
ans, il s’ensuit que Psammitichus a régné senl
39 ans. :

« Quatre (3) générationsaprés Psammitichus,
» Apriés régna 22 ans ».
~ Diodore s’accerde avec Hérodote , qui met en-
tre Psammitichus et Apriés, Nécos et Psammis.
Lorsque les Grecs comptent par générations, ils
comprennent toujours les deux extrémes. Pour
retrouver les quatre générations de Diodore, il
- faut compter Psammitichus et Aprié¢s. Hérodote
donne 25 ans derégne a Apriés, tandis qu’il n’oc-
cupa le tréne que 22 ans, selon Diodore.

« Amasiss’étant (4) révoltécontre Apriés,s’em-
» para de la couronne ; et aprés avoir gouverné
» 55 ans, il mourut lorsque Cambyses attaqua
» PEgypte, la troisiéme année de la soixante-
» troisiéme olympiade ».

11 est presque inutile d’avertir que dans 1’édi-
. tionde Diodore de Wéchel 1604 ,in-folio, la ver-
sion latine tertio olympiadis sexagesime anno,

{1) Herodot. lib. 11, §. cLvi.
~ -{2) Diodor. Sicul. loco laudato.
(3) 1d. ibid. §. Lxvir, pag. 78.
(4) 14. ibid. §. zxv111, pag. 79.
Tome F1II. . B
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est vicieuse, et que cette faute, qui vient de 'im=
primeur, n’a . point été corrigée dans celle de
M. Wesseling. Hérodote (1) ne donne a Ainasis
que 44 ans de régne, et se trouve d’accord encela
avec Jules ‘Africain. Diodore ne parle point de
Psammeénit , qui fut dépossédé par.Cambyses,
aprés un régne de six mois.

. VIIL
Reécapitulation du récit de Diodore de Sicile.

LA méthode dont s’est servi Diodore de Sicile,
est extrémement vicieuse , et ’on ne peuten faire
usage pour évaluer les régnes des rois d’Egypte.
Si on examine la suite de ces rois depuis le pre~
mier jusqu’a Amasis,on la trouvera interrompue
par ce grand nombre de princes qui succédérenta
Sésostris 11, et dont Diodore (2) n’articule pas le
nombre. Cependant , comme cet historien avance
quedepuis Ménésjusqu’alacent quatre-vingtiéme
olympiade, il s’étoit écoulé prés de 15,000 ans,
il s’ensuit que Ménés avoit commencé a régner
Pan14,940avantnotre ére. En partantde cepoint,
cinquante-deux princes descendans de Ménés,
régnérent 1,400 ans. Cela ne feroit que 27 ans de
régne 'un portant Pautre. La régle des généra-
tions s’y oppose. Mais admettons ces 14,00 ans,

(1) Herodot. lib, 11, §. x.
(2) Diodor. Sical. lib. 1, §. Lx, pag. 69.
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etdonnons a Ménés 62 ans de régne (1) avec Jules
Africain ;ils’ensnivra que Busiris 1, qui est monté
surle trone aprés ces cmquante——trms rois , aura
regne 13,478 ans avant notre dre.

Huit rois gouvernérent aprés Busiris 1. Le der-
nier de ces rois se nommoit anssi Busiris. Il ré-
gnoit donc 240 ans aprés Busiris 1, c’est-a-dire,
13,228 ans avant notre ére.

Huit rois descendans de Busiris 11, succédérent
a ce prince. Uchoréus , le huitiéme , batit Mem-
phis. Le régne d’Uchoréus précéde donc notreére
de 12,988 ans.

Moceris monta sur le tréne douze generatmns
aprés Uchoréus , c’est-a-dire,, 360 ans aprés la
mort de ce prince, et Pan 12,598 avant notre ére.

Sésostris régna sept générations aprés , c’est-a-
dire, 210 ans aprés Moeris, et ’an 12,338 avant
Jésus-Christ § ancienneté qui détruit toutes les
hypothéses connues sur le temps ou vivoit ce
prince. Diceearque (8) 1¢ regardoit comme le pre-
mier roi d’Egypte, et le mettoit 3,712 ans avant,
notre ére. Je suppose qu’il régna 48 ans. Sésos-
tris 1T, qui lui succéda, monta sur le tréne l'an
12,290 avant notre ére. '

Diodore parle ensuite d’un grand nombre de
princes , dont le dernier fut Amosis, sans déter-
miner leur nombre et la somme de la durée de

(1) Syncelli Chronogr. pag. 54.
(2) Schol. Apollonii Rhod. ad lib. 1v, vers. 272 et 276.
E 2
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leurs régnes. L’ordre chronologique est donc in-
terrompu, et il est trés-difficile de vérifier ses cal-
culs , et le nombre des rois dont il a parlé. On
pourroit y parvenir,si Pon réussissoit a4 détermi-
ner en quélle année a vécu a-peu-prés Amosis. La
chaine étant brisée, comme je viens de le remar-
quer, il faut nécessairement prendre Amasis le
dernier roi d’Egypte, et remonter de ce prince
jusqu’a Amosis.

Amasis , dernier roi d’Egypte, régna 55 ans,
et mourut I'an 4,189 de la période julienne, 580
ans avant Jésus~Christ. Apriés régna 22 ans, et
son régne est de ’an 4,112 de la période julienne,
602 ans avant Jésus-Christ. Diodore passe sous
silence Nécos et Psammis; mais comme il avance
qu’il y a quatre générations entre Psammitichus
et Apriés, il s’ensuit que, suivant la manié¢re de
compter des Grecs , gui comprenoient les deux
extrémes dans le calcul par générations, lesrégnes
de Psammitichus, Nécos, Psammis et Apriés,
doivent (1) faire 120 ans. Amasis étant monté sur
le tréne 'an 4,134 de la période julienne, 580
ans avant notre ére, le régne de Psammitichus
doit étre a-peu-~preés de I’an 4,010 de la période
julienne , 704 ans avant notre ére. Diodore se -
contente de dire que ce prince régna 15 ans con-

(1) Comme il est ici question du systéme de Diodore de
Sicile, je suppose, avec cet historien, que les générations
ne sont que de 30 ans.
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jointement avec les onze autres rois , sans parler
dureste de la durée de son régne. Hérodote assure
qu’il gouverna en tout 54 ans. Il régna donc seul
39 ans, qui commencent a ’an 4,025 dela période
julienne , 689 ans avant notre ére. Il y eut entre
ces douze rois et Sabacos , une anarchie de 2 ans.
Elle dut commencer I’an 4,008 de la.période ju-
lienne , 706 ans avant Jésus-Christ.

Sabacos régna immédiatement avant anar-
chie. Hérodote assure qu’il gouverna 50 ans.
Quoique Diodore ne détermine point la durée de
son régne, il paroit par son récit qu’il n’est pas
resté plus de 10 ans sur le tréne. Il conquit donc
YEgyptel’an 3,998 de la période julienne, 716 ans
avant notre ére.

Diodore s’exprime trop veguement sur Sabacos
et Bocchoris. Un temps considérable aprés Boc-
choris , dit-il, Sabacos s’empara de ’Egypte. Il
est impassible, d’aprés cet énoncé, de-placer Boc-

_choriset lesrois ses devanciers. Cet historien rem-
plit Vintervalle entre Bocchoris et Amosis par
Actisanés, roi d’Ethiopie, Mendés, une anar-
chie de cinq générations, Cétés ou Protée, Rem-
phis, fils de Protée , sept rois fainéans, dont le
dernier s’appeloit Niléus , Chemmis, qui régna
50 ans , Chéphren, qui gouverna 56 ans, Mycé-
rinus et Bocchoris. Cela suppose vingt généra~
tions ou 600 ans. La seule époque qui ait quelque

‘ certitude , selon le systéme de Diodore, est celle

de Cétés ou Protée, qui régnoit vers ’an 3,522

E3
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de la période julienne, 1,192 ans avant notre€re 3
puisque cet historien pensoit avec Apollodore et
Eratosthénes, que la ville de Troie avoit ¢té prise
sous ce prince, etl’an 3,552 de la période julienne,
1,182 ans avant notre ére. '

Sipartant du régne de Protée comme d’un point
fixe, on remonte & Amosis , on trouvera huit gé-
nérations ou 240 ans. Ainsi Amosis aura com-
mencé & régner vers 'an 3,292 de la période ju~
lienne, 1,422 ans avant notre ére.

Si an contraire on descend de Protée a Boc~
choris, on aura treize génératfons ou 3go ans. Le
;régne de Bocchoris sera par conséquent de ’an

3,912 dela période julienne, 8o2 ans avant Jésus~
Chrlst Sabacos ayant commencé & régner ’an
3,998 dela période juheune, 716 ans avant Jésus-
Christ , il peut se faire que Bocchoris n’ait régné
que 12 ans, Il sera mort ’an 3,924 de la période
julienne, 790 ans avant notre ére, et Pintervalle
entre ce prince.et Sabacos sera de 774 ans. Cet in-
tervalle est assez considérable pour avoir fait dire
a Diodore , qu’entre ces deux princes il s*étoit
écoulé un grand nombre d’anndées.

Passons maintenant a Pintervalle qui se trouve
entre Sésostris 11 et Amosis. Amosis ayant com-
mencé a régner vers 'an 3,292 de la période ju-
lienne, 1,422 ans avant notre ére, commeon vient
de le voir, et Sésostris 1 ayant gouverné 4o ans,
et étant mort ’an 12,250 avant notre ére, snivant
‘le systéme de Diodore, il se trouvera entre ces
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-‘deux princes un intervalle de 10,828 ans ; ce qui
suppose trois cent soixante-un rois, Cette multi-
‘tude de princes paroitra sans doute incroyable-,
quoique Diodore ait avancé que de Sésostris 11
a Amosis, il y avoit eu un trés-grand nombre de
rois. - '

Diodore avoit assez bien arrangé son systéme
sur les rois d’Egypte ; car il y avoit eu, selon cet
historien , quatre cent soixante-dix rois indigé~
nes, quatre rois Ethiopiens, et cinq femmes ; ce
‘qui faisoit en tout quatre cent soixante-dix-neuf
‘princes. Si maintenant on compte tous les rois
‘qu’il nomme et les générations dont il parle, il
'se trouvera cent seize tant rois que générations.
Il faudra donc placer dans Vintervalle, entre Sé-
sostris 11 et Amosis , trois cent soixante-trois rois
pour compléterlenombre de quatre centsoixante-
dix-neuf. Ce calcul approche a deux rois prés du
précédent. ' o

Diodore est presque par-tout en contradiction
avec Hérodote. Auquel de ces deux historiens
faut-il donner sa confiance? Il me semble qu’#l
n’y a pas a balancer. Il n’y avoit pas encorelong-
‘temps que les Egyptiens étoient soumis anux Per-
‘ses , lorsqu’Hérodote voyagea en Egypte, L’his—
‘toire de leurs princes leur étoit alors trés-connue,
et sur-tout celle des huit cents derniéres années
de leur monarchie. D’ailleurs tous les temples de
PEgypte n’avoient pas été.spoliés par Cambyses.

-Hl restoit encore des archives & Thébes et & Mem-
E4
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phis. Les prétres de Memphis lisoient & Hérodote
ces archives, et cet historien se transportoit en—
suite a Thébes pour vérifier avec les prétres de
cette ville ce qu’il avoit appris de ceux de Mem-
phis. Lesclavage et la dureté du gouvernement
des Perses firent peu a peu négliger P'étude des
sciences , de l’histoire, des hiéroglyphes et de
Pancienne languedu pays. L’Egypte passa ensuite
sous la domination des Grecs. On batit Alexan-
drie, et Memphis fut presque abandonnée; on
- parloit grec a la cour des Ptolémées. Les actes ju~
diciaires étoient en grec. Cette langue devint pres-
que géneérale dans toutes les grandes villes. Cette
révolution porta le dernier coup a ’aneienne lan-
gue du pays ; et §’il se trouva encore quelques sa-
vans qui en eussent connoissance, le nombre en
diminua insensiblement, et il est a présumer que
cette conneissance étoit trés-imparfaite. Ce fut
dans ces circonstances que Diodore voyagea en
Egypte. L’immensité du plan qu’il avoit em-
brassé , ne lui permit pas de faire toutes les re-
cherches nécessaires. Il recueillit tout ce qu’on
lui raconta ; et comme ces récits étoient trés—
imparfaits et quelquefois contradictoires , ces im-
perfections et ces contradictions durent nécessai-
rement passer dans son Histoire. Si cette Histoire
supplée a quelques omissions d’Hérodote, on ne
peut du moins disconvenir qu’elle mérite, a beau~
coup d’égards, bien peu de eroyance, et qu’elle
ne peut servir de base & un systéme chronolo-
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gique. Quoi qu’il en soit, voici a-peu-prés Pordre
qu’a suivi Diodore de Sicile dans Varrangement

de ces princes.
6 IX.

Canon chrbno?égiqde des rois d’Egypfe sselon le

systéme de Diodore de Sicile.

Pér. | Années
julien.!av. J. C.
MExks, premierroi d’Egypte, régne 62ans.|. . .|14g40
Cinquante-denx rois réguent 1400 ans. . . .|. . .|14898
Basiris 1 régne 40 ans. . . . . e s e e <« {13478
Huit rois régnent ensnite. . . . . .. .. o ofe » {13438
Uchoréus, le dernier de ces hait rois, régne .
30ans. . ..ot it et - . «[12988
Douze générations suivent Uchoréus. . .. .|. - .112958
Moeris régne 50ans. . . ... .00.... o]+ - <|12598
Sept générations succédent & Meeris. . . . . .. 12548
Sésostris 1 régne48ans. .. .. ... ... A PPN BP% ..
Sésostris irrégne 4oans. . . ... ... ... - « +{12290
Intervalle de 10,828 ans. 1l doit étre remplx
par 361 rois. Le récit de Diodore en sup-
pose 363. Cet intervalle commence en. . .|. . .]1a350
Amosis.Tégue 12ans. . . . e .00l e 3a92| 1422
Actisanés 28 ans. . . ... .. cee e 3304| 1410
Mend¢s 4o ans. . ... . et 333a] 1382
Anarchie pendant cinq genératlons ou 150
ans. Elle commence en.. . .. ... ... .[35720 134
Cétes, on Protée,régne21ans. . ..... . 352a| 1192
Remphis, fils de Protée, 20ans. . . .. ... 3543| 1171
Sept rois fainéans. . . ... .. Ceee e 3563] 1151
Niléus, le septiéme de ces rois, 18 ans. . . . 3793| g1
¥*Chemmis, 50 ans. ... . « v v oo . ... (3791|923
¥ Chéphren,56ans. . . ........... 3841] 873
Mycérinus, 15ans, . . . .. ... » - -|38g7] 817
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Pér, | Années

julien.lav.J.C.
Bocchoris, 12ams. « v v o 4 o v v oo o o0 o 391a| 8oa
Intervalle de 74 ans, commence en. . . . . .|3934| 790
Sabacosrégnetoams. . .. .. 00000 3998| 716
* Anarchie, 2ans. . . . . .. v+ soe..lboo8] 706
* Douze rois, da nombre desquels est Psam-{

. mitichus, rdgnent  ensemble 15 ans. . . .]4010] 70%
Psammitichus seul ,39ans. . . . .. .. .. 4025} 689
NWecos, 34 ans. o o« o oo v s o0 . . .|4064| 650
Psammis, 14808 . v« v o v o 0o ... .[40g8] 616

< *Aprits, 22 an8. ... ... ... « -+ |4112] 602

¥ Amasis, 55ans. . . ... ... .|4134] 580

" Amasismeurt, etCambysessub;ugueI’Egypte 4189] 525

Fai évalué les générations a 30 ans, suivant
Yusage de Diodore de Sicile , excepté les cin-
quante—deux rois , successeurs de Ménés , parce
‘quecet historien a déterminé leurs régnes a 1,400
ans. J’ai marqué d’une étoile la durée des régnes
des princes qui est spécifiée dans Diodore. A
Pégard des autres, j*ai emprunté cette durée d’Hé-
‘rodote, de Jules Africain ; et quand ces deux au-
teurs m’ont manqué,j’ai eu recours a des conjec~
‘tures, et je me suis déterminé pour celle qui m’a

_paru la plus vraisemblable,
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§ X

Systéme chronologique des rois d’ Egypte, selon
Heérodote.

DU GOUVERNEMENT THEOCRATIQUE.

S1 dans un siécle aussi éclairé que le notre, on
paroissoit adopterlessentimens desanciens Egyp-
tiens sur leurs divinités et sur le régne de ces
dieux , cela seroit regardé comme une absurdité
révoltante. Cependant , lorsqu’on voit que, de
Paveu de tous les anciens historiens , les dieux et
les demi-dieux ont gouverné ’Egypte pendantun
grand nombre de siécles, et que les premiers
Chronologistes chrétiens n’ont pas dédaigné de
‘rapporter cette opinion,on est tenté de croire
qu’elle n’est pasdestituée de fondement , sur-tout
quand onsaitque les Egyptiens étoient un peuple
savant, et qui n’étoit point , dans 'origine ,imbu
‘de toutes les superstitions auxquelles il se livra
dans la suite. Ce premier pas fait, on est porté a
se demander comment cette opinion a pu s’éta-
blir et prévaloir au point qu’elle soit devenue la
croyance générale,

Il est trés—vraisemblable que , dansVorigine,
les Egyptiens nereconnoissoient qu’un seul Dieu,
et que le culte qu'ils lui rendoient étoit pur et
sans aucun mélange de superstitions. Je mele per-
suade d’autant plus volontiers, que les habitans
de la Thébaide adoroient encore, du temps de
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Plutarque, le dieu (1) Cneph, qui n’avoit point
eu de commencement, et qui ne devoit point
avoir de fin. Kvip dyewnror dyra x) dddvaror. Ce
peuple expliquoit, comme les orientaux, par des
allégories ingénieuses, les attributs de la divi-
nité: dans la suite des temps, Vidée simple de
Dieu s’étant effacée peu a peu, ilne restaque les
allégories, sous’enveloppe desquelles les prétres
avoient coutwme de la présenter. Quoi qu’il en
soit de cette origine del’idolitrie chez ce peuple,
il paroit constant qu’il se fit un systéme de re-
ligion , et qu’il établit le premier une hiérarchie.
Le ministére des autels appartenoit a un certain
nombre de familles exclusivement & toutes les
autres ; et ces ministres des dieux étoient parta-
gés en différentes classes, depuis celle du grand-
prétre jusqu’a celle du dernier rang. Le fils (2)
succédoit a son pére, et ne passoit point d’'une
classe dans une autre. C’est ainsi que de Ménés
jusqu’au temps ou voyageoit Hécatée de Milet,
les Egyptiens comptoient (3) a Thébes trois cent
quarante-cinq grands-prétres , qui s’étoient suc-
cédés de pére en fils. Le respect que Yon portoit
a lareligion daus l’origine des choses, influa sur
ceux qui en étoient les ministres. Comme ils
avoient beaucoup de loisir, ils s’appliquérent aux

(1) Platarch. de Iside et Osiride, pag. 359, D.
(2) Herodot. lib. 11, §. xxxv11, sub finem.
(3) I14. ibid. §. cxrin
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sciences, et furent peut-étre les seuls savans qu’il
y eut dans le pays. On s’accoutuma peu a pen
& les consulter dans toutes les occasions , et ils
surent profiter habilement de quelques circons-
tances favorables pour s’emparer de toute ’auto-
rité, jusqu’a ce que leur gouvernement étant
devenu trop dur, le peuple secoua enfin le joug,
et voulut étre gouverné par un roi. Ces prétres
faisoient intervenir la divinité dans leur maniére
de gouverner, et ce gouvernement étoit censé
celuii de Dieu, une véritable Théocratie. Ainsi,
quand (1) Hérodote, ou quelqu’autre auteur,
parle des régnes des huit anciens dieux, de ceux
des douze dieux postérieurs, et enfin des régnes
de ceux qui naquirent de ces douze dieux, cela
veut dire que les grands-prétres de cesdieux s’ar
rogérent successivement l'autorité supréme sur
toute ’Egypte, a I'exclusion des grands-prétres
des autres dieux. Au reste, jene donne ceci que
comme une conjecture , qui peutservir & donner
quelque vraisemblance 4 ce que les anciens ra-
content d’une maniére assez uniforme du régne
des dienx chez les Egyptiens. Cette conjecture
acquiert du poids, lorsqu’on jette les yeux sur
Phistoire des Hébreux. Ce peuple n’eut pas plu-
tét secoué le joug des Egyptiens, qu’il destina
une tribu au service des autels, que le gouver-
nement absolu fut entre les mains des prétres;

(1) Herodot. lib. 11, §. cxLv.
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etvos(1)eritismihiin regnumsacerdotaleetgens -
sancta t hec sunt verba que logueris ad filios -
Israél; et qu’il y demeura jusqu’ace que le peu—
ple, ne pouvant plus supporter les () injustices -
des fils de Samuel , demanda & grands cris un roi
pour le gouverner, comme en avoient les autres
nations. Le gouvernement des Hébreux étoitalors
Théocratique ; queique ce terme ne se trouve
point dans les Ecritures. Mais il est aisé de I'in-
férer des_paroles qu’elles mettent dans la bouche
de Dieu méme. « Ecoute, dit Dieu au Prophéte, -
» écoute (3) la voix du peuple. Ce n’est pas toi, -
» c’est moi qu’il méprise, en ne voulant pas que
» je régne sur lui ». .

Aprés avoir prouvé , du moins autant qu’il a
¢€té possible de le faire, I’existence du gouverne-
ment sacerdotal chez les Egyptiens , il faut.en -
fixer la durée. L

On a vu plus haut que Diodore de Slcﬂe sup- -
posoit que les dieux et les héros avoient régné
un peu moins de 18,000 ans, et 'on a remarqué
en méme-temps que cet auteur ne s’accordoit
point avec lui-méme. La vieille Chronique don=
noit plus d’étendue au régne des dieux, et le por-
toit a 34,201 ans. Hérodote ne dit rien de précis
la-dessus. Il supposoit trois ordres de dieux. Le

(1) Exod. cap. xIx, ¥. 6.
{2) Reg.-1, cap. viir, V.3, 4 et 5.
(3) Id. ibid. ¥. 7.
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premier ordre contenoit huit dieux , et ces dieux
¢toient les plus anciens. Le second ordre étoit -
de douze dieux ; on ignore de combien étoit le. .
troisieme.

Hérodote ne parle, ni de la durée des régnes
des dieux du premier ordre, ni du temps ou ces
dieux commencérent & régner. Il passe ensuite
ausecond ordre, qui comprenoitdouze dicux. Le
commencement de leurs régnes (1) date de
17,000 ans avant Amasis, c’est-a-dire, de Pan
17,570 avant notre ére, et 5,214 ans avant Mé-
nes , premier. roi d’Egypte

Hérodote ne dit pas de combien de dieux eto:t
composé le troisiéme ordre. On sait seulement
qu’Osiris , qui est Pavant-dernier de ces dieux , .
etle (2) Bacchusdes Egyptiens,régnoit 15,000ans
avant (3) Amasis, c’est-a~dire,’an 15,570 avant
notre ére, et 3,224 ans avant Ménés.

Orus, fils d’Osiris, qui est (4¢) I'Apollon des -
Grecs , succéda 4 Osiris. Ce fut le dernier des
dienx ‘du troisiéme ordre. On ne sait point.en
quel temps il commenca a régner 3 dumoins notre.
historien n’en dit rien. )

Le peuple, las d’éire gouverné parles pretres, _
secoua enfin leur joug, et voulut avoir un roi. .

oy

(1) Herodot, lib. 11, §. xL118.
(2) 1d. ibid. §. cxrav.

(3) 1d. ibid. §. cxuv, -
(4)1d. ibid. §. cxerv.
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Ménés fut éln. Yai prouvé plus haut, pages 52 et
53, que Ménés avoit introduit le luxe dans ses
états. Cela supposequ’il y avoit des arts en Egypte
avant son élection, et queles peuples étoient déja
policés ; en un mot, qu’ils avoient un gouverne-
ment. Ce gouvernement ne pouvoit étre que le
sacerdotal,, dont nous venons de parler.
Quelque air de vraisemblance quej’aie donné
au régne des dieux, je crois devoir prévenir le
lecteur que je ne regarde ce que j’en ai dit que
comme des conjectures que je crus devoir hasar-
der dans un temps, ou frappé de la candeur de
notre historien ; je n’osois m’écarter de ses opi~
nions. Maintenant que je le considére plus de
sang-froid, je suis persuadé que les descendans
deMizraim, ou Ménés,n’ayantentenduparler que
d’une maniére confuse des onze ancétres de ce
prince et de lalongueur de leur vie, et qu’accou-
tumés a ne les regarder qu’avecla plus grande
vénération, ce respect dégénéra peu a peu en ido-
létrie , et enfanta les régnes des dieux dont les
Egyptiens furent infatués; et la longueur de
la vie des Patriarches occasionna cette longue
suite de siécles dontils ne voulurent jamais se
détromper. Ainsi la cause de leur erreur vient de
ee qu’ilsjoignirent ’histoire des Patriarches anti-
diluviens & celle de leurs princes qui étoient pos-
térieurs au déluge, et que n’ayant plus qu’une
idée fort confuse des unsetdes autres, ils firent des
dieux de ceux-la, et leur assignérent un nombre
prodigieux
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prodigieux d’années. Clest ce qui arriva aux
Assyriens, aux Tyriens; en un mot 4 toutes les
hationsorientales. Nous en parlerons encore dans
le chapitre 11, qui traite de la fondation desvilles
de Tyr et de Carthage.

§. X1
De Meneés jusqu’a Sésostris.
i2£roque de Ménds paroit ; au premief
toup=d’ceil , trés-facile 2 déterminer. 11 y avoit
eu trois ceht trente fois, dit (1) Hérodote, qui
§’étoient succédés de pére en fils, depiiis Ménés
jusques et compris Moeris. La mort de Moeris est
déterminée par cet historién , qui nous apprend
gu’il n’y avoit pas ericore tout-a-fait goo ans qué
_te prince étoit mort; lorsqu’il voyageoit en
Egypte. Nous fixerons par cette raison la fin du
régne de ce prince en 3,558 de la périodejulienne;
1,356 ans avant notre ére. Les trois cent trente
générations donnent 11,100 ans, c’est-a-dire, Pan
12,356 avant notreére, et 8,373 ansavant’époque
de la création du monde; selon l'opinion du P.
Pétau 4 qui paroit avoir suivi le calcul du texte
hébraique.
Je ne parlerai point de la contradiction quise
remarque entreles Livressaintset le récit d’Héro- -
dote. Ce ne peut étre une difficulté pour nous 4

Sl

(1) Herodot. lib 11,§. e, )
Tome 7[1« ¥
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qui regardons comme une fable , ou comme une
erreur grossiére, ce que notre Historien raconte
de cette haute antiquité. Mon but n’étant point
de donner la chronologie réelle de ’'Egypte, je
me propose seulement de présenter celle ’Héro~
dote. Mais comme il se rencontre dans son récit
des difficultés presque insurmontables, je vais
essayer des conjectures qui pourront, a ce que
j’espére, en applanir quelques-unes.

Hérodote raconte, §. ¢, qu’il y eut de Ménés
jusqu’a Moeris, trois cent trente rois, et que dans
ce grand nombre de générations, il y eut dix-huit
rois Ethiopiens et une femme Egyptienne, qui
s’appeloit Nitocris. Le méme Historien raconte,
§.cxLn , que de Ménés a Sethos, il y eut trois
cent quarante-une générations et autant de rois
que de pontifes. On lui fit voir, §. cxrir, les sta— -
tues colossales en bois des trois cent quarante-
un pontifes ,. et on lui apprit qu’ils s’étoient suc-
cédés de pere en fils. Il est certain que de Sésostris
4 Séthos iln’y a eu que dix princes, le roi Ethio-
pien, qui subjugua 'Egypte, ne pouvant étre
compté, puisqu’Anysis régnoit dans I'ile d’Elbo,
et qu’il recouvra ses Etats apreés la retraite de ce
prince. Je prouverai dans le §. x11, qu’il se trouve
dans letexte d’Hérodote une lacune considérable
apres le §. cxn, et qu’il faut la remplir par sept
rois. Alors on aura dix-sept rois au lieu de dix,
puisqu’il ne faut pas compter Sabacos.

1l me paroissoit, d’aprés cet exposé, qu’on aveit



CHRONOLOGIE. 83
transposé ces sept rois de leur vraie place, qui
devoit suivre immédiatement le §. cxL, et qu’on
les avoit mis mal-a-propos §. c. Prévenu de cette
opinion, je retranchois sept rois de ce paragraphe,
et je lisois Tpinkosiny 7¢ 1) Tpinnorra odvepara. Mais
ayant réfléchi que Diodore de Sicile donnoit &
PEgypte quatre cent soixante- dix rois indigénes,
et Jules Africain plus de 5oo, je pensai qu’il ne
falloit rien retrancher du nombre des rois qu’Hé-
rodote suppose entre Ménés et Sésostris. Ce chan-
gement d’ailleurs étant arbitraire, si on s’em
permettoit de pareils, il n’y auroit plus rien de
certain dans 'antiquité. J’ai donc cru qu’il fal-
loit laisser subsister le texte d’Hérodote tel que
nous 1’avons. -

Mais il se présente une autre question. Ces
princes se sont-ils succédés de pére en fils, ou la
couronne a-t-elle passé a des branches collaté-
rales ou dans des familles étrangéres ? Hérodote
décide la question, §. cxrir. En évaluant dans ce
paragraphe ées trois cent quarante-une généra-
tions a 11,340 ans, il donne aentendre qu’il vou-
loit parler de générations et'non’ de successions.
Mais dans le paragraphe suivant, il s’exprime
d’une maniére encore plus claire. Il dit positive-
ment que sous ces trois cent quarante-un rois,
il y avoit eu trois cent quarante-un pontifes qui
s'étoient succédés de pére en fils. Quoique cela
ne soit pas absolument impossible, puisqw’il n’y

a point d’homme sur la terre qui ne remonte,
F 2
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par une filiation directe, au premier homme ,
cependant il est trés-rare, et peut-étre (1) impos-
sible de rencontrer dans une famille quelconque
une filiation aussi suivie que I’étoit celle des rois
et des pontifes Egyptiens, Ce qui me persuade
qu’il en a été des rois d’Egypte comme il en a été
de ceux des autres pays, et comme il en est en-
core des maisons souveraines actuellement exis—
tantes, c’est qu’Hérodote compte parmi ces trois
cent trente rois, dix-huit princes Ethiopiens, et
la reine Nitocris, qui étoit Egyptienne. L’ordre
des générations étant interrompu par dix-neuf
princes au moins , il faut évaluer le tout par suc-
cessions. Comme il paroit que ce pays n’a pas
éprouvé de grandesrévolutions, et qu’il est cons-
tant que les hommes y vivoient (2) long-tems,
je crois pouvoir évaluer ces successions 4 20 ans;
ce qui fera 6,600 ans. Si onlesajoute a 1,356, qui
est ’époque de la mort de Moeris, on aura Pan
7,956 avant notre ére, et Ménés aura régné
8,973 ans avant la création du monde; selon le
P. Pétau. Peut-étre, ensupposant toujoursVexac-
titude des Annales ’Egypte , s’écarteroit-on en=
core moins de la vérité, en prétendant que dans
ces trois cent irente rois, il y a eu un nombre
prodigieux de générations, et un trés-petit nombre
de successions. Dans ce cas, il faudra les mettre

(1) Voyez la note 500 sur le livre 11,
{2) Herodot. lib. 11, §. txxvit,

.\
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4 37 ans ou environ, 'une portant 'autre. Sui~
vant cette évaluation, les trois cent trente rois
auront régné 8,910 ans, et Ménéssera monté sur
le trone 10,266 ans avant natre ére, c’est-a-dire,
6,283 ans avant (1) la création du monde, Cepen~
dant comme ces princes Ethiopiens étoient des
conquérans , il peut se faire que la filiation des
rois d’Eigypten’ait point étéinterrampue parleurs
conquétes , et que les Egyptiens aient conservé
précieusement dans leurs Annales, la suite do
leurs vrais princes, quaiqu’ils n’eussent joui d’au-
cune sorte d’autorité dans le pays. Hérodote s’ex-
prime de maniére 4 ne pas permettre d’en douter,

Ainsi, malgré les vraisemblances qui militent
en faveur de autre opinion, je crois que, se-
lon notre Historien, Ménés commenga 4 régner
11,000ansavantSésostris, c’est-a-dire, 12,356 ans
avant notre ¢ére.

Quant 4 moi, je ne doute pas qu’il ne faille
retrancher la plus grande partie'de ces rois, qui
ne sont appuyés que sur la vanité des préires
Egyptiens, et que Mizraim, fils de Cham, qui
donna son nom 4 'Egypte, ne soit Ménés , 1eur
premier roi.

Manéros, fils de Ménés , ne succéda point &
son pére: il mourut avant lui ; mais comme il

(1) Quand il est question de la création du moude, jo
suis toujours le P. Pétau, qui a adopté le calcul du texto
hébl'euv.

F3
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étoit chéri des peuples, sa mémoire futen grande
vénération. On fit (1) sur sa mort une élégie, que
Pon chantoit encore en Egyptedu temps de notre
Historien , c’est-a-dire, selon son calcul, 11,880
ans apreés sa mort.

f. XIL

De Sésostris et de ses successeurs, jusqu'a la
conquéte de I’ Egypte par Cambyses.

HEtropoTE assure (2) qu’il n’y avoit pas en-
core goo ansque Moeris étoit mort, lorsqu’il en-
treprit son voyage en Egypte. Ce voyage est a
peu-prés de I’an 4,254 de la période julienne,
460 ans avant notre ére, et il pouvoit avoir alors
24 ans, qui est un age ou l'on a de la maturité,
et ou P'on a acquis assez de connoissances pour
bien voir, et pour tirer avantage des entretiens
que lon a avec les hommes habiles. Il étoit né
Yan 4,230 de la période julienne, 484 ans avant
notre ére. Cela se prouve par un passage d’Aulu-
gelle, qui dit (3) qu’il avoit 53 ans lors de la
premiére année de la guerre du Péloponnése. Or
on sait que la premiére année de cette guerre est
de V’an 4,283 de la période julienne, 431 ansavant
Jésus-Christ. En supposant que Moeris est mort
environ 896 ans avant le voyage d’Hérodote en
Egypte , il se trouvera que ce prince aura fini sa

(1) Herodot. lib. 11, §. 1xxIX.
(2) Id. ibid. §. xm1.
(8) A. Gell. lib. xv, cap. xx1x.
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carriére vers l'an 3,358 de la périodejulicnne,
1,356 ans avant notre ére.

Sésostris lui (1) succéda cette méme année. Hé-
rodote ne parle point de la durée de son régne. Si
Yon en croit (2) Diodore de Sicile, elle fut de
33 ans. Le chevalier Marsham (3) lui en donne,
avec le (4) Syncelle 48, d’autresauteurs 51 ou 55,
et Joseph (5), d’aprés Manéthon, 59. 11 est diffi-
cilede se décider entre tant de diverses opinions.
Yai cru devoir prendre un milieu ; et comme ce
prince a fait un grand nombre de conquétes, et
qu’il a exécuté de grandes choses, je lui donne
44 ans de régne. Il est donc mort en 3,402 de la
période julienne, 1,312 ans avant notre ére.

Phéron (6) lui succéda cette année. Lies Histo~
riens ne s’accordent pas sur le nom de ce prince.
Diodore de Sicile (7) appelle Sésostris, de méme
que son pére; Pline le Naturaliste, (8) Nuncoréus,
Pauteur (g) de la Chronique Paschale, Nachor,
et (10) Manéthon , Lachares. Ces trois derniers

P

(1) Herodot. lib. 11, §. c1r.

(2) Diodor. Sicul. 1ib. 1, §. L1,

{3) Chronic. Agypt. pag. 383.

(4) Syncelli Chronogr. pag. 59.

(5) Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. xxvI, pag. 460.

{6) Herodot. lib. 11, §. cx1.

{7) Diodor. Sicul. lib. 1, §. L1x, pag. 6g.

(8) Plin. Hist. Natar. lib. xxxvI, cap. X1, pag. 737.

(9) Chronic. Paschal. pag. 48. ) .

(10) Syncelli Chronogr. pag. 59. .
F 4
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noms ne paroissent pas fort différens les uns des
autres ; et comme Diodore de Sicile et Pline ne
s’¢loignent pas d’Hérodote sur les principales
circonstances de son régne, il est évident qu’ils
ont eu tous en vue le méme prince. Aucun n’s,
fixé la durée de son régne, excepté Manéthon,
qui lui donne huit ans. M. le Président Bouhier
lui en (1) assigne 12. Mais comme il fut 10 ans
aveu gle', et qu’il fit de grandes actions aprés avoir
recouvré la vue, je ne crois pas qu’on puisse luj
accorder moins de 18 ans.

Protée lui succéda , selon (2) Hérodote, et dut
par conséquent monter sur le tréne en 3,420 de
la période julienne, 1,294 ans avant notre ére. Le
régne de ¢e prince doit coincider avec Parrivée
de Paris et d’'Héléne en Egypte. Or, Venléve=
ment d’Héléne précéda de 10 ans le siége de
Troie. €Ce siége dura 10 ans, et lg ville fut prisa
en 3,334 de la période julienne, 1,270 ans avant
Jésus-Christ , comme je I’ai prouvé dans le cha+
pitre x1v , concernant la prise de Troie. Ce si¢ga
commenca donc en 3,434 de la période julienne,
1,280 ans avant Jésus-Christ , et Héléne fut enle-
véeen 3,424 de la méme période, 1,290 ans avant
notre ére. Ces époques s’accordent irés-bien aveg
" lerégne de Pratée. On ne sait rien sur la durée
du régne de ce prince,

(2) Rechercheset Dissert. sur Hérodote, chap. vi1, P 66.
(2) Herodot. lib. 11, §. ex1yetseq. .
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Vecchiéti (1) le fait régner 67 ank, sans nous
présenter les motifs de son opinion. ¥ai cru de-
voir lui en donner 50, parce que ce régne me pa-
roit long , et parce que ce calcul s’accorde mieux
avec les époques suivantes. Diodore de Sicile (a)
suppose , entre Phéron et Protée, un trés-grand
nombré de rois, et une anarchie qui subsista pen-
dant cing générations. J’ai examiné cette opinion
dansle §. yi1. Pline le Naturaliste (3) prétend
que Rhampsinite, qui succédaa Protée, régnoit
au tempsde la prisede Troie. Mais Héradote n’en
dit rien ; et il paroit par son récit, que le méme
prince qui retint Héléne en Egypte, la rendita’
M¢nélas. Je ne dois pas cependant dissimuler
qu'Euripides , dans sa tragédie d’Héléne , sup-
pose (4) que Protée étoit mort , lorsque Ménélas
arriva en Egypte pour laredemander. Mais l'on
sait la liberté que prennent les poétes, quand
les faits histariques dérangent Péconomie de leurs

iéces, . ‘
Rhampsinite (5) succéda a Protée 'an 3,470 de
la période julienne, 1,244 ans avant notre ére.
J’ai rapporté un peu plus hautV’opinion de Pline
le Naturaliste , qui supposoit que ce prince étoit
vontemperain de la prise de Troie, et j’ai prouvé
v .

(1) Vecchieti de anno primitivo, pag. 201,
(2) Diodor. Sicul. lib. 1, pag. 54.

(3) Plin. Hist. Nat. lib. xxxvr, cap. vir,
(4) Euripid. Helen. vers. 4 et passim,

{5) Heredot. Iib. 11, §. exx1 et seq.
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en méme temps qt’’elle n’étoit point admissible.
Hérodote garde le silence sur la durée de son
régne ; mais (1) Manéthon, cité par Joseph, lui
assigne 66 ans. Je ne vois aucune raison pour
abréger ce régne.

Chéops , son successeur immédiat , comme le
dit (2) positivement Hérodote, régna 50 ans,
selon le méme historien , qui est en cela d’accord
avec (3) Diodore de Sicile. Il monta sur le tréne
en 3,536 de la période julienne, 1,178 ans avant
notre ére. M. le Président Bouhier (4) pensoit
qu’entre Rhampsinite et Chéops , il y avoit en
sept rois, dont Hérodote n’avoit point parlé.
Yexaminerai plus bas les raisons sur lesquelles-
s’appuyoit ce savant.

Chéphren lui succéda et régna 56 ans, selon (5)
Hérodote et Diodore de Sicile. Il monta sur le
trone en 3,586 de la période julienne, 1,128 ans
avant notre ére.

Chéphren avoit succédé & son frére Chéops,
suivant toutes les apparences , parce que Mycé-
rinus , fils de Chéops, étoit en bas dge lorsque
celui-ci mourut. Mais Chéphren étant mort , My-
cérinus monta sur le tréne. Hérodote ne parle

(1) Joseph. contra Apionem, lib. I, §. xxvI1, pag. 460.

(2) Herodot. Iib. 11, §. cxxvi et cxxvIL

(3) Diodor. Sicul. libi 1, §. #x111, pag. 72.

(4) Recherches et Dissert. sur Hérodote, chap. vi1,p. 67.

(5) Herodot. lih, 11, §. cxxvir, Diodor. Sical. ¥ih. 1,
§. Lx1v, pag. 73.

N
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point de la durée de son régne. Mais (1) comme
ce prince rendit son peuple heureux et florissant,
qu’il fit élever une pyramide, ouvrage qui exige
un certain nombre d’années, et qu’il vécut encore
six ans aprés, il paroit qu'on ne peut pas lui
donner moins de 20 années derégne.

M. le Président Bouhier (2) soutient que ce
prince mourut la septiéme année de son régne,
et méme il s’appuie du témoignage d’Hérodote ,
quoique cet historien lui soit absolument con-
traire. En effet,aprés avoir (3) raconté plusieurs
actions de ce prince , il ajoute qu’il lui vint de
Buto un oracle qui lui annongoit qu’il n’avoit
plus que six ans a vivre. Il paroit, par I'exposé
d’Hérodote , que ce prince avoit déja régné un
certain nombre d’années, lorsque’oracle de Buto
lui prédit qu’il n’avoit plus que six ans a vivre.
Clest & quoi n’a pas fait assez d’attention M. le
Président Bouhier. '

Asychis lui succéda. L’on ignore combien de
temps ilrégna, et on ne trouve aucune lumiére
sur ce point, ni dans Hérodote, ni dans aucun
autre auteur. Vecchiéti lui donne 70 ans de régne
dans son (4) Monde Prinitif. Obligé de prendre
un parti, et persuadé qu’il ne pouvoit avoir éleve,

(1) Herodot. lib. 11, §. oxx1x, cxxx1V.

(2) Rechercheset Dissert. sur Hérodote, chap. vir, p. 70.
(3) Herodot. lib. 11, §. oxxx31I1.

(4) Vecchieti de anno primitivo, pag. 219.
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dans un court espace de temps, le vestibule arien~
tal du temple de Vulcain et une pyramide, j’ai
cru devoir donner a ce prinee un long régne;
mais comme ces auvrages peuvent avoir été faits
en beaucoup moins de temps que n’en suppose
Vecchiéti, je réduis ce régne a 4o ans.

Anysis montasurle tréne en 3,702 dela période
julienne, 1,012 ans avant notre ére. Ce prince
était aveugle. Le roi d’Ethiopie s’empara de 'E-
gypte au commencement de son régne. Anysis se
refugia dans I'ile d’Elbo, au milieu des marais ,
et n’en sortit que 50 ans apreés, lorsque le roi
d’Ethiopieabandonna’Egypte. Hérodoteraconte
cette histoire assez au long depuis le §. cxxxvir
jusqu’au §. cxr1, et nomme le prince Ethiopien
Sabacos, . '

La retraite d’Anysis dans Vile d’Elbo doit étre
a-peu-prés de I’an 3,703 de la période julienne ,
1,011 ansavant notre ére. Si ce prince resta 50 ans
dans cette ile, il s’ensuit qu’il en sortit en 3,753
de la période julienne, g61 ans dvant notre ére,
En supposant qu’il auroit encore régné 7 ans,
ce qui feroit en tout 58 ans, il seroit mort en
3,760 de la période julienne, 954 ans avant
notre ére, et Séthos lui auroit succédé la méme

année,

Cela ne peut étre. 1°. On sait par Héradote (1)
que Séthos battit Sanacharib, et j’ai prouvé dana

~r

(1) Herodot. lib. 11, §. cxL1,
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it Mémoire (1) sur différentes époques des Assy=
riens, que cette bataille se donna en 4,200 de la
période julienne, 712 ans avant notre ére. J’ai
cru pendant quelque temps que ce prince régnoit
déjaen 3,989 dela périodejulienne, 725 ansavant
notre ére, et que ve fut lui a qui Osée, dernier
roi d’Israél , envoya une ambassade pour ’enga-
ger a se liguer avec lui contreles Assyriens. Cette
opinion , qui a été adoptée par MM. (2) Desvi-
gnoles et Bouhier , me séduisit d’abord , et me
parut d’autant plus vraisemblable ,que le prince
Egyptien avoit refusé de seliguer avec le roi d’Is=
" raél. Cette alliance ne convenoit point en effet a
son caractére pacifique. D’ailleurs , on sait par
Hérodote qu’il avoit indisposé ’ordre des guer—
riers, et que lorsque ’Egypte fut quelque temps
aprés attaquée par Sanacharib , les troupes refu~

.sérent de marcher contre 'ennemi. Mais , aprés
avoir plus miirement réfléchi sur cesujet,je m’ap-
percus que cette date ne pouvoit s’accorder avec
te que raconte Hérodote, que Sabacos fit mourir
le pére de Psamimitichus. Je n’insiste pas davan-
tage pour le préseit sur cette raison, que je deve-
lopperai dans la suite. '

2°, La suite des rois d’Egypté et la durée de

(1) Mémoiresdel’ Académie des Belles-Lettres, vol, xLv.
Mémoires , pag. 385.

(2) Desvignoles, Chrouologie de 'Hist. Sainte, livre 1v, *
chap. 111, §. 111, tom. 11, pag. 127, &c. Bonhier, Recher-
ches et Dissertations sur Hérodote , chap. vi1, pag. 71.
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leurs régnes depuis Séthos jusqu’a Psamménit se

trouvent marquées dans Heérodote avec précision,

et elles paroissent d’autant plus justes , qu’elles
sont liées et parfaitement d’accord avec les his—-

' toires des autres pays. Séthos a donc commencé &
réguer vers ’an 4,001 dela période julienne, 713
ans avant Jésus-Christ, comme on le verra plus

"bas. Or de 3,760 , époque de lamort d’Anysis , jus-
qu’a 4,001, qui est celle o1 Séthos monta sur le
tréne, il y a un intervalle de 241 ans.

Les régnes de ces princes depuis Sésostris jus-
qu’a Anysis inclusivement , étant de 402 ans, et
Séthos ayant commencé a régner ’an 4,001 de la
I}ériode julienne, 713 ans avant notre ére , si Sé~
thos est le successeur immédiat d’Anysis, il s’en~
suivra que Sésostris sera monté sur le trone Pan
3,599 delapériode julienne, 1,115 ans avant notre
ére, et que Moeris sera mort cette année. Mais .
alors, comment cela pourra-t-il s’accorder avec
cequeraconte Hérodote, qu’il n’y avoit pas tout-
a-fait neuf cents ans que ce prince étoit mort,
lorsqu’il voyageoit en Egypte? et comment con-
cilier le régne de Protée, qui n’est pas le succes-
seur immédiat de Sésostris , avec ancune des hy-
pothéses connues sur la prise de Troie, puisque
le régne de Sésostris lui-méme sera postérieur de
67 ans au systéme; qui place le plus bas la prise
.de cette ville ?

Quelque extension que I'on donne aux régnes
qui précedent celui de Séthos , il ne sera jamais
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ypossible de remplir 'intervalle entre ’avénement
de ce prince au trone et celui de Sésostris. 1 est
donc certain que les temps ne se suivent pas. Ou
Hérodote rapportoit fidélement ce que lui avoient
raconté les prétres, ou il arrangeoit ’Histoire &
sa maniére et sans aucun égard pour la vérité.
§il étoit Vinterpréte fidéle des prétres, comme il
étoit trés-judicieux, il se seroit appercu de l'in~
cohérence de leurs récits, et il n’auroit pas man-
qué deleur faire part de ses difficultés. Les prétres
les auroient levées, ou ils seroient convenus de
Pimpossibilité de le faire. Dans le premier cas, il.
auroit remédié a Vincohérence, et cette incohé-
rence ne subsisteroit plus aujourd’hui. Dans le
second , il auroit avouéingénument qu’il setrou~-
voit une lacune dans cette partie de ’Histoire.

Si Hérodote eiit été au contraire de mauvaise
foi, il lui auroit été trés-facile de mettre, ainsi
que Diodore de Sicile , un plus grand nombre de
princes entre Sésostris et Séthos, et méme des
princes imaginaires, Il eit été de son temps trés-
difficile de le convaincre d’imposture; et quel
homme seroit en état de le faire avjourd’hui ? 11
.est donc constant que notre Historien a étéle fidéle
interprétedes prétres Egyptiens, et qu’il n’y avoit
pas la plus légére incohérence dans leurs récits.
Mais comme & présent il y en a une manifeste,
elle doit venir de quelques copistes ignorans, qui
auront omis , par négligence , plusieurs paragra—-
phes. Mais avant que d’examiner en quel endroit
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se trouve la lacune, voyons ce que raconte Dig=<
dore de Sicile sur ces anciens temps.

Cet Historien ; qui n’avoit pas eu les mémes
moyens de #instruire de I'Histoire d’Egypte
qu'Hérodote ; place entre (1) Phéron ; qu’il ap-
pelle Sésostris du nom de son pére, et Protée,
1°. beaucoup de rois qu’il ne nomme point, et

- dontil n’exprime pas méme le nombre ; 2°. Ama-
'sis , ou plutdt Amosis  3°, Actisanés, roi d’Ethio=

pie ; 4°. Mendés ou Marros § 5°, tine anarchie, qui

- subsistd pendant cinq géneérations, Cette anarchie

cessa par V'élection de Protée, qui fut remplacé 4
aprés sa mort ; par son fils Remphis. Cest le
Rhampsinite d’Hérodote.

Letexted’Hérodote est formellement contraire
& ce écity qui d’ailleurs ne peut s’accorder, ni
avec la Chronologie de notre Historien ; ni avec
#ucune autre, Diodere deSicile plagoit, avec Era-
tosthénes et Apollodore, la prise de Troi¢ plus
tard que ne U'ont fait Hérodote , Thucydides et
Vauteur de la Vie d’Homeére. Il lui a donc fallu
mettre un assez grand nombre de rois entre Phé-
ron et Protée , afin de faire coincider le régne de
ce dernier prince, avec la prise de cette ville,
qu’il mettoit.Van 3,552 de la période julienne,

- 1,182 ans avant notre ére.

Pour y parvenir, il suppose (3) que Remphis;

!

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx et seq. pag. 69 et seq.
(2) Id. ibid. §. Lxz, et seq. pag. 71 et seq.
fils
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fls de Protée, étant mort, il fut remplacé par
sept rois fainéans, qui furent suivis de Chemmis
( Cest le Chéops d’Hérodote ), de Chéphren, de
Mycérinus et de Bocchoris. Un laps de temps con-
sidérable aprés la mort de Bocchoris, Sabacos
subjugua ’Egypte. Aprés un régne assez long, il
se retira en Ethiopie, et laissa aux Egyptiens la
liberté de se choisir un roi. Sa retraite occasionna
des troubles et une anarchie de deux ans. Ces trou-
bles cessérent par P'élection de douge princes qui
régnérent ensemble. Quatorze princes et un long
espace de temps qui s’écoula entre la mort de
Bocchoris et la conquéte de VEgypte par Sahacos,
lequel espace j’ai évalué¢ 4 74 ans, équivalent &
seize générations , ou 533 ans. L’élection des
douzerois est certainement de ’an 4,043 de la pé-
riode julienne , 671 ans avant notre ére, comme
je le prouverai ailleurs. L’avénement de Protée
au tréne est donc, selon Diodore de Sicile , de
Pan 3,522 de la période julienne, 1,192 ansavant
notre ére. Héléne peut, suivant le systéme du
méme historien, avoir été poussée en Egypte, par
les vents contraires, sous le régne de ce prince,
et avoir été rendue a Ménélas par le méme roi.
Mais ou placer, dans cette hypothese, le régne
de Séthos, qui précéda immédiatement celui de
ces douze rois, dont l’existence et ’époque sont
certaines, pnisqu’elless’accordent non-seulement
avec le récit d’Hérodote, mais encore avec celui
de I'Histoire sainte? ‘

Tome ¥11. G
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Il paroit indubitable que Diodore a arrangé les
rois d’Egypte, sans aucun égard a la vérité de
PHistoire, et dans la seule vue de mettre le régne
de Protée, que la plupart des historiens font
contemporain dela prise de Troie, quelque temps
avantl’an 3,532 de la périodejulienne, 1,182 ans
avant notre ére, qui étoit 'époque du sac de cette
ville, suivant Apollodere et Eratosthénes , qu’il
avoit pris pour ses guides. Il n’en est pas de méme
&’Hérodote. Il ne .paroit point avoir eu de sys-
téme. Il raconte ce qu’il a lu dans les Annales d’E-
gypte, ou ce que lai en ont communiquéles pré-
tres: car il luieit étéfacile, en avangantles régnes
de Moeris et de Sésostris, de placer les rois que
Diodore suppose avoir régné entre Phéron et
Protée, sans déranger le régne de ce dernier , et
de maniére a le faire accorder avec son opinion
sur le temps ot la ville de Troie fut prise.

Il est cértain qu’une partie des princes que
nomme Diodore, oun dont il parle sans dire leurs
noms, doit étre placée entre Sésostris et Séthos,
‘et qu’il y a quelque part dans le texte d’Hérodote,
une lacune. L’époque de Sésostris est connue,
‘puisqu’il succéda & Moeeris , et qu’il n’y avoit pas
tout-a-fait goo ans que Moeris étoit mort , lors—
que notre historien voyageoit en Egypte. Celle de
Protée est également connue par Venlévement

" d’Héléne, Parrivée de cette princesse en Egypte,
ot elle fut retenue,, et parla prise de Troie, aprés
laquelle Ménélas se rendit en Egypte, et regut
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des mains dg Protée son épouse, qui y avoit sé~
journé 20 ans, ou a-peu-prés. Il ne péut donc y
avoir de lacune entre Phéron et Protée. Il ne peut
Y en avoir non plus entre Protée et Rhampsi~
nite ; car Hérodote dit (1) positivement , que les
prétres lui apprirent que Rhampsinite succéda a
- Protée. Diodore esten cela (2) d’accord avec no-
tre historien ; et de plus, il fait Rhampsinite,
qu’il appelle Remphis, fils de Protée. On ne peut
pas davantage supposer de lacune entre Rhamp~
sinite et Chéops. C’étoit cependant le sentiment
deM. le Président Bouhier. Ce savant (3) préten-
doit qu’il y avoit eu entre ces deux princes sept
rois, dont Hérodote n’avoit point parlé. Il s’ap—
puyoit , 1° sur ce que Diodore (4) met entre
Rhampsinite et Chemmis, que M. Bouhier, ainsi
que Rhodoman et M. Wesseling , pensoit étre le
Chéops d’Hérodote, sept rois, dont il ne nomme
que le seul Niléus ; 2°. ce savant se fondoit sur ce
gu’en supposant Chéops le successeur immédiat
de Rhampsinite, il ne se seroit trouvé que sept
générations entre ce dernierroi et Psammitichus,
quoigu’il y ait eu,suivant lesystéme d’Hérodote,
un intervalle d’environ cing siécles.

Je réponds ala premiére raison , que Diodore de

¢)) Herodot. lib. 1r, §. cxxi.
(2) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx1, pag. 71.
(3) Rechercheset Dissert. sur Hérodote, chap. vir,p. 67.
(4) Diodor. Sicul, lib. 1, §. Lx111, pag. 72. o
G 2
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Sicile n’alléguant nulle part qu’il ait consulté ley
- Archives ou les Savans de ’Egypte, est moins
croyable sur ce qu’il raconte de Uhistoire de ce
pays, quw'Hérodote, qui atteste avoir (1) conversé
familiérement avec les prétres de cette nation, °
qui lui communiquoient , sans réseive , toutes les
particularités de leur histoire.
3° 11 est certain que sept générations ne suf~-
fisent pas pour remplir I'intervalle entre Rhamp-
sinite et Psammitichus, et qu’il existe quelque
part une lacune dans le texte d’Hérodote. Mais je
vois d’autant moins de raisons pour la placer en
cet endroit, que notre historien dit formellement
que Chéops succéda a Rhampsinite. Voici ses
propres paroles : « L’Egypte (2) avoit été trés—
» florissante jusqu’a Rhampsinite ; mais Chéops ,
» qui régna aprés lui, selivra a toutes sortes de
-» méchancetés ». L’opposition, qui se trouve en-
tre Iétat florissant de ’Egypte sous Rhampsinite
et la méchanceté de Chéops , prouve qu’il faut
entendre par ces mots aprés lui ,Rhampsinite et
non un autre prince, dont le nom et les actions
auroient été omis par les copistes. Il ne peut éga—
lement y avoir de lacune, ni entre Chéops et Ché-
-phren, ni entre ce dernier et Mycérinus. Diodore
.de Sicile s’accorde en cela avec Hérodote, quoique

(3) Herodot. lib. 11, §. 111, 1v, xéxx, c, et passim,
(2) Id, ibid. §. cxxiv,
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celui-ci dise que Chéphren (1) étoit frére de
Chéops, et que Diodore (2) assure que quelques-
uns prétendoient qu’il n’étoit point son frére,
mais son fils. La longueur du régne de Chéops,
qui fut de 50 ans, et celle de Chéphren , qui fut
de 56 ans., de Paveu de ces deux historiens , sem-
ble favoriser cetté derniére opinion, et M, le Pré-
sident Bouhier)’a (3) embrassée. Cependantil peut
se faire que Chéphren fit beaucoup plus jeune-
que Chéops ; et le témoignage d’Hérodote , qui
est celui des prétres Egyptiens, me paroit devoir
prévaloir, par les raisons ci-dessus alléguées, sur
celui de quelques écrivains obscurs.

Il ne peut y avoir de lacune entre Mycérinus'
ot Asychis. La maniére dont s’est exprimé Héro-
dote, ne permet pas d’en supposer. « Les prétres,
» dit-il, me (4) racontérent qu’Asychis avoit été
» roi aprés Mycérinus ». Il est vrai que Diodore
de Sicile ne parle point d’Asychis, et qu’il paroit
mettre Bocchoris immédiatement aprés (5) Mycé-
rinus. Mais il s’exprime d’une mamere ‘vague.
« Bocchoris, dit-il, régna apreés les rois ci-devant:
» nommés ». Ce n’est pas dire qu’il ait régné im~
médiatement apreés eux ;et ce qui me portea croire.
que ce n’étoit pas sa pensée, c’est qu’il avance

(1) Herodot. lib. 11, §. cxxviI.

(2) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx1v, pag, 73.

¢3) Recherches et Dissert. sur Hérodote, chap. v, p. 6g..
(4) Herodot. lib, 11, §. cxxxvr.

(8) Diodor. Sical. lib. 1, §. Lxv, pag. 75.

©r
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aytre part (1) que Tnéphachthus , pére de Boc-

choris , dyoit été roi , et Plutarque (2) est de son

avis, Il est donc évident que Dicdore a omis ce

prince de dessein prémédité, ou par négligence.

'Fnéphachthus de Diodore est peut-étre’Asychis
d’Hérodote,, et Bocchoris du méme Diodore,

PAnysis de notre historien.

On pourroit croire que la lacune doit se trouver
aprés le régne d’Asychis , et expression d’Héro- -
dote semble lui assigner cette place. « Aprés celui-
» ci, dit-il , régna (3) un aveugle de la ville
» d’Anysis , qui avoit nom Anysis ». 1l n’est pas
douteux que ce terme celui-ci ne soit vague, et
que s’il y a une lacune en cet endroit, ce terme
peut s’appliquer au dernier prince dont il avoit
parlé; prince qui aura disparu, ainsi que plu-
sieurs autres, par la négligence des copistes. Mais
je ne puis me persnader que ce soit ici la vraie
place de la lacune. Hérodote (4) dit plus bas
qu’Anysis s’étoit refugié, au commencement de
son régne , dans I’ile d’Elbo , et que cette ile de~
meura (5) inconnue jusqu’a Amyrtée, pendant
plus de 700 ans. Les Egyptiens s’étant révoltés (6)
contre les Perses, ils élurent Inaros pour roi, et

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. xLv, pag 54%.

(2) Plutarch. de Iside et Osiride, pag. 354.

(3) Herodot. lib, 11, §. cxxxviL.

(4) 1d. ibid. :

(5) Id. ibid. §. cxx.

(6) Diodar. Sicul. lib. x1,§. .xxi. Thacydid. lib. 1, §. ex.
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lui associérent Amyrtée. Les Athéniens leur en-
voyérent des secours, et battirent les Perses (1)
en plusieurs rencontres. Mais enfin obligés de se
retirer , les Egyptiens se soumirent , excepté (2) .
Amyrtée, quise refugia dans les marais, oul'ile
d’Elbo. Inaros ayant été trahi par les siens , fut
pris et mis en croix. Cette guerre ayant com-
mencé, selon (3) Diodere,’an 4,251 de la période
julienne , 463 ans avant notre ére , a di finir Pan
4,256 de la méme période, 458 ans avant notre
ére, et la seconde année de la quatre-vingtiéme
‘olympiade, peu avant la troisieme , c’est-a-dire,
vers le mois de juin. Il faut se rappeler que le
Cycle de Méton n ’étant point encore connu ,
Pannée civile des Athéniens commencoit en jan-
vier , et ’année olympique au solstice d’été.
Cependant Diodore de Sicile met la fin de cette
guerre ’an 4,254 de la période julienne, 460 ans
avant notre ére. Mais il vaut mieux s’en rapporter
a Thucydides, qui assure qu’elle (4) dura 6 ans.
Amyrtée se refugia donc dans l'ile d’Elbo , V'an
4,256 de la période julienne, 458 ans avant notre
ére. C’est de cette époque qu’il faut compter les
700 ans et plus qu’il y a de laretraite de ce prince
dans P'ile ’Elbo, jusqu’a la sortie d’Anysis de la
mémeile. Si 'on retranche 700 de 4,256 , on aura

a

(1) Diodor. Sical. lib. x1, §. Lxxrv. et seq.
(2) Thucydid. lib. 1, §. cx. Diodor. Sicul. lib. xt, §. Lxx V11,
(3) Diodor. Sical. lib. x1, §. Lxx1,

(4‘) ‘Thacyd. lib. 1, §. cx. G4
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Yan 3,556 de la périodejulienne, 1,158 ans avant
notre ére. Mais Chéops régnoit alors. Si ’'on sup-
pose, comme il le faut nécessairement, que ¢’étoit
la seconde année du régne d’Anysis, il ne se trou-
vera que 112 ans entre la derniére année de
Protée, et la premiére ou seconde année d’Anysis :
je dis la derniére année de Protée, paree que ce
prince recut a sa cour Ménélas , qui revenoit de
Yexpédition de Troie, et qu’il peut étremort la
méme année. Mais comment placer dans ce court
espace de temps, les régnes de cinq rois, dont 'un
régna 50 ans et Pautre 56 ans , de Paveu d’Héro~
dote et de Diodore > H est donc évident qu’il y
a erreur dans le nombre des années qui s’éeou—
lérent entre la sortie d*’Anysis de sa retraite dans
T'ile d’Elbo, et Pentrée d’Amyrtée dans le méme
asyle. Si ’on prétend qu’il y a eu quelques princes
- d’omis entre Asychis et Anysis, et qu'on en a
oublié quelques autres entre Anysis et Séthes ,
c’est supposer gratuitement deux lacunes, et
forcer a diminuer encore ’'intervalle qui se trouve
entre la sortie d’Anysis de I'ile d’Elbo, etla re-
traite d’Amyrtée dans la méme ile; D’ailleurs ,
Asychis et Anysis se succédent dans Diodore,
ainsi que dans Hérodote, si le premier estle méme
que Tnéphachthus, et le second que Bocehoris ,
comme je I'ai conjecturé plus haut.

Il me paroit évident, d’aprés cet exposé, qu’il
fautplacer au commencement du §. cxvy,lalacune
que M. le Président Bouhier supposoit au com-
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mencement du §. CXX1V ; et Pexpression d’Héro-
dote uera &¢ rourov, aprés celui-ci, semble nous
y inviter. En effet, si Hérodote avoit pa.rlé, aprés
Anysis , de sept rois, ou méme d’un plus grgnd
nombre, il est hors de doute qu’aprés avoir fait
mention du dernier de ces sept rois, il auroit pu
s’exprimer de la méme maniére. )

Quoique la durée des régnes de la plupart de

- ces princes ne soitfondée que sur des conjectures,
jene crois pas m’étre beaucoup écarté de la vérité;
et sije ne puis prouver.la durée des régnes de
quelques-uns de ces princes, il est du moins im-
possible de prouver le contraire. Anysis doit étre
monté sur le trone vers ’an 3,702 de la période
julienne, 1,012 ans avant notre ére. Il se sera refu—~
gié dans lile ’Elbo année suivante ; et aprés un
séjour de 50 ans dans cette ile,il en sera sorti 'an
3,753 de la période julienne, g61 ans avant notre
ére. Comme ce prince a régné encore quelques
années aprés avoir recouvré ses Etats, j’ai cru
devoirfixersamorten 3,760delapériodejulienne;
954 ans avant notre ére. Séthos étant monté sur
le trone vers P’an 4,001 de la période julienne,
713 ans avant Jésus-Christ , comme on le verra

" dans peu, il se trouvera entre ces deux princes un
intervalle de 241 ans, qu’il faudra remplir par
quelques-uns de ces princes nommés par Diodore
de Sicile. Mais que faire des autres rois que cet
historien place entre Phéron ou Sésostris 11, et

" Protée, et entre Remphis ou Rhampsinite, et
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Chemmis ? Je réponds qu’il faudra les ‘mettre
entre Ménés et Moeris, 'un le premier, Pautre
le dernier de .ces trois cent trente rois dont (1)
page Hérodote. 11 paroit que Diodore de Sicile a
mis unsi grand nombre de princes aprés Sésostris,
parce que regardant Danaiis comme le frere de ce
prince, il a voulu faire accorder son régne avec
celui deDanaiis a Argos Cetintervallede 241 ans,
suppose sept princes qui ont été omis par la negh- :
gence des copistes. :
Cette neghgence a occasionné plumeurs autres
«exreurs. Il estimpossible que Sabacos soitle prince
Ethiopien qui ait forcé Anysis a se refugier dans
les marais. En effet, si aprés un régne de 50 ans,
il abandonna I’Egypte vers Pan 3,753 dela pPé-
riode julienne, g61 ans avant notre ére, il ne
peut étre le prince de méme nom qui (2) fit mou-
rir Nécos,, pére de Psammitichus. Quand on
supposeroit que cette violence de Sabacos est de
la derniére année de son régne , c’est-a~dire, de
Pan 3,753 de la période julienne,, g61 ans avant
notre ére, et que Psammitichus ne faisoit que de
naitre , il ne s’ensuivroit pas moins que Psammi-
tichus auroit eu 290 ans lorsqu’il fut élu un
des douzerois; ce qui est absurde. Il est naturel
d’imaginer que ce fut un autre prince Ethiopien
qui chassa Anysis de ses états; que lorsque ce

(1) Herodot. lib. 11, §. c.
(=) Id. ibid. §. cuu.
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prince abandonna PEgypte, Anysis sortit de sa
retraite , et reprit les rénes du gouvernement;
qu’apreés sa mort, le trone fut occupé par plu-
sieurs. princes Egyptiens omis par les copistes ;
. que sous le dernier de ces princes , Sabacos, roi
d’Ethiopie, envahit ’Egypte, et que vers la der-
niére année de son régne, c’est-a-dire, vers 'an
4,000 de la période julienne, 714 ans avant notre
ere, il fit mourir Nécos. Psammitichus, fils de
Nécos , n’avoit alors qu’un an, ou méme il ne

faisoit que de naitre. Onletransporta en (1) Syrie, .

afin de le soustraire a la cruauté de Sabacos. Sé~
thos occupa le tréne, aprés que Sabacos se fut
retiré dans ses états. Ce prince régna 4o ans, et
mourut en 4,041 de la période julienne, 673 ans
avant notre ére. Il y eut une anarchie de 2 ans.
Cette anarchie fut suivie de Pélection de douze
rois, du nombre desquels étoit Psammitichus.
Ces 'douze rois régnérent ensemble 15 ans, et
Psamwmitichus, qui les chassa, régna 54 ans en
tout; savoir, 15 ans conjointement avec les onze
antres rois, et 39 ans seul. Ces douze rois mon-
térent surletrone en 4,043 de la périodejulienne,
671 ans avant notre ére ; et Psammitichus, qui
avoit alors 43 ans, étant mort vers ’an 4,097 de
Ja période julienne ;, 617 ans avant notre ére,
étoit alors dgé de g7 ans. Je ne vois pas qu'il
soit possible d’éviter les contradictions qui nais-

(1) Herodot. lib. 11, §. cLix.’
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sent du texte actuel d’Hérodote, si ’on n’ad-
met pas ces suppositions ; le grand é4ge que je
donne a Psammitichus, n’est point une raison
suffisante pour les faire rejeter, puisqu’il y a
des hommes qui poussent encore plus loin leur
carrieére. » ) i

Ces erreurs ne sont pas les seules qu’aient com-
mises les copistes. Hérodote dit, sur la fin du
paragraphe cxt, que 'ile d’Elbo, qui avoit servi
d’asyle & Anysis, n’avoit point été découverte
pendant plus de 700 ans par les rois, ses succes-
seurs, ]usqu a Amyrtee qm s’y refugla , iTea 7l
aréw B TTandsie oUx olviTe noay adTiv ('mv vagoy.)

£UF£I v ol wp dTepos evousvor Cadinnes Ayup'rms. Péri-
zonius est, je crois, le premier qui se soit appercu
qu’il y avoit erreur dans les chiffres, et qu’il
falloit (1) lire érea 7! 7réw § Tpiaxicia , pen—
dant plus de 300 ans. M. le Président Bouhier
adoptoit aussi (2) ce changement, et M. Wesse~
ling étoit aussi du méme sentiment dans ses
. notes sur ce passage d’Hérodote. Cet accord me
paroit une preuve convaincante qu’il y a erreur
dans le texte d’Hérodote. Quant au nombre d’an-
nées que substituent ces savans a celui qu’on y
lisoit auparavant, cela dépend, et de 'année de

(1) Jac. Perizonii Egypt. origin. investigatio, cap. x1,,
pag. 202.
(2) Recherches et Dissert. sur Hérodote , chap. v,

pag. 7o
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la sertie d’Anysis de l'ile d’Elbo, et de celle ot
Amyrtée s’y refugia. On sentassez, sans que Jen
avertisse, que ces années, et sur-tout celle ou
Anysis sortit de son asyle , ont été arrangées
~ d’aprés le systéme que ces savans s’étoient fait
sur la chronologie des rois ’Egypte. Quant au
mien , j’ai suivi Hérodote ; et si je me suis livré
quelquefois 4 des conjectures, ce n’a été que
lorsque cet Historien n’avoit pas déterminé la
durée du régne de tel ou tel prince. Je m’en suis
‘permis dans ces cas-la seulement ; et ces conjec-
tures, bien loin de pécher contre la vraisemblance,
s’accordent avec la durée des régnes des princes
qui aété déterminée par Hérodote et par les autres -
Historiens. Jene me suis donc pas beaucoup écarté .
de la vérité, en faisant sortir Anysis du lieu de
sa retraite l’an 3,753 de la période julienune,
961 ans avant notre ére. A P’égard de ’année ot
Amyrtée se refugiadanslaméme ile,j’ai pris pour
mes guides Thucydides et Diodore de Sicile ; et
c’est d’aprés ces historiens, que j’ai fait entrer
Amyrtée dans son asyle’an 4,256 de la période
julienne, 458 ans avant notre ére, comme on I'a
vu plus haut. Ily adonc entre la sortie d’Anysis de
Yile ’Elbo, et la retraite d’Amyrtée danslaméme
ile, un intervalle de 503 ans. Indépendamment
que M. lePrésident Bouhier a arrangé la chrono-
~ logie des rois d’Egypte d'une maniére assez arbi-
traire, quoique a entendre il fasse profession
desuivre Hérodote, il s’est encore trompé au sujet
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d&’Amyrtée, en s’en rapportant au (1) Syncelle,
qujmet ceprince sousDarius Nothus, et I'an 4,297
de la période julienne, 417 ans avant notre ére.
Ce savant auroit di sentir que le témoignage du
Syncelle n’étoit d’aucune autorité, quand il étoit
contredit par des historiens graves et contempo-
rains. Il me paroit donc évident qu’il faut substi-
tuer 7mevTaxssia & ixtaxicie s de la maniére sui-
vante. irea é7] TAdw § FerTakiciz bix ool Te Hoar
duThy drevpeiy of mpoTepos Yevepevos Cagirfies Auvpraiov,
« Les roisqui précédérent Amyrtée, ne purent
» la découvrir pendant plus de 500 ans ». Jai vu
avec plaisir que cette conjecture étoit venue a
Pesprit de M. Reizius, qui Pa admise dans le
. texte de son édition. Ce savant ayant été enlevé
a larépublique des Lettres avant qu’elle fut ache-
vée,nous ignorons les motifs du changement qu’il
faisoit au texte d’Hérodote. C’est ce que nous ap-
prend 3) M. Borheck, principal du collége de
Bielfeld, actuellement professsur en Histoire et
. en Eloquence 4 'Université de Duisbourg.

Je passe maintenant au régne de Séthos. Si
nousignorons quand ce prince montasur le trone,
du moins sommes-nous assurés qu’il mourut vers
Yan (3) 4,041 de la période julienne, 673 ans avant

(1) Syncelli Chronogr. pag. 76. Recherches et Dissert.
sur Hérodote, chap. 1, pag. 6.

(2) De Chronologia Herodoted , pag. 99.

(3) La suile des rois d’Egypte en fournit une preuve
'compleéte. ' '
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notre ére. 1l est également certain qu’il battit (1)
Sanacharib en 4,002 dela période julienne, 712ans
avant notre ére, comme je Vai prouvé dans un
Mémoire sur quelques époques des Assyriens. Je
ne crois donc pas m’écarter beaucoup dela véri-
table époque du comméncement de son régne, en
supposant qu’il monta sur le tréne ’an 4,001 de
la période julienne, 713 ans avant notre ére, et
que son régne fut de 4o ans. Cette conjectyre est
fondée sur ce que Sabacos, qui précéda immé-
diatement Séthos , fit mourir Nécos , pére de
Psammitichus , comme on vient de le voir. En
effet, si Pon plagoit le régne de Séthos antérieu~
rement & cette année, il faudroit que Psammi-
tichus eiit poussé sa carriére jusqu’a un ige ou
les hommes parviennent trop rarement, pour
supposer, sans aucun autre motif , que ce prince
se soit trouvé dans ce cas.
La famille royale se trouvant éteinte par la
mort de Séthos, les Figyptiens (2) recouvrérent
leur liberté. Mais comme ils étoient accoutumés

(1) Mémoires de P Académie Royale des Inscriptions et
Belles-Lettres. vol. xvv. Mémoires, pag. 387. '
(2) Herodot. lib. 11, §. cxrvir. Les Grecs supposoient
gqu’on ne pouvoit étre lihre dans un état monarchique.
L'expérience prouve, au contraire, que jamais on n’a en
moins de liberté que dans un pays républicain. Le gouver-
nement répnblicain est le plus despotique de tons les gon-
vernemens. Il seroit aisé de le prouver sans sortir de la

Gréce; mais les bornes d’une note ne le permettent pas.
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au gouvernement monarchique, ils songérent &
se choisir un roi. Les aspirans au trone se présen-
iérent en grand nombre ; mais leurs pretentions
furent étouffées par celles des douze plus puis-
sans. L’autorité de ceux-ci et leurs richesses
étoient a-peu-pres égales, Lies brigues, les cabales,
1e crédit se contrebalancoient, Aucun d’eux ne
" vouloit se désister. Il eiit fallu nécessairement re-
courir & la voie des armes. On prit un parti plus
sage. Les douze candidats furent élus conjoin—
tement avec une égale autorité, Cet arrangement
‘qui concilia leurs intéréts, ne dut avoir lieu que
lorsque chacun de ces douze seigneurseiitreconnu
Pimpossibilité de réunir en sa faveur les suffrages
delamajeure partie de la nation. Lies manceuvres
- qu’il fallut employer, les batteries et les contre-
batteries qu’il fallut dresser , les brigues, les
cabales, les pour-~parlers, exigérent un temps assez
considérable; et je crois volontiers, avec (1) Dio=
~ dore de Sicile; qu’il y eut immédiatement avarit
le régne de ces douze princes , une anarchie
- de 2 ans, ,
Heérodote semble (2) insinuer que ces douze
" rois furent établis aussi-tot aprés la mort de Séthos.
Je ne puis me le persuader, par les raisons que je
viens d’alléguer. Quoi qu’il en soit, ces douze
princes ayant été élus, ils se partagérent 'Egypte,

(1) Diodor. Sicul. Iib. 1, §. zxvI, pag. 76
(2) Herodot, lib. 11, §. cxLvir

s’engagérent
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sengagérent a ne jamais se détruire, et cimen=
térent leur union en #’alliant les uns avec les
autres. Un oracle leur avoit prédit que celui
d’entr’eux qui feroit avec un vase d’airain des
libations dans le temple de Vulcain , régneroit
seul sar toute ’Egypte. Ces princes célébroient’
ensemble des fétes. Le dernier jour de celle (1)
de Vulcain, étant assemblés dans le temple de
ce dieu, le grand —prétre leur ayant présenté
des coupes d’or pour faire les libations accoutu-
mées, il ne s’en trouva que onze. Psammitichus,
e dernier de ces douzé rois; se servit de son
casque pour faire les libations. Les autres roiss’en
¢tant appercus et s’étant rappelé ’oracle, inter-
rogérent Psammitichus ; et comme ils eurent
teconnu que ce prince ne s’étoit pas servi de son
casque de dessein prémédité, ils ne voulurent
point le faire mourir, et s¢ contentérent de le
reléguer dansles Marais. Ce mauvais traitement
ayant indisposé Psammitichus contre ses collé~
gues, il cherchales occasions de s’en venger. Elle
ne tarda pas a seprésenter. Des (#) Ioniers et des
Cariens; que amour du butin portoit & courir
les mers, abordérent en Egypte. Il les prit 4 sa

(1) Herodot. lib. 11, §. cr1.

(2) Id. ibid. §. cr11. Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lxv1, pag. 76
et 77. Diodore de Sicile ¥ joint des Arabes, Mais comme
tes thots ne se tiouvent point en plusieurs excellens ma+
nuscnts; je crois qu’ils ont été ajoutés par, quelque (‘0plste,
et qu’il faut les retrancher. «

Tome V11, H
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solde; et avec leur secours, et celui des Egyp+
- tiens de son parti, il battit les onze rois, et devint
seul maitre de ’Egypte. Hérodote ne dit point
combien de temps ces douze rois régnérent. Dio-
dore de Sicile supplée & son omission, et (1)
assure que ce fut 16 ans. Hérodote (2) donne
64 ans de régnea Psammitichus. Si Ponretranche
les 15ans qu’il régna conjointement avec lesonze
autres rois, il se trouvera qu’il aura régné seul
39 ans.

Son fils Nécos lui succéda. Il essaya de (3)
joindre, par un canal, la Méditerranée avec la
Mer Rouge ; mais n’ayant point réussi, il équipa
deux flottes, ’une sur le golfe Arabique , ’autre
sur la Méditerranée. Il fit la guerre aux Assy-
riens ; mais comme il falloit qu’il passit sur les
terres des Juifs, Josias (4) vint & sa rencontre et
lui livra bataille. Josias la perdit et fut tué. Cette
bataille se donna prés de Mageddo. Hérodote
nomme ceite ville Magdole. Magdole étoit de
la basse Egypte, et peu éloignée de la Méditer—
ranée. L’itinérgire d’Antonin Pappelle (5) Mag-
dolos, etla placea douze milles de Péluse. Cette
ville étoit trop. éloignée des états de Josias, et ce

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. zxv1, pag. 76.

(2) Herodot. lib. 11, §. cLvIn

. (3) Id. ibid. §. cLv1mn, crix.

(4) Reg. lib. 1v, cap. xx111, ¥, 29 et 30. Herodot lib. 11,
§. cux. ‘
-{5) Antonini Itinerar. pag 171,
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prince, qui wétoif point en guerre avec les Egyp-
tiens , se seroit donné de garde de venir attaquer
Nécos dans ses états, Il y avoit dans la tribu
de (1) Manassés, prés de celles d’Issachar et d’Aser
une ville nommée Mageddo. Ellé se trouvoit sur
la route que devoit prendre Nécos pour entrer
en Assyrie. Cefut en celieu que se donna cette (3)
bataille si funéste & Josias. Hérodote connoissoit
médiocrement la Judée. Trompé(3) parla ressem=
blance des noms, il paroit avoir confondu Ma=
geddo avec Magdole. C’est ce qu’avoit trés-bien
va Hadrien Reland , dont je ne connoissois que
denom lesavant ouvrage sur la Pal®stine, lorsque
je publiai ma premicre ¢dition, Les motifs (4)
qu’il apporte pour changer Magdole en Mageddo,
sont tes mémes que ceux que j’ai employés, Cela
ne doit pas surprendre; ayant puisé tous deux
dans les mémes sources, nous avons di nous
rencontrer. Les raisons de Reland n’ont fait au=
cune impression sur le P. de Tournemine. Ce
savant, dans un (5) Appendice & la dissertation
x1° qu’il a mise & la suite du Commentaire du
P. Ménochius , sur la sainte Ecriture , s’exprime
ainsi : Doctissimus Relandns ad aliam Maged»

(1) Judic. cap. 1, V. 27. Jos. cap. xv1r, V. 11.

(2) Reg. 1v, cap. xxm1, ¥. 29

(3) Marsham Chronic. Can. pag. 531.

(4) Hadr. Relandi Palestina, pag. 843, 894

(5) Menochii Commentaxrii totius Scriptur®. toy. iv,
+pag. 258.
‘ pag: 2% Ho -
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donem in tribu Manasse reges illos decertasse
in Palwestind sud, contendit contra fidem His-
toriee sacroe et absque ullé verisimilitudine.
Comme ce savant se contente d’avancer que le
sentiment de Reland péche contre la vérité de
I’Histoire sainte et contre la vraisemblance, sans
€n apporter aucune preuve, je me crois d’autant
plus dispensé de le réfuter, que j’ai prouvé que
mon opinien étoit conforme & la sainte Ecriture ,
et que Pautre péchoit contre toute vraisemblance.

Ce méme prince ayant (1) abandonné V’entre-
prise du canal, ordonna & des Phéniciens de
s’embarquer sur la Mer Rouge, et de revenir en
Egypte par les colonnes d’Hercule et la Médi=
terranée. Ce voyage réussit, et les Phéniciens
raconterent, aleur retour, des particularités que
nous avons discutées en leur lieu. Je ne m’étendrai
pas davantage sur les actions de ce prince ;il me
suffit de dire qu’il régna (2) 16 ans.

Son fils Psammis Iui succéda et (3) régna 6 ans.
Apriés, fils de Psammis , régna (4) 25 ans. Dio-
dore de Sicile met (5) quatre générations entre
Psamumitichus et Apriés, quoiqu’il n’y ait eu,
eatre ces deux princes , que Nécos et Psammis. Il

- (1) Herodot. lib. 1v, §. xu1z.
(2) Id. lib. 11, §. cLix.
(3) Id. ibid. §. crx.
(4) Id. ibid. crx1.
(5) Diodor, Sieal. lib. 1, §. LxvI11, pag. 78.
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suit en cela VPusage des Grecs , qui comptoient
toujours les denx extrémes. Je crois presque inn-
tile d’observer que Diodore donne & Apriés trois
années de régne mains qu’Hérodote. L’autorité
de notre historien doit prévaloir par les raisons
ci-dessus alléguées.

Amasis, qui s’étoit (1) emparé dela couronne, >
régna 44 ans. Jules Africain dit (2) aussi la méme
chose dans la Chronographie du Syncelle. Ce fut
contre ce prince que marcha Cambyses, roi de
Perse. Il n’étoit plus en vie, lorsque Cambyses
entra en Egypte. Psamménit, son fils, avoit pris.
sa place. Son régne ne fut que de six mois. Cam-
byses monta sur le trone de Perse,selon le Canon
de Ptolémée , 'an 319 de I’ére de Nabonassar ,
qui répond & Pan 4,185 de la périade julienne,
53g ans avant notre ére , et attaqua ’Egypte (3)
latroisiéme année de la LX111 olympiade, €’est-ar
dire , vers le mois de juin de V’an 4,189 de la pé~
riode julienne, 525 ans avant notre ére,

La somme des régnes depuis et compris les.
douze rois, jusques et compris Psamménit , est
de 145 ans 6 mois. Si on déduit cette somme de
Van 4,189 de la périade julienne, 525 ans avant
notre ére, qui est 'époque de la conquéte de
PEgypte par Cambyses, on aura le milieu de Pan

g

"

(1) Herodot. lib. 111, §. x.

(2) Syncelli Chronogr. pag. 75.

(3) Diodor. Sicul, lib, 1, §. zxvu11, pag. 79-
H3
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4,043 de la période julienne, 671 pour la com=
mencement du régne des douze princes qui gou~
vernérent conjointement PEgypte. Séthos étoit
. donc mort cette année, ou 2 ans plutét, si Yon
admet I’anarchie de Diodore ; et comme le com-
.mencement de son regne est a-peu-prés de Pan
4,001 de la période julienne, 713 ans avant notre
- ere, il s'ensuit qu'l régna 40 ans et quelques
wmois,en supposantavec Diodore qu’il y eut entre
Séthos et les douze rois , une anarchie de 3 ans,
ou 439 ans et quelques meois , si l'on aime mieux
g'en rapporter a Hérodote,

Mon Ouvrage étoit déja sous presse, lorsque ,
dans un entretien que j’eus sur la Chronologie
des Egyptiens, avecquelques personnes éclairées,
Ton me fit des observations. €es observations ne
m’étoient pas inconnues ; mais je les avois négli—
gées, paree qu'il m'avoit paru qu’il étoit trés—
facile d’y répondre. Cependant ayant depuis
réfléchi que quelqu’autre poyrroit me faire les
mémes objections, et s’imaginer qu’elles. détrui-
soient sans ressource le systéme d’Hérodote , j’ai
cru devoir les prévenir , avant que de passer au
Canon chronologique.

M. Desvignoles, savant distingué, préten—
doit (1) qu'en Hébren le mot de jours signifioit
souvent des années. Il avoit jugé , par la confor-

(1) Chronologie de I'Histoire sainte, tom. u, hiv. vi,
chap. ¥v, pag. Sig.
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mité de la langue hébraique avec la chaldaique,
que les Chaldéens , abusant de Péquivoque du
terme , avoient fait passer pour des années ce
qui n’étoit que des jours. Il disoit des Egyptiens
la méme chose , mais avec un pea plus de fonde-
nient ; car Suidas assure que les Egyptiens appe-
lotent les jours des années , oi usv ydp Tds fpipas
inaurous élnpilor. A la faveur de cette équivoque,
ils avoient fait, ajoute-t-il, illusion aux Grecs.
Telle étoit la maniére de penser de M. Desvi~
gnoles, :

Suidas ne s’étoit pas contenté de dire ce que
Pon vient de voir ; il avoit encore dit (1) quele’
Soleil, "Hatos , fils de Vulcain , avoit régné 4,477
jours ; ce qui faisoit 13 ans 3 mois et 5 jours. Ce
sentiment ne lui étoit pas particulier, et on lo
trouve en entier dans la (2) Chronique Paschale,
avec cette seule différence que Pauteur de cette
Chronique met 4 jours au lieu de 5: car je ne
crois pas devoir m’arréter  la version latine, o,
par Pinadvertance de Vimprimeur, on amis 5,477
pour 4,477. )

Cette ‘opinion me paroit plus ancienne que
Suidas et que anteur de la Chronique Paschale.
Plutarque (3) avoit dit avant eux, que Pannée
Egyptienne étoit d’un mois, et qu’ensuite elle
avoit été de quatre. C’est pourquoi , ajoute-t-il,

(2).Suidas Voc. “Hasos, tom. 11, pag. 55,
(2) Chronic. Pasch. pag. 45, D.

(3) Platarch. in Nam4, pag. 72,B. -

Y
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quoique les Egyptiens habitent un pays trés-
nouveau,ils passent cependant pour trés-anciens,
ét ils comptent dans lenrs généalogies une multi-.
tude immense d’années , parce qu’ils mettent les
mois pour des années.

On avoit imaginé un parell systeme pour
réduire le nombre des années des Patriarches,
8. Augustin y répand d’une maniére victorieuse
dansla Cité de Dieu, lib. xv, cap. x1v. Il y prouve.
gw’avant le déluge ’année étoit de 12 mois, et le
mois de 3o jours. Cette année étoit celle de Noé,,
celle que connurent ses enfans, et par conséquent
celle de Mesraim, son petit-fils, de.qui descendent.
les Egypuens o

Mais ces opinions, qui me paroxssent avoir été
enfantées par les Juifs, {urent dans la suite a,dop—{
tées par les Chrétiens, et méme par, guelques
Grecs attachés au culte,de leur pays. Les Juifs ,
dans le temps de leur captivité en Egypte, occu—
'pés de travaux serviles, et plangés dans l'igno-.
rance , n'avaient pas le temps de s’instruire de
Pancienneté de PEgypte ; et quand-méme ils
Vauroient en , ils n’étoient pas assez habiles pour
discuter les prétentions des'Egyptiqns y6t pour en
démontrer la futilité. Mais lorsque ce pewple-ent
acquis sous les rois un gouvernement stable, le
commerece et les liaisons qu’il eut avec.le reste de,
POrient, ol les sciences étoient eultivées, lui ins—
_ pirérentdu gott pour lesconnoissances humaiuoes,
et les Livres saints sont une preuve qu’il y avoit
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fait d’assez grands progrés. Ce fut peut-étre alors
qu’ayant connu plus particulierement les Egyp-
tiens et leurs Annales, les Juifs s’appercurent que
ces Annales contredisoient manifestement celles
qui étoient consignées dans leurs Livres. Ils ne
doutoient point et ne pouvoient douter de ’au~
thenticité des leurs, et devoient rejeter en consé-~
quence celles des autres peuples. Les rejeter
absolument, cela leur paroissoit sans doute trop
hardi. Lesdiscuter, celaauroitexigé dela critique
et des connoissances qu’its n’avoient pas alors, Ils,
prirent un tempérament ; les uns, en disant que
les jours étoient des années ; les autres, que les
mois étolent des années ; d’autres enfin , voulant
faire;remonter plus haut 'origine des Egyptiens,
prétendoient que ’'année Egyptienne étoit com-—
posée de 4 mois. Je ne donne point cela comme
certain, Mais quel autre peuple que les Hébreux,,
avoit intérét a -contester aux Egyptiens leur
ancienneté ? Ce n’étoit pas assurément les Assy—~
riens. Ils se croyoient au moins aussi anciens que
- les Egyptiens , et n’avoient garde d’examiner de
trop prés les Annales de ce peuple, de crainte
de faire naitre a d’autres le desir de discuter les
leurs. 1l importojt aussi trés-peu aux Grecs que
les Eigyptiens se perdissent dans la nuit des temps.
_1ls n’avoient aucune lumiére sur la création du
. monde, et quelques-uns d’entre eux croyoient le
monde éternel. Il n’en étoit pas de méme des Juifs,
Ils savoient que le monde avoit été créé, et ils
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n’ignoroient pascombien ils’étoit écouléd’années
depuislacréation jusqu’aleursjours. Ce sont dong
les Juifs qui ont dd imaginer ce systéme concilia-
toire , parce qu’ils sont les seuls qui aient eu inté~
rét a le faire. :

Les Grecs ne connurent les Juifs qu’aprés les
" ¢onquétes d’Alexandre , et je croirois volon-
tiers qu’ils n’eurent connoissance de leurs livres,
qu’aprés la traduction qui ¢n fut faite sous Ptolé~
mée Philadelphe. Ce ne fut peut-étre qu’aprés
cette époque, que les Juifs, qui s’étoient beaucoup
multipliés en Egypte , et sur-tout 2 Alexandrie ,
commencérent & écrire en grec ; et je ne crois pas
m’éloigner beaucoup de la vérité, en supposant
que ce ne fut que dans ce temps-la qu’ils imagi~
nérent le moyen de concilier les Annales des
Egyptiens avec les leurs , quoique j’aie avancé un
peu plus haut qu’ils Pavoient peut—étre fait dés
le temps de leurs rois. Quoi qu’il en soit, je pense
que ce systéme resta inconnu aux Grecs , ou que
8!l parvint a leur connoissance , ils n’y firent
aucune attention, parce que ne croyant pas & la
divinité des Ecritures , les sentimens des Juifs
leur importoient assez peu. Mais le Christianisme
s’étant établi , ceux d’entre les Chrétiens qui
~ étoient instruits, crurent que le tempérament
imaginé parles Juifs, étoit excellent pour détruire
la haute antiquité des Egyptiens. Ils Padoptérent
en conséquence dans leurs écrits, et ce fut alors
qu’il fut connu des Grecs.



CHRONOLOGIE. 123
8i les Juifs s’étoient appliqués, du temps de
leurs rois, a Pétude, de 'Histoire d’Egypte, jene
doute pas qu’& Paide d’une saine critique, ils ne
fussent parvenus a répandre du jour sur les régnes
des dieus, et qu’ils n’eussent retranché de la liste
des rois un grand nombre de pnnces imaginaires,
sans étre obhgés de recourir au systéme qui
transformoit les jaurs en années. Ce systéme , qui
paroit ingénieux, et qui semble au premier coup~
&’ceil donner des bornes rajsonnables & la durée
du royaume d’Egypte, est dans le fond insuffisant
et puérile : car Ménés , premier roi de ce pays,
étant monté sur le tréne 11,000 ans avant Sésos—
tris, et gyant été suivi de trois cent trente rois
jusqu’a Sésostris, sil'onsupposeque cesont 11,000
jours , il s’ensujvra que ces trois cent trente rois
n’auropt régné chacun qu’un peu plus de 33 jours
Pun portant Pautre. Si ces années sont des mois ’
le régue de chacun de ces princes serade 2 ans
g mois 'un portant 'autre ; ce qui n’est guére
moins absurde. Ce n’est pas tout : il ne suffisoit
pas d’avancer que les Egyptiens avoient pris les
jours pour des années ; il falloit le prouver, Ma-
crobe, I'un des plus savans hommes qui aient
été, s’inscrit en faux contre cette opinion , lore-
quil dit : #nni (1) certus medus apud solos
semper Lgyptios fuit,
Heérodote mérite notre confiance dans tous les

— i

(1) Macrob, Saturnal. lib. 1 »€ap. x11, pag. 163.
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faits dont il a été temom ou qu’il a appris de
personnes dxgnes de foi. Quant aux autres faits,
il ne les garantit jamais , et toujours il ajoute ces
mots, on m’a dit. Parmi cesderniers faits, les uns
sont dans Pordre des vraisemblances, les autres ne
le sont pas. On peut croire les premiers, et on
doit rejeter les seconds. Les Annales des Egyptiens
deviennent vraisemblables , si 1’on suppose le
monde éterne] , ou qu’il a commencé a une pé~
riode beaucoup plus reculée que celle que lui
assigne 'Ecriture. Mais elles cessent de Pétre ,
lorsqu’on admet cette méme Ecriture. Eh! qui
est-ce qui pourroit balancer entre un Ouvrage
divinement inspiré, et des Annales qui n’ont et
ne peuvent avoir aucun degré de crédibilité ? Si
donc en discutant ces Annales, j’ai paru quelque-
fois pencher vers le sentiment d’Hérodote, e prie
le lecteur d’étre persuadé que je ne Paj fait que
relativement aux opinions des autres historiens,
et sans vouloir donner la plus légére atteinte aux
vérités énoncées dans les Livres saints (1).

(1) Voyez sur ma vraie maniére de penser le commen-
cement de ce chapitre et le chapitre 11,
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Canon chonDInggue des rois d’Egypte, selon le

systéme d’ Hérodote.

ér, | Années
julien.jav.J.C.

Lz gouvernement Théacratique établ en
Egypte.

Les Grands-Prétres des huit plus anciens
Dieux gouvernent ce pays. On ignore en
quel temps commenga leur régne.

Les Grands-Prétres des douze Dieux sulvans
s'emparérent de l'antorité, et commen-
ctrent & gouverner vers'an. . . . . . . .{. . .[17570

Les Grauds-Prétres des Dicux du troisidme
ordre, leur succédérent. Celui d’'Osiris ré-
gra versPan..-. .. . « « < |15570

11s farent dépossédés pat celul d’Orus L’on '
ignore en quel temps. -

Ménts, 1*" roi d'Egypte, régne 62 ans, selon
- Eratosthénes. Syncelli Chronogr. pag- 91.[. « . (12356

Trois cent vingt-neuf rois, dont le dernier
est Moeris commencent&regner vers l’an .o . [1229%

Moeris 68 ans. Vecchiéti, . . ... .. . - +|32g0| 1424

Sésostris 44 N8 . . < i i a4 s eu. ... :|3358) 1356

Phéron 18ams. « . . o . v v v eus ... .360a| 1312

Protée 50 ams. . .« . v v .o, 3420| 1294

Rhampsinite 66 ans. Manéthon s oo o |B470| 1244

Chéops 50 ans. Hérodote. . . . ... i+ . .|3536] 1178

Chéphren 56 ans. Hérodate. . . . . . . .. .}3586] 1128

Mycérinus 20 ans. . e ee e e . |3642] 1072

Asychis4oans. . .. .. ... ... ..., .|3662] 1052

Anysis58ams, ... .. ... i 0L, 3702] 101

~~-ve refugie dans 'fle. d’Blbo. . ., ... .. 3703| 1011
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Un prince Ethiopien #empare de PEgypte,
etlagouverne50ans. . . . . . . 0.0 .
Anysis sort de I'ile & Elbo apres la retraite du
prinee Ethiopien. Hérodote.. . . i .. . .
— meurt 7 ans aprés, versPan. . ... ...
Intervalie de 241 ans, pendant lequel Sabacos,
roi d’Ethiopie, fait la conquéte de’Egypte
etlagouverne50ans.. . i . ... ... .o
Béthosrégne 4o ans. & . ¢ . e oo v v v
—bat les Assyriens. « . is 0000
Anarchie de 2 ans: Diodore de Sicile. . . . .
Douze rois, du nombre desquels est Psam-
mitichus, régnent ensembie 15 ans. Diodore
de Sicile. , . ..... Cee e ‘e
Psamuiitichas régne seul 3g ans, en tout 54
ans. Hérodote. . . . .. .00 0ii v
Nécos 16 ans. Hérodote. o+ o s o oo v s ..
Psammis 6 ans. Hérodote, . .. ... 4.,
Aprits 25 ans. Hérodote. s . . .. s o os L.
Amasis 44 ans. Hérodote, . o s i ... .
Psamménit 6 mois. Hérodote. . . .+ . . ..
Conquéte de PEgypte par Cambyses. . . . .
Amyrtée e refugie dans I'ile ’Elbo. . .
Intervalle entre la sortie d’Anysis de #a re-
traite dansI'ile Elbo ,ct entrée ' Amyr-

3

tée dans cette méme ile, . . : : . 503 ans.

4. XIV.

Pér.
julien.

3703

3753
3760

3951
4001
4002
4041

4043

4058
4ogy
4113
4119
4144

4189

« {4256

1 Annided
ch

1011

o1
g54

763
713
712
673

671
656
617
6ox
595
570

525
458

Systéme de M. Jackson sur les Egy'ptt‘ens‘.

I parut & Londres, en 1752, un systéme de
Chronologie en trois volumes in-4°., par M: Jack-
son , sous ce titre : Chronodlogical Antiquities, or
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the Antiquities and Chronology of the most an—
cient Kingdoms, from the Creation of the world,
for the space of five thousand Yyears.

Dans ce qui regarde PEgypte, Pauteur a eu
pour but de faire accorder la vieille Chronique et
Manéthon avec ’Ecriture sainte. Pour y parve-
nir, il réduit les années Egyptiennes a des années
lunaires d’un mois. En retranchant un douziéme
sur les calculs de la vieille Chronique et de

Manéthon , il est impossible, méme avec cette

réduction , d’opérer cet accord. D’ailleurs, ce
systéme est purement arbitraire, et son année
lunaire de trente jours, n’a aucune sorte de fon-
dement ; quoiqu’il tiche de l'appuyer sur le
témoignage d’Eudoxe , de Diodore de Sicile, de
Plutarque, de Varron, de Pline, etc., quin’en
parlent pas d’une maniére assez positive, pour
qu’on puisse établir un systéme sur le peu qu’ils
en disent. D’ailleurs, il est bon d’observer que
tous ces auteurs sont postérieurs a la version des
septante, et que ce systéme fut vraisemblable~
ment imaginé par des juifs hellénistes , qui,
n’osant contredire ce qu’ils trouvoient consigné
dans les Livres saints sur la longue vie des Pa-
triarches , vouloient cependant P'expliquer d’une
maniére qui ne pit choquer les opinions des
Grecs. Mais voyez Pillustre S. Augustin, qui
prouve parfaitementdans 1aCité de Dieu, lib. xv,

cap. x1v, que Pannée anti - diluvienne étoit de-

g
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douze mois , etle mois de trente jours, comitid
elle le fut aprés le déluge. ‘
L’ouvrage de M. Jackson étant actuellement
trés-peu connu en Angleterre, et tout-a-fait
inconnu dansle reste de’Europe, lé peu que j’en
dis me parott suffisant.'Une plus longue réfuta-
tion auroit prodigieusement allongé cet article,
et auroit peut-étre paru déplacée dansun ouvrage
ol ’en ne s’est proposé pour but, que de donner
un Essai sur la Chronologie d’Héradote.

CHAPITRE IL
Fondation des villes de Tyr et de Carthage.
5. L

Fondation de la ville de Tyr.

S: je voulois rapporter les sentimens de tous
les &crivains anciens et modernes , sur 14 fonda—
tion de Tyr, cette simple exposition entraineroit
des longueurs ; et le lecteur ne me sauroit aucun
gré de lui avoir présenté des opinions qui se
détruisent d’elles~-mémes, et dont la futilité est
manifeste. I1 n’est pas cependant inutile de faire
connoitre le sentiment d’Hérodote , qui est moins
le sien que celui des T'yriens ¢ux-mémes. « Je me

. transportai,
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- » transportai , dit (1) cet historien, & Tyr, en-
» Phénicie: j’y vis un temple superbe de ’'Her-
» cules Tyrien ;les prétres me dirent que ce temple
» étoit aussi ancien que la ville, et qu’il y avoit
» 2,300 ans que la ville étoit batie».

Les voyages d’Hérodote sont' & peu-prés de
Pan 4,254 de la période julienne, 460 ans avant
notre ére. Donc la fondation de Tyr est, selon
Popinion des T'yriens attestée par notre histo-
rien, de l’an 1,964 de la période julienne,
2,760 ans avant notre ére § ¢’est-a-dire, 432 ans
avant 1’époque assignée. par le P. Pétau au dé-
luge universel,

Hérodote ne pouvoit rapporter que les fables
gu’il entendoit débiter , n’ayant pas-de justes
idées de la Divinité, n’ayant aucune connois-
sance de sa manifestation aux Israélites , des
Livres saints et de la véritable origine du Monde,
il adoptoit facilement toutes les cosmogonies ; et
8'il donnoit la préférence i celle qui étoit com-
munément regue dansson pays, ce n’étoit pas
une préférence exclusive. Il croyoitle chaos éter-
nel et le principe de tout. Lorsque le chaos com-
menga & se débrouiller, les Cieux et la Terre en
sortirent , ainsi que les Dieux, les Hommes et
les Animaux. Que le chaos se fiit débrouillé un
grand nombre de siécles avant lui, ou unmoindre
nombre, cela lui devoit étre trés-indifférent.

-{1) Herodot. lib, 11, §. x1IV.
Tome V1II. I
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Les Asiatiques étoient certainement les plus
anciens peuples de la Terre. Le premier homme
fut créé en Asie , et cette belle partie du Monde
fut le berceau du genre humain. On ignore si
les connoissances sur 'origine du Monde se con~
servérent chez les diverses nationsjusqu’an temps
du déluge universel. 8’il est permis d’en douter,
on ne peut du moins contester que No€ , qui
renouvela le genre humain, n’en fiit instruit.

La tradition, dans les ancétres de la famille
sainte, n’ayant pas passé par beaucoup de bou-
ches, il devoit la connoitre parfaitement. Il avoit
vu Enos, et avoit conversé avec lui environ

‘80 ans; et celui-ci, qui étoit fils de Seth et petit~
fils d’Adam, e’étoit entretenu environ 700 ans
avec notre premier pére. Ainsi latradition n’avoit
été jusqu’alors transmise.que par trois personnes.
SiVon fait attention que dans ’originedu Monde,
on ne s’occupoit que de la culture des terres et
de la nourriture des bestiaux, on n’aura pas
beaucoup de peine i croire que les premiers
hommes avoient beaucoup de loisir, et que lors—
que les chefs des premiéres familles se rassem—
bloient , Porigine du monde et les bienfaits du
Créateur étoient le sujet le plus ordinaire de
leurs entretiens. Noé mourut 350 ans aprés le
déluge. Abraham avoit alors 59 ans. Isaac, son
fils, vécut avec ce patriarche 75 ans; et Jacob,
avec son perelsaac, environ120ans. La tradition
n’avoit donc encore passé que par six bouches.
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Jacob(1)prédit, dans son testament, que Zabulon
habitera sur les bords de la mer, du c6té de Sidon.
Cette ville étoit donc fondée au moins 1,730 ans,
avant notre ére, puisque.ce fut I’année ou Jacob
mourut, et ou la prédiction fut faite. On pourroit
croire que (2) Sidon , fils de Chanaan , petit-fils de
Cham, et arriére-petit-fils de Noé, en fut le fon~
dateur. Si cela est vrai, comme il est difficile
d’en douter, origine de Sidon remonteroit plus
haut. T

Justin prétend (3) que Sidon ayant été prise
par le roi d’Ascalon , les habitans de cette ville
allérent fonder T'yr unan avant la prise de Troie.
Or, comme cette derniére ville fut prise, selon
cet auteur, ’an 1,184 avant notre ére, il s’ensuit
que Tyr ne fut fondée que 1,185 ans avant la
méme ére. Joseph fait remonter beaucoup plus
baut origine de cette ville. Il prétend, dans ses
Antiquités Judaiques, liv. viir, chap. 1, §. 1,
Pag. 422, que cette villefut fondée 240 ans avant
la construction du temple de Jérusalem , ¢’est-a—
dire, Pan 3,462 de la période julienne , 1,253 ans
avant notre ére.

Je ne puis approuver ni Pune ni Pautre de ces
deux hypothéses. Celle de Justin sur-tout me
paroit absurde. Comment en effet les Sidoniens ,

(1) Genes. cap. xL1x. Y. 13.

_(2) Ibid. cap. x. ¥. 15 ct 19.

(3) Justini Histor. lib. xvii1. cap. 111, pag. 433. -
' Iz
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chassés de leur ville par un roi d’Ascalon , au-
roient-ils osé jeter les fondemens d’une nouvelle
ville, dans un lieu que les Ascalonites devoient
rencontrer en retournant dans leur patrie? Quant
a Vopinion de Joseph , on est d’autant plus
fondé & la rejeter , qu’elle est formellement con-
tredite par PEcriture sainte. I1 y est dit , dans le
livre de Josué, chap. xix, vers. 29, que, dans le
partage des terres , la tribu d’Azor s’étendoit jus-
qu’a la ville trés—forte de T'yr , usque ad civita-
tem munitisssmam Tyrum. Or, ce partage est
a peu—prés deVan 1,489 avant notre ére. Donc
la ville de Tyr existoit non-seulement a cette
époque, mais encore bien antérieurement , puis-
qu’elle étoit déja trés-puissante. Aussi suis-je
étonné que le P. Pétau, le chevalier Marsham,
et la plupart des autres chronologistes , s'en
soient laissé imposer par l'autorité de Joseph.
Cédrénus , qui étoit de beaucoup postérieura cet
historien , place (1) la fondation de cette ville
551 ans avant la construction du temple de Jéru-
salem , c’est-a-dire, 1,363 ans avant notre ére.
Cette opinion n’est pas plus recevable que celles
de Joseph' et de Justin, parce qu’elle contredit
la sainte Ecriture, qui assure, comme nous ve-
nons de le voir, qu’en 1,489 cette ville étoit trés-
forte. Cette derniére date s’accorde trés~bien avec
Phistoire de Cadmus, qui partit de Tyr et vint

.

(1) Cedreni compendinm Historiar. tom. 1, pag. 58, B.
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en Béotie environ l'an 1,549 avant nofire ére.
Agénor , son pére, fut probablement le premier
roi de Phénicie. Apollodore (1) nous apprend
qu’il passa ’Egypte en Phénicie, et qu’il yrégna.
Ce fut sans doute ce prince qui tira de Sidon une
partie de ses habitans avec lesquels il fonda la
ville de Tyr. Cette fondation ne peut pas étrede
beaucoup postérieure & son avénement au tréne.
Jela place par cette raisonl’an 1,590 avant notre
ére, c’est-a-dire, 101 ans avant’époque assignée
dans le livre de Josué. Mais cela ne contredit pas
ce qu'on y lit, puisqu’a cette époque Tyr Btoit
déja une ville trés-forte,

L’époque de cette fondation étant &-peu-prés
certaine, comment les T'yriens, dont Porigine ne
remontoit qu’a 1,150avant le voyage d’Hérodote
dans leur pays, c’est-a-dire, 1,50 ans avant

_notre ére, osérent-ils en imposer au pére de
PHistoire? Il est vraisemblable qu’ils s’en impo-
sérent a eux-mémes. Ils confondirent Vorigine de
leur ville avec celle de Sidon, leur métropole.
Cette derniére ville remontoitaumoinsa 1,370 ans
avant le voyage de notre Historien, 1,730 ans
avant notre ére. 1.y a encore bien loin de-la a
2,300 ans que les Tyriens se donnoaient al’époque
de ce voyage. Mais P'on peut dire avec certitude,
et sans crainte de se tromper, que les peuples de
VAsie, qui étoient les plus anciens du Monde,

(1) Apollodori Biblioth, lib, 11, cap. 1, §. 1v, pag. 71,
15
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n’avoient plus que des idées confuses de leur an-
cienneté. lls avoient entendu phrler_de la longue
vie des Patriarches. Cette tradition ne leur ayant
été transmise que par un trés-grand nombre de
bouches , parce que la vie des hommes , sur-tout
dans les branches collatérales des Patriarches ,
étoit trés-raccourcie ; elle dut, cette tradition ,
galtérer d’autant plus vite, que ces peuples ,
n’ayant pas encore inventé P’art d’écrire, étoient
destitués du seul moyen propre a la fixer. Les
Chaldéens, entr’autres , avoient entendu parler
des Uix premiers Patriarches. Que firent-ils ? ls
imaginérent dix rois, qu’ils prétendirent avoir
régné les premiers dans leur pays. Ils assignérent
a ces dix rois un régne de 432,000 ans, en cent
vingt (1) sares. Le sare étoit un espace de
3,600 ans. C’est George le Syncelle qui nous a
conservé, dans sa Chronographie, pag. 17, B.,
ce récit absurde de Bérose. Eusébe. Pamphile
Pavoit (2)également rapportéd’aprés Apollodore
et Alexandre Polyhistor, qui avoient copié Bé~
rose dans le premier livre de son histoirede Chal-
dée ; et méme il donne, d’aprés ces historiens,
les noms de ces dix rois , avec le nombre de sares
que chacun a régné. '

(1) M.deGuignesalual’Académie en 1786, un excellent
Mémoire sur les sares et sur le régne de ces dix rois. Ce
Mémoire n’a point encore été imprimé,

(2) Eusebins ér xpovixay xeyay #po7s , pag, 5.
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Ces ridicules traditions enfantérent les anti-
quités fabuleuses de Sidon, qu’adoptérent les
Tyriens. De-la vinrent aussi celles des Egyp-
tiens, qui n’étoient pas moins absurdes que.celles
des Chaldéens. Sur ces origines, il faut toujours
consulter les Livres saints, qui méritent toute
notre confiance , parce qu’ils ont été divinement
inspirés, et parce que PEsprit -Saint, qui les a
dictés , ne peut nous tromper.

Mais indépendamment de ce motif preponde-
" rant, s’il se trouvoit malheureusement quelqu’un
quine crit pas a la divinité des saintes Ecritures,
et qui les regardat comme l’'ouyrage des hommes,
il devroit encore y ajouter plus de foi qu’aux
réveries de Bérose, et aux fables extravagantes
qu’il a imaginées, ou qu’il n’aécrites que d’aprés
des traditions ridicules et mensongéres. Y a-t-il
en effet rien de plus absurde que de faire régner
un Alorus 36,000ans, un Amélon 46,800 ans ? &e.

Yaime bien un (1) passage de Ciceron, dont
on peut faire l'application & tous les anciens
peuples : Contemnamus etiam Babylonios.....
Condemnernus , inquam, hos aut stultitice, aut
vanitatis , aut impudentice gui cccCLXX mil-
lia annorum , ut ipsi dicunt , monumentis com-
seculorum relzguorum Jjudicium, quod dei zpszs
Sfuturum sit pertimescere.

(1) Cicero de Divinat. lib. 1, §. xix,
1 4
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§. IIL
De la fondation de Carthage.

HEropoTE parle en plusieurs endroits des
Carthaginois, et ce peuple acquit une telle célé-
brité, que j’ose me flatter qu’on ne trouvera pas
mauvais si j’emploie quelques momens a discuter
son origine.

Jai placé dans mon Canon Chronologique la
fondation de cette ville 65 ans avant celle de
Rome , c’est-a-dire, I’an de la période julienne
5,895, 819 ans avant I'ére vulgaire, et je m’y
suis cru autorisé par Velléius Paterculus. Mais
il s’est élevé un savant qui prétend que cette fon-
dation (1) remonte a I'an 1,265, ou tout au
moins a Pan 1,235 avant ’ére chrétienne. Ce
savant s’étoit préoccupé que le périple d’Hannon
étoit antérieur environ (2) de mille ans a Pére
vulgaire. Il falloit donc que Carthage fut déja
florissante , pour avoir envoy¢ a cette époque un
de ses citoyens pour tenter des découvertes favo-
rables 4 son commerce. Malheureusement pour le
systéme de M. Gossellin, il est impossible de fixer
la date de ce périple. Ainsi, c’est a pure perte
qu’il a fait ses efforts pour placer origine decette
ville dans des siécles irés-éloignés. Laissons donc

. (1) Recherches sur la Géographie systématique des
anciens, tom. 1, pag. 128.
(2) Tbid. pag. 63, note 1.
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& Pécart la date de ce périple, sur laquelle il
n’est pas possible derien dire de positif, et pas-
sons a la fondation de Carthage , 'objet que nous
avons en vue.

« Selon Appien d’Alexandrie, dit (1) M. Gos-
» sellin, qui avoit fait des recherches sur histoire
» de Carthage, la fondation de cette ville remon-
» toit & cinquante ans avant la prise de Troie.
» Ce seroit donc 1,359 ans avant Pére chrétienne,
» en suivant le calcul de la chronique de Paros ,
» etméme 1,320 ans, en suivant le calcul d’Héro-
» dote , que nous croyons préférable ». '

1°. Appien ne dit pas que Carthagea été fondée
cinquante ans avant la prise de Troie, mais que
c’est ’opinion de quelques Grecs. Voici comment
il s’exprime: « Carthage (2) a été fondée en
» Afrique, par Zorus et Carchédon , comme le
» disent quelques Grecs , cinquante ans avantla
» prise de Troie ; mais, comme le pensent les
» Romains et les Carthaginois eux-mémes, ce
» fut Didon, etc. ». )

Ce que j’ai souligné, n’est pas dans le texte
d’Appien ; mais la particule J¢, qui est adversa~
tive ds d'¢ ‘Popaior, indique (3) qu’il y a eu quelque
chose d’omis aprés iyéverro, et qu’il faut lire

(1) Recherches sur la Géographie systématiqﬁe des
Anciens, tom. 1, pag. 137.

(2) Appiani Panicer. initio pag. 304, ex edit. Schweigh.

(3) VoyezlesVariantesdansl’édition de Schweighauser.
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iy évorro Zapos 7 Kal Kapyndavs as Eardvay uéNpacty
Fvias* o5 8¢ “Pwpaion K. T. a. La phrase marche bien
alors, et n’a plus rien d’embarrassant. Maisil en
résulte clairement que si Appien rapporte Vopi-
nion de quelques Grecs, il s’en tient plus volon-
tiers a celle des Romains et des Carthaginois
eux-mémes. Ainsi, si M. Gossellin elit voulu
savoir Popinion d’Appien , il lui auroit fallu
rechercher quel étoit le sentiment le plus com-
munément recu & Rome, sur la fondation de -
cette ville. ,

2°. Appien ne connoissoit pas le sentiment
&’Hérodote sur la prise de Troie, et encore moins
celui de Pauteur des Marbres de Paros. Celui
d’Herodote fut pendant quelque temps le plus
accrédité, et méme il fut adopté par Thucydides.
Mais Eratosthénes et Apollodore, ayant fixé la
“prise de cette ville (1) & Pan 1,184 avant notre
ére, leur opinion prévalut au point qu’elle fut
suivie par Diodore de Sicile, Strabon , Denys
d’Halicarnasse , Appien , etc. 11 étoit par consé-
quent inutile de nous apprendre quel étoit le
sentiment d’Hérodote et des Marbres de Paros ;
¢’étoit de celui d’Appien, dont il falloit nous
instruire.

M. Gossellin passe ensunite aux opinions ’Eu~
sébe et duSyncelle. Mais ces anteurs n’ontaucune
sorte d’autorité en Chronologie, & moins que

(1) Essai de Chrénologie , chap. x1v,
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leur témoignage ne soit appuyé de celui de quel-
que écrivain- dlgne de foi. Enfin M. Gossellin
vient a Joseph et a Velléius Paterculus. Le pre-
mier, dans son ouvrage (1) contre Apion, sou-
tient d’aprés les Annales de Tyr et ’Histoire de
Ménandre d’Ephése, que Carthage fut.fondée
143 ans et huit mois aprés la construction du
temple de Salomon. Ce temple fut achevé, selon
la plus commune opinion, ’an 1,009 avant l’ére
chrétienne ; donc, selon Joseph , Carthage fut
fondée I'an 861 avant notre ére. Velléius Pater—
culus place (2) cette fondation 44 ans aprés cette
époque , c’est-a-dire, 'an 3,895 de' la période
julienne , 819 ans avant notre ére.

Il ne faut compter les Annales de TyretMénan-
dre d’Ephése quecommeune seule autorité, parce
que cet auteur est, selon Joseph, plutét un tra-
ducteur qu’un historien. Si P'opinion énoncée
dans ces Annales, ou si celle de Velléius Pater- -
culus edt favorisé le systéme de M. Gossellin ,
quels éloges ne leur auroit-il pas prodigués? Que
n’auroit-il pas dit pour relever leur authenti-
cité ? Leur autorité n’auroit - elle pas été d’un
poids auquel rien n’efit pu résister ? Mais comme
loin de lefavoriser, elles le contredisent formel-
lement, il croit détruire leur témoignageen disant
que «Pautorité de ces auteurs ( Joseph et Velléius

(1) Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. xvIr et xVIIL
(2) Velleins Patercul. lib. 1, §. vr,
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» Paterculus) ne peut contrebalancercelles d’Ap-
» pien et d’Eusébe , auxquelles on peut ajouter
» celle de Strabon ».Je n’appercois dans ces mots
qu’une assertion, et nullement une preuve ni
une réfutation. D’ailleurs, nous avons prouvé
que M. Gossellin avoit mal pris le sentiment
d’Appien, et que Yopinion d’Eusébe étoit nulle.
Passonsdonc au témoignagedeStrabon, et voyons
si ce qu’en dit M. Gossellin est plus juste.

«Quoique(1)ce géographe (Strabon ) ne vouliit
» pas admettre que les Phéniciens eussent fondé
» sur la cote occidentale de ’Afrique un aussi
» grand nombre de villes que quelques auteurs
» ’avoient prétendu, il convientcependantqu’ils
» y avoient pénétré peu de temps aprés la prise
» de Troie ; ce qu’il n’auroit sirement pas avoué
» si, d’aprés sesrecherches, il nes’étoit persuadé
» que Carthage existoit a cette épeque ».

Strabendit: (2) «Il est beaucoup parlé parmi
» levulgaire, del’empire de la Mer qu’eut Minos,
» et des navigations des Phéniciens qui passérent
» les colonnes d’Hercule, et fondérent en ces
» lieux, et au milieu de la Libye , des villes ma-~
» ritimes peu aprés la prise de Troie».

Je ne vois pas comment M. Gossellin peut
s’autoriser de ce passage pour appuyer son opi-
nion. 1°. Il n’y est pas question de Carthage,

(1) Recherches sur la Géographie Systémathue des
Anciens , &c. pag. 138.
(2) Strab. Geograph. lib. 1, pag. 83. A. :
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miais seulement des Phéniciens. Si ces peuples
n’avoient pas connu depuis long-temps quelques-
unes des cotes de Afrique, il ne seroit jamais
venu a la pensée de Didon, et des aventuriers

' qui 'accompagnérent , de fonder une ville dans
des parages qui leur étoient totalement incon-
nus. 2°. Strabon ne dit pas positivement , Zes
Phéniciens fondérentdes villes , mais Opurrisras
Jamigeratur, spargiturin vulgus, ce qui prouve
qu’il me regardoit cette opinion que comme un
bruit populaire, accrédité sans aucun fondement.

Toutes les autorités de M. Gossellin étant dé-
truites , voici les raisons qui m’ent empéché
d’adopter Popinion des Annales de Tyr. Si 'on
étoit assuré de leur authenticité, il n’y auroit
plus lieu de douter, et Pon devroit préférer leur
témoignage a ceux de tous les écrivains. Mais T'yr
ayant été dévastée par Nabuchodonosor, et en-
suite par Alexandre, il est d’autant plus difficile
de se persnader qu’elle ait conservé ses Annales
jusqu’au temps de Joseph , que Vimpression
n’étant pas encore connue, il n’existoit peut-étre
pas méme une seule copie , ou du moins bien peu
de ces mémes Annales, lors de la dévastation de
cette ville par Alexandre. Il y a grande apparence -
que celles que Joseph avoit lues, avoient été réta-
blies de mémoire. Si cela est, comme il y a beau~
coup de vraisemblance, on sent qu’elles ne mé-
ritent pas une grande confiance. Telleestlaraison
qui me les afait rejeter. Le sentiment de Velléius
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qui ne s’éloigne pas beaucoup de la date fixée
par les prétendues Annalés de Tyr, m’a paru
préférable.

Cet Historien, trés-exact en général et qui avoit
fait de grandes recherches sur les temps anciens,
g’exprime (1) ainsi : Hoc tractu temporum ante
annos quingque et sexaginia quam urbs Romana
canderetur , ab Elyssd Tyrid , quam quidam
Dido autumant, Carthago conditur. Tel étoit
le sentiment, non-seulement de Velléius Patercu-
lus, mais encore des savans les plus distingués de-
Rome, ol Pon étoit & portée de connoitre par-
faitement P'origine de Carthage. Tel étoit le sen-
timent d’Appien , sentiment dont n’a pas voulu
parler M. Gossellin, par la raison qu’il contredi-
soit manifestement son systéme, Tous ces motifs
réunis me P’avoient fait adopter dans mon Canon
Chronologique, et j’espére qu’en ne trouvera pas
mauvais queje persiste a lui donner la préférence
jusqu’a ce qu’on apporte de plus solides raisons
que celles que j’ai vues jusqu’a présent.

M. Heyne, savant distingué, rapporte V'opi-
nion qu’on préte a Appien, celles d’Eusébe et des
Annales de Tyr, et ne dit qu’un mot en passan-
de celle de Velléius Paterculus, qu’il paroit im-
prouver. Il admet (2) ces trois opinions, et en
conclut qu’il y eut trois fondations différentes s

(1) Vell. Patercul. Hist. Roman. lib. 1, §. v1.
(2, Heyn. Excurs. 1,adlib, 1v ZEneidos, tom. 11, p. 543.
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quoique chacun de ces auteurs ne parle que d’une
seule et méme fondation. C’est un moyen de con-
cilier desopinions trés-discordantes, sur lequel je
ne me permettrai pas de prononcer, par égard

pourun savant qui fait un honneur infini aux
lettres.

CHAPITRE IIL
Des Rois d’Assyrie..

J’at d’autant moins intention de m’étendre
beaucoup sur les rois d’Assyrie, que ce travail est
ingrat, que ce sujet exigeroit un volume entier,
et qu’Hérodote , que j’ai principalement en vue
d’éclaircir, parle peu de ces princes et des révo-
lutions de cet.empire.

Les (1) Assyriens, dit-il, avoient été 520 ans
les maitres de I’Asie supérieure, lorsque les Médes
leur en enleverent empire. Cette révolution ar-
riva Van 3,967 de la période julienne, 747 ans
avant notre ¢re, comme je I'ai prouvé chap. 1v,
concernant les rois Médes, et sous un prince
efféminé, que tous les écrivains nomment Sarda-
napale. Or, j’a1 démontré (2) qu’il n’y avoit eu
qu’un prince de ce nom. Donc tous les anciens

(1) Herodot. lib. 1, §. xcv.

(2) Mémoiresdel’ Académie des Belles-lettres, tom. xLv.
Mém. pag. 353 et snivantes,
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Auteurs plaent la destruction de.cet empire a
Vépoque que jelui ai assignée. On pourroit m’ob~
jecter que les Livres sdints et (1) Hérodote lui-
méme, parlent de cet Empire, comme subsistant
encore aprés cette époque. Je n’en disconviens
point. Mais il faut faire attention qu’aprés la
révolte des Médes et des Babyloniens, dont’exem-
ple fut suivi de plusieurs autres peuples, "Empire
d’Assyrie perdit tout son éclat, etqu’il s’éleva sur
ses ruines d’autres Etats, qui attirérent sur eux
les regards de ’Orient. En un mot, si cet Empire
ne fut pas alors entiérement détruit, comme il ne
joua plus, depuis cette époque , qu’un rdle secon-
daire sur la scéne du monde, tous les Auteurs se
sont accordés a le regarder comme n’existant plus.
Hérodote (2) donne 520 ans de durée &'cet Em-
pire ; donc il le fait commencer en 3,447 de la
période Julienne, 1,267 ans avant notre ére. Ce-
pendant les anciens Ecrivains qui parlent de la
fondation de cet Empire, lui assignent une durée
beaucoup plus considérable. Ctésias (3) lui donne
1,360 ans ; Diodore (4) de Sicile et (5) Amilius
Sura, 1,310 ans ; Castor (6) 1280, et (7) Velléius

(1) Herodot. lib. 1, §. cuz et cvr; lib. 11, §. exrr.

(2) Id. lib. 1, §. xcv.

(3) Diodor. Sicul. lib. 11, §. xx1, pag. 135.

(4) Id. Lib, 11, §. xxvI1I1, pPag. 142.

(5) Vell. Patercul. lib. 1, cap. vi, pag. 25.

(6) Syncelli Chronograph. pag. 205 et 206.

(7) Vell. Patercnl. lib. 1, cap: vr, pag. 22.
Paterculus
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Paterculus 1,070. Parmi des époquessi discor—
dantes , je crois impossible de discerner la véri-
table, a moins que ’on ne découvre dans la suite
quelque ouvrage précieux; cequi estplusa desirer
qu’a espérer. Je ne puis cependant m’imaginer
qu’Hérodote ne donne que 520 ans a la durée
entiére de cet Empire. En examinant de prés son
texte, je crois entrevoir que cet Historien ne
parle que du temps de sa plus grande gloire, Cette
idée étoit déja venue & Vesprit de (1) feu M. le
Président Bouhier. 11 en est des Empires comme
de Yhomme ; ils ont leur enfance, leur adoles—
cence, leur virilité, leur vieillesse et leur caducité.
1l est vraisemblable qu’Hérodote, en disant que
les Assyriens furent 520 ans les maitres de ’Asie
supérieure, n’a voulu parler que de leur état le
plus florissant, sans rien dire des années qui
Pavoient précédé. 8'il avoit écrit PHistoire d’As-
syrie, comme il s’y étoit (2) engagé, ousi, 'ayant
écrite , elle étoit venue jusqu’a nous, nous ne
serions pas obligés de recourir a des conjectures,
et nous connoitrions parfaitement 1’époque a
laquelle il faisoit remonter cet Empire ; et son
autorité feroit pencher la balance de son cété,
soit que Pépoque qu’il auroit donnée fit la méme
que Pune des quatre précédentes, soit qu’elle fiit
différente. Mais puisque cet ouvrage n’existe plus,

(1) Recherches et Dissert. sur Hérodote, chap. 11, p. 16.
(2) Herodot. lib. 1, §. ev1, czxxxav,

Tome F 11. K
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et que peut-étre il n’a jamais existé, j’ai cru devoir
placer dans le Canon chronologique, les quatre
époques précédentes, ne croyant pas devoir don-
ner la préférence a 'une plutét qu’a Pautre. Si
cependant il étoit nécessaire d’opter, je me déci-
derois en faveur de celle de Velléius Paterculus ;
et voici mes raisons : 1°. Cet Auteur assure (1)
que Sardanapale étoit le trente-troisiéeme roi
depuis Ninus. Suivant la régle ordinaire des gé-
nérations , ces princes doivent avoir régné 1,100
ans, Or, Velléius Paterculus leur en donne 1,070.
Ce nombre approche beaucoup, et cette approxi-
mation doit inspirer de la confiance: 2°. Diodore
‘de Sicile dit que depuis (2) Ninyas, les rois d’As~
syrie se succédérent de pére en fils jusqu’a Sarda-
napale, pendant trente générations. Cet Auteur
‘s’accorde donc avec Velléius sur le nombre des
générations, et ne différe de cet Historien, qu’en
ce qu’il fait subsister cet Empire 240 ans de plus.
11 est donc vraisemblable que puisqu’il s’accorde
avec Velléius sur le nombre des générations, il
devroit aussi s’accorder avec lui surla durée de cet
Empire, et lui assigner environ 1,100 ans: 3°. le
méme Velléius s’accorde plus avec Ctésias, qu’on
" ne le croit & la premiére vue. Le Canon de Jules
Africain, fait d’aprés Ctésias, compte quarante
rois, selon le Syncelle; mais le méme Canon

(1) Loco superias landato.
(3) Diodor. Sieul. lib. 11, §. xx1, pag. 135.
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n’en porte, selon Eusébe, que trente-six. Je sais
que le Syncelle a reproché & Eusébe d’avoir re-
tranché , pour des vues particuliéres, quatre rois
de ce Canon. Mais que dire de Céphalion, Chro-
nologiste estimé , qui assure que Ctésias n’en (1)
reconnoissoit que vingt-trois ? Si ce nombre est
visiblement altéré, il n’est pas vraisemblable qu’il
le soit dansles deux chiffres qui le composent. 11
est donc naturel de penser qu’il P'est dans le
premier seulement , et qu’il faut lire trente-trois
au lieu de vingt-trois. Cette correction n’est point
arbitraire. Elle est fondée sur ce passage de Dio~
dore de Sicile, écrivain qui fait profession de
suivre Ctésias. « Les (2) autres rois vécurent de
» méme que Ninyas, et se succéderent de pére en
» fils jusqu’a Sardanapale, pendant trente généra-
» tions ». Ctésias ne comptoit donc que trente-
trois générations, puisque de Ninus a Ninyas, il
y a trois générations. Ainsi le calcul de Velléius,
qui est fondé sur un certain nombre de généra-
tions , est le plus juste, et ceux de Ctésias et de
Diodore de Sicile , me paroissent devoir étre ré-
formés. Ninus doit étre mis , d’aprés cet exposé,
en 2,897 de la période julienne, 1,817 ansavant
notre ére. Lie catalogue de ses successeurs doit
étre abrégé, et Sardanapale, sous qui les Médes .
et les Babyloniens se révoltérent, doit étre a-peu-

(1) Syncelli Chronogr. pag. 167, C.
(2) Diodor. Sicul. lib. 11, §. xx1, pag. 135.
' K 2
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presde ’an 3,949 de la période julienne, 765 ans
avant notre ¢re. 1l est le premier roi d’Assyrie qui
ait attaqué les Israélites. Il ravagea (1) leur pays
vers lahuitiéme année de Manahem , roi d’Israél,
Pan 5,551 de la période julienne, 763 ans avant
notre ere. Les Médes secouérent le joug des rois
d’Assyrie 'an 5,966 de la période julienne, 748
-ans avant notre ére. Les Babyloniens les imi-
terent ’année suivante, et les uns et les autres
assiégérent Sardanapale.dans Ninive. Ce prince,
réduit aux abois, mit le feu a son palais, et se
brila avec ses trésors. Les Médes et les Babylo-
niens, contens de §’étre affranchis, se retirérent
dans leur pays, aprés avoir imposé un tribut a
"Thelgath-Phal-Nasar, qui succédaaSardanapale,
Ce prince ayant rétabli la tranquillité dans ses
Etats , marcha contre Achaz, roi de Juda. Cette
expédition (2) est a-peu-présde la douziéme année
d’Achaz, et régarde, par conséquent , an 3,985
de la période julienne, 729 ans avant notre ére.
On ignore en quelle année mourut ce prince, et
conséquemment 'année ot Salmanasar lui suc~
céda. Tout ce qu’on sait, c’est que Salmanasar (3)
imposa un tribut 4 Osée, roi d’Israél, vers 'an
3,987 de la période julienne, 727 ans avant notre
ére. Peu aprés , Osée ayant refusé de payer le

(1) IV.Reg. cap. xv, V. 9.
(2) Paralipom. 11, cap. xxvitt, ¥. 20.
(3) IV Reg. cap. xvir, ¥. 3.
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tribut, Salmanasar assiégea (1) Samarie vers 'an
3,090 de la périodejulienne, 724 ans avant notre
¢re; et Yayant prise aprés un siége de (2) 3 ans,
il transporta en Assyrie ses habitans, avec ceux
du royaumed’Isra€l, Pan 3,993 de la période ju-
lienne , 721 ans avant I’ére vulgaire. Ce prince
étant mort , Sanacharib lui succéda. Il entra en
Judée; et ayant envoyé un de ses généraux a
Jérusalem, il passa en (3) Egypte versl’an 4,001
de la période julienne, 713 ans avant notre ére.
Sanacharib fut (4) battu par les Egyptiens; et
étant retourné dans ses Etats, il fut tué a Ninive,,
dans le temple de Nesroch, par deux de ses fils,
Adramélech et Sarazar , vers 'an 4,002 dela pé-
riode julienne, 712 ans avant notre ére. Ces deux
parricides se voyant détestés des Assyriens, et
poursuivis comme des bétes féroces, serefugiérent
en (5) Arménie, et laissérent la couronne a leur
frére Asarhaddon. Le roi d’Arménielesaccueillit,
et leur donna des terres considérables danms ses
Etats. Ils furent (6) la souche de deux puissantes
maisons, les Arzéruniens et les Génuniens. Asa~

(1) IV Reg. cap. xvi1, Y. &,5¢et6.

(2) Id. ibid.

(3) IV Reg. cap. xvmr, ¥. 13, &e.

(4) IV Reg.cap. xix, V. 35, &c. Herodot.lib. 11, §. cxr.r.
Moses Chorenensis, Hist. Armeniz, lib. 1, cap. xx11, p. 60n

(5) IV Reg. cap. x1x, Y. 37.

(6) Moses Chorenens, lib. 1, cap. xx11, pag. 6o.

K3
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rhaddon ticha de pacifier ses Etats, et ne songea
point a attaquer ses voisins.

Déjocés venoit d’étre élu roi de Médie. Ce
prince, qui vouloit s’affermir sur’le tréne, ne
s’occupa point de conquétes, et se contenta de
gouverner sagement ses peuples. Asarhaddon,
favorisé par ces circonstances, passa tranquille-
ment la plus grande partie de son régne. Mais
Phraortes, ayant succédé a Déjocés, luienleva (1)
1a Perse et quelques autres pays que 'Histoire ne
nomme point. Cet événement est a-peu-prés de
Yan 4,060 de la période julienne, 654 ans avant

" notre ére. Asarhaddon mourut, et laissa la cou-
ronne a Nabuchodonosor. Phraortes poussa ses
conquétes contre les Assyriens ; mais ayant été

“battu et tué dans une action, son fils Cyaxares lui
succéda. Cette défaite est de I’an 4,080 de la pé~
riode julienne, 634 ans avant notre ére. Voici ma
maniére de le prouver. I’élection de Déjoces est
certainement de I’an 4,005 de lapériodejulienne,
709 ans avant notre ére, comme je le démontrerai
dans le chapitre 1v, concernant les rois Médes.

* Ce prince régna 53 ans, et Phraortes 22, comme
le dit (2) positivement Hérodote. Il s’ensuit donc
que Phraortes fut tué Pan 4,080 de la période
julienne, 634 ans avant notre ére. Cette époque
établie donne le commencement du réegne de

—

(1) Herodot. lib. 1, §. ci1,
- (2) Id. ibid,
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Nabuchodonoesor. Le Livre de (1) Judith nous
apprend qu’il battit Phraortes ladouzi¢me année
de son régne. Donc il étoit monté sar le trone
Pan 4,068 dela période julienne, 646 ans avant
Pére vulgaire. Feu M. lePrésident Bouhier étoit
d’un autre avis. Ce seroit ici le lieu de lui ré-
pondre, si je (2) ne Pavois déja fait. Cyaxares
voulut signaler son avénement au tréne en tirant
vengeance de lamort de son pére. Il recueillit les
débris de son armée, et ayarit fait de nouvelles
levées, il marcha la seconde année de son regne
droit 2 Ninive, dontilforma le siége. Mais tandis
qu’ilpressoitcette place avec vigueur, les Scythes
se répandirent comme un torrent dans I’Asie su-
périeure. Sur cette nouvelle, Cyaxares leva le
siege de Ninive et alla au-devant d’eux. I fut
battu et forcé de leur payer tribut. Il est & pré-
sumer que I’Assyrie fut obligée de plier aussi sous
le méme joug, quoique PHistoire sacrée et la
profane gardent sur cet objet un profond silence.
Il est certain que ces Barbares. conquirent la
Syrie et la Judée, qui reconnoissoient alors les
Assyriens pour maitres. Hérodote nous parle de
la ville d’Ascalon (3) que les Scythes pillérent a
leur retour des frontiéres d’Egypte, et les saintes
Eeritures nous apprennent que les peuples du

(1) Judith. cap.1, ¥. 5.
(2) Mémoires de I’Académie des Belles-lettres, tom.
xLv. Mémoires , pag. 3g5 et sniv. T
(3) Herodot. lib, 1, §. crix et cxv.

: K 4
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Nord devoient ravager {1) la Judée. Jérémie s’ex-
prime ainsi dans un autre endroit: « Un (2)
» peuple vient du fond du septentrion, des ex-
» trémités de la terre : il s’arme de ses fléches ; il
» est cruel et n’aura point pitié de toi. Sa voix est
» aussi terrible que celle de la mer en courroux.
» La renommée en a porté la nouvelle jusqu’a
» moi ». C’est ainsi que parloit Jérémie la trei-
as¢me année du régne de Josias, c’est-a-dire, ’an
4,085 de la période julienne, 629 ansavant notre
ére. QuelesScythesaient ravagé la Judée année
suivante , il s’ensuit que ce fut la quatorziéme
année du régne de Josias, laquelle correspond &
Yan 4,086 de la période julienne , 628 ans avant
notre ére, et coincide avec la cinquiéme année
aprés leur invasion ;- synchronisme singulier,
qui prouve Paccord entre la sainte Kcriture et
VHistoire d’Hérodote, et donne du poids a mes
calculs.

Cyaxares se voyoit a regret forcé de payer tri~
but aux Scythes: Il auroit desiré secouer le joug;
mais leurs troupes, dispersées dans ses Etats,
étoient un obstacle insurmontable. Ce qu’il ne
pouvoit avoir par la force, il Pobtint par la ruse.
11 caressa leurs principaux chefs, et écarta toute
défiance par des mani¢res affables et pleines, en
apparence, de franchise. Enfin le moment de la

T

(1) Jerem.1v, ¥. 6.
(2) Id, vi, ¥. 232, 23 et 24.
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vengednce arrivé, illesinvita aun grand festin,
etles fit égorger. A instant des troupes dispersées
de coté et d’autre, massacrérent impitoyablement
tous les Scythes qu’ils rencontrérent, et qui, se
voyant sans chefs, prirent la fuite pour échapper
au carnage. La Médie fut ainsi délivrée des Scy-
thes, aprés avoir gémi (1) 28 ans sous leur joug.
L’invasion des Scythes étant del’an 4,081 de la
période julienne, 633 ans avant notre ére, leur
expulsion doit étre de Pan 4,109 de la période
julienne, 605 ans avant 'ére vulgaire. Cyaxares
sappliqua la premiére année a rétablir la tran~
quillité dans ses Etats ; et ’année suivante , 4, 111
de la période julienne , 603 ans avant notre ére,
il recommenca le siége de Ninive. L’Assyrie,
affoiblie par la défection de tant de Provinces, et
par les incursions des Scythes, étoit presque ré-
duite a la seule ville de Ninive. Cette place étoit
forte et pouvoit tenir long-temps. Comme Héro-
dote ne dit rien de la durée de ce siége, et comme
il est le seul Auteur qui parle de cette seconde

- prise. de Ninive, je n’ose rien affirmer. Je pré-
sume cependant que ce siége ne fut pas long,
et que la ville fut prise la méme année. Je me
fonde sur un passage d’Hérodote, ou il est fait
mention de la guerre qui s’¢leva entre Cyaxares
et Alyattes, roi de Lydie, au sujet de quelques
Scythes transfuges. Iln’y a aucuneapparence que

(1) Herodot. lib. 1, §. cvr.
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. ce prince se fut embarqué dans cette guerre, avant
que d’avoir terminé celle qu’il avoit contre les
Assyriens. On sait que la guerre de Lydie dura
six ans, et qu’elle fut terminée an 4,117 dela '
période julienne, 597 ans avant notre ére. Les
Meédes étoient aux prises avec les Lydiens, lors-
qu’il (1) arriva une éclipse de soleil qui effraya
les deux armées et les sépara. La paix se fit peu
apres entre ces deux princes; Syennésis, roi de
Cilicie, et Labynete , roi de Babylone, en furent
les médiateurs. Cette éclipse avpit été prédite par
Thales ; Hérodote n’est pas le seul Auteur qui en
ait parlé. « Eudémus, cité par S. Clément (2)
» d’Alexandrie, atteste dansson Histoire del’As-
» trologie, que Thalés prédit une éclipse de so~
» leil, qui arriva pendant que les Meédes et les
» Lydiens se battoient ; Cyaxares, pére d’As-
» tyages, étant roi des Medes et Alyattes, pére
» de Crésus, roi des Liydiens ». Les Chronolo-
gistes anciens et modernes, nes ’accordent point
sur letemps de cette éclipse. Je ne discuterai point
leurs différentes opinions ; cela me meneroit trop.
loin, et d’ailleurs M. Desvignoles (3) I’a fait en
général avec succés. Mais quant a cellequ’a voula -
établir ce savant, elle ne me paroit point juste. I1

) Herodol hb 1, §. Lxx1V, cnr.

(2) Clement. Alexandr. Stromat. lib. 1,pag. 353 et 354.

(3) Desvignoles, Chronologie de YHistoire sainte, liv,
1v, chap. v, tom. 11, pag. 247 et suiv.
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prétend que Péclipse qu’avoit en vue Hérodote,
est (1) celle du 28 mai de V’an 4,129 de la période
julienne, 585 ans avant notre ére. Cependant
Cyaxares étoit mort neuf ans auparavant, et
Astyages régnoit alors. Cette raison suffiroit elle
seule pour détruire Popinion de M. Desvignoles.
M. le Président Bouhier y en ajoute beaucoup
d’autres, qui ne sont pas moins fortes. Ceux qui
seront curieux de les voir, peuvent consulter
ses Reclierches et Dissertations sur Hérodote,
chapitre 1v, page 41 et suivantes.

Quant & moi, j’ai cru devoir adopter le senti-
ment du P. Pétau, qui a été suivi parle (2) Che-
valier Marsham, le Président (3) Bouhier et quel-
ques autres. Cette éclipse arriva le g juillet de
V’an 4,117 de la période julienne, 597 ans avant
notre ére ; et comme elle fut de dix doigts et
demi, ainsi que V’avoit corrigé le P. Pélau (4)
sur son exemplaire, suivant le témoignage (5) du
P. Hardouin, elle fut, sinon assez grande pour
changer le jour en nuit, comme on Yavoitraconté
2 Hérodote d’une maniére un peu exagérée, du
moins assez considérable pour alarmer des peu-

(1) Desvignoles, Chronologie de PHistoire sainte, liv,
1v, chap. v, tom. 11, pag. 247 et suiv.

(2) Chronic. Canon. pag. 561.
= (3) Dissertations sur Hérodote, pag. 42a.

(4) Petavius, de Doctriné Tempornm , tom. 1, lib. vur,
eap. X1, pag. 482. |

(5) Harduin, de Lxx Hebdomad. initia.
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ples superstitieux qui en ignoroient la cause.

D’ailleurs cette éclipse s’accorde mieux avec or- -
dre des temps que toutes les autres. Si la guerre
de Lydie a fini ’an 4,117 de la période julienne,

597 ans avant notre ére, elle a dii commencer

I'an 4,112 de la méme période, 6o2 ans avant

Pére vulgaire, qui est précisément Pannée qui

suivit la prise de Ninive.

Quel prince régnoit alors en Assyrie? C’est ce
que 'on ignore et ce qu’on ignorera peut - étre
toujours, parce qu’il n’en est fait mention dans
aucun des Auteurs qui sont parvenus jusqu’a
nous. Le Syneelle (1) nous a conservé un passage
d’Alexandre, surnommé Poly histor, qui pourroit
répandre li - dessus quelque lumiére, s’il n’avoit
pas été étrangement défiguré par les copistes. Yai
discuté ce fragment , le mienx qu’il m’a été pos-
sible , dans un (2) Mémoire sur quelques époques
des Assyriens ; je prends la liberté d’y renvoyer
les lecteurs. Au défaut des anciens écrits, réduit
a des conjectures,j’imagine que Nabuchodonosor
IAssyrien, qui battit Phraortes, vivoit encore,
et que ce fut sous ce prince que Ninive fut prise
pour la seconde fois. §’il a vaincu, comme je I’ai
prouve plus haut, Phraortes, ’an 4,080 de la
période julienne, 634 ans avant notre ére, et la

~douziéme année de son régne, il étoit montésur

(1) Syncelli Chronograph. pag. a10.
(2) MémoiresdeP Académie desBelles-1gttres,tom. xLv.
Mémoires, pag. 403 et 404.
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letrone ’an 4,068 de la période julienne, 646 ans
avant I’ére vulgaire. Il avoit donc régné 53 ans,
lorsque Ninive fut prise pour la seconde fois. La
durée de ce régne n’arien d’extraordinaire ; mais
je n’insiste po_int la - dessus , parce que cela n’est
appuyé d’aucun témoignage ancien.

Lisez sur-tout avec attention les chapitres vi,
vir et viir de Pouvrage d’Hermann Conringius,
intitulé .#dversaria Chronologica, dans lesquels
ce savant prouve: 1°. que s’il est difficile de dé-
terminer I’époque de Pempire d’Assyrie, a cause
du pen d’accord des anciens écrivains entr'eux ;
on peut cependant tirer quelque parti de ces
écrivains, en consultant ’Histoire Sainte : 2°. que
‘ce qu’Hérodote et les auteurs qui Y'ont suivi, ont
avancésur le commencement et sur le sort de cet
empire, est conforme avec ’Histoire Sainte, et
que Ctésias, et les écrivains qui l'ont pris pour
leur guide, n’ont avancé sur ce sujet que des
fables : 3°. que les noms des rois d’Assyrie sont la
plupart trés-incertains. '

CHAPITRE 1V.
Des Rois Médes. \
Ox ignore en quel temps les Médes devinrent

tributaires des Assyriens ; mais ’époque ou:ces
peuples secouérent le joug, ne me paroit pas dou-
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teuse. 1ls furent les premiers qui (1) prirent lex.
armes, et leur exemple fut bientdt aprés suivi
par les Babyloniens. Lére de Nabonassar est celle
de la liberté des BaMfloniens. Cette ére ne me
paroit avoir été instituée que dans la vue d’éter-
niser leur affranchissement. En effet, on ne peut
imaginer que ce peuple elit jamais songé a I’éta—~
blir, tandis qu’il gémissoit dans les fers. Cette
¢re est , de Vaveu de tous les Chronologistes, de
Tan 5,967 de la période julienne, 747 ans avant
notre ére, et de la seconde année de la huitiéme
olympiade. La liberté des Médes précéde de peu
cette époque, et c’est par cette raison que je I’ai
placée ’an 3,966 de la période julienne, 748 ans
avant D’ére vulgaire. Cette époque est confirmée
par Velléius Paterculus. Insequenti tempore ,
dit (3) cet historien, imperium .4 siaticum ab
Assyriis , qui id obtinuerant annis m. LXX ,
translatum est ad Medos abhinc annos pccLxx,
quippe Sardanapalum eorum regem-, mollitiis
fluentem , et nimium felicem malo suo, tertio
et tricesimo loco ab Nino et Semiramide , qui
Babylona condiderant , natum , ita ut semper
successor regni paterni foret filius , Arbaces
Medus imperio vitdque privavit. Velléius prend
dans son histoire pour point fixe le consulat de
M. Vinicius Quartinus, qui est de an 4,743

) Herodot. lib. 1 s §- XCV.
(2) Velleius Patercul. lib. 1, cap. v1, pag, a1 et 22,
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de la période julienne, et la trentiéme année
de notre ére. La révolte d’Arbaces est donc,
selon cet Historien, del’an 3,973 de la période
julienne, 741 ans avant notre ére. Cette date se
rapporte, asept ans prés, acellequel’oninféredu
récitd’Hérodote et del’érede Nabonassar. Elleest
donc aussi juste qu’on peut raisonnablement 'exi-
ger, lorsqu’il est question de temps aussi reculés,
et lorsque I'on est aunssi destitué que nous le
sommes, d’anciens monumens.

Peut-étre Arbaces, satrape de Médie, qui étoit
Pauteur de cette révolution, avoit-il le dessein de
se faire roi ; mais il avoit eu des coopérateurs,
qui n’auroient pas voulu se remettre dans les fers
d’'un de leurs compatriotes, qu'ils avoient va
peu auparavant leur égal ; et peut-étre le peuple
n’étoit pas disposé & se donner un nouveau
maitre , aprés avoir éprouvé la dureté des précé-.
dens. Cependant Moise de Choréne (1) nomme
cing rois, qui régnérent aussi-tot aprés la révo-
lution, et Eusébe (2) et le (3) Syncelle ne parlent
que de quatre. Hérodote, qui étoit antérieur de
plusieurs siécles a ces écrivains, bien loin de faire
mention de ces rois, dit expressément que les
Meédes se (4) gouvernérent eux-mémes par leurs

(1) Moses Choren, Histor. Armeniz, lib, 1, cap. xxr,
pag. 58.
(2) Euseb. in Chronico, pag. 57, &e.
- (3) Syncelli Chronograph. pag. 197.
(4) Herodot. lib, 1, §. xcvI1.
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propres loix. Je crois cependant possible de con-
cilier le récit d’Hérodote avec celui des écrivains
postérieurs. Les rois dont parlent Moise de Cho-
réne, Eusébe et le Syncelle, n’étoient pas pro-
prement des rois. C’étoient des juges qui gouver-
noient, chacun dans son district, avec une
autorité presque égale a celle de rois. On sait
qu’Eusébe et le Syncelle donnent aux premiers
Archontes d’Athénes le titre de (1) rois, quoi-
qu’ils ne ’aient jamais porté , parce que 1’auto-
rité deces Archontes approchoit beaucoup de celle
des rois. Il pourroit en avoir été¢ de méme chez
les Médes ; et Eusébe paroit lui-méme de cette
opinion, puisqu’il dit, selon (2) la traduction
de S. Jéréme: Arbaces Medus , .Assyriorum
imperio destructo , regnum in Medos trans-
tulit ; et interim sine principibus res agebatur
usque ad Dejocem regem Medorum.

Les premiers choix des Médes tombérent sans
doute sur des hommes fermes et integres, qui,
rendant la justice avec impartialité , surent faire
respecter les loix. Mais bient6t aprés, il s’en
éleva de foibles, ou de prévaricateurs qui, ne
décidant qu’au gré de leurs passions, ou de celles
des hommes puissans, dont ils redoutoient le

(1) Post Codrum , Principes quod mors finiebat ; quo-
" rum primus Medon regnum iu finem vite obtinuit Athenis,
et post eum czteri Reges. Euseb. Chronic. lib. poster. p. gg.

(<) Luseb, Chronic. Canon. pag. 3111.
‘pouvoir,
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pouvoir, parvinrent a se faire détester de tout ce
qu’il y avoit d’honnéte dans la nation. L’inno-
cent, opprimé par le juge qui auroit dé le pro~
téger, se rendit justice a lui-méme. Le foible
gémit, et ne put faire entendre ses plaintes,
L’homme puissant ne reconnut d’autre loi que
celle de la force. Une licence effrénée, qu’Héro-
. dote appelle avec raison un état (1) d’anomie,
suivit bient6t, et parvint & un tel degré, que les
plus honnétes gens (2) furent sur le point d%
s'expatrier. Déjocés rendoit alors dans son canton
la justice avec la plus parfaite impartialité. Sa ré-
putation se répandit bientét dans toute la Médie,
on accourut de tous.cotés 4 son tribunal. Cet
homme puissant, non moins ‘adroit qu’ambi-
tieux , feignant que ses affaires particuliéres ne
lui permettoient plus de vaquer a celles des autres,
cessa de rendre la justice. Sa retraite ramena les
désordres, et les brigandages reparurent avec
plus de violence qu’auparavant. La Médie fut
alors dans un état de crise. 11 falloit abandonner
le pays, ou se donner un maitre. L’intégrité de -
Déjocés et ses autres grandes qualités, avoient
frappé la nation ; ses amis les lirent valoir ; il fut
unanimement élu. :

11 faut actuellement déterminer ’année de son
élection. Cette année une fois connue, on saura

(1) Herodot. lib. 1, §. xcvz et xevin,
() 1. ibid. §. xcvux,
Tome V11, L
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combien de temps les Médes furent sans rois:
Diodore de Sicile (1) assuré qu’il fut élu la se-
conde année de la dix-septiéme olympiade, c’est-
a-dire, ’an 4,003 de la période julienne, 711
ans avant notre ére, et méme il cite Hérodote
pour garant de son opinion, quoique cet Histo-
rien ne parle point d’olympiades, et que méme
il n’ait jamais employé les olympiadés comme
époques chronologiques. Eusébe prétend que ce
fut la (2) premiére année de la dix~-huitiéme
olympiade, c’est-a-dire, ’an 4,006 de la période
julienne, 708 ans avant notre ére; le Syncelle (3),
Tan dumonde 4,784 , c’est-a-dire , ’'an 3,998 de
la période julienne, 716 ans avant 1’ére vulgaire,
Ces trois anciens Auteurs ne s’accordent point,
comme on le voit. Il y a entre Eusébe etle Syn-
celle, une différence de 8 éns; entre celui-ci et
Diodore, une de 5 ans, et une senlement de 3
ans entre Eusébe et cet Historien. Les Chrono-
logistes modernes’ ne sont guéres plus d’accord.
Usher (4) suit Eusébe. Edouard Simson (5) place
Déjoces la quatriéme année de la dix-septiéme
olympiade, c’est-a-dire, ’an 4,005 de la période
julierine , 70g ansavant notre ére; le P. Pétau (6),

(1) Diodor. Sicul. Iib. 11, §. xXXI1, pag. 145 et 146.

(2) Euseh. Chronic. Canon. pag. 154.

(3) Syncelli Chronogr. pag. 198.

(4) Usserii Annales veteris et novi Testamenti, p. 58,
(5) Simsoni Chronic. Catholic. ad A. M. 3,296, col. 522.
(6) Petavius de Doctrinad Temporum, tom. 11, pag. 3.
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Pan 4,018 dela période julienne, 696 ans avant
Pére vulgaire; et il cite Diodore de Sicile et

" Eusébe, quoique le premier Pait mis en 4,003 de
la période julienne, 711 ans avant notre ére, et
le second en 4,006 de la période julienne, 708 ans
avant notre ére. M. Desvignoles le met (1) 'an
4,015 de la période julienne , 6gg ans avant ére
vulgaire ; M. Fréret (2) en 70g, et M. le Président
Bouhier (3) en 715 avant notre ére. Parmi tant
d’époques discordantes, je ne trouve de juste que
celle de Simson, adoptée depuis par M. Fréret. Je
vais en rapporter les preuves, ces deux savans
ayant négligé de le faire.

* Jules Africain, cité par (4) Eusébe , nous ap—
prend au troisiéme livre de sa Chronograph1e,
que tous les anciens Historiens et Chronologistes,
tels que Polybe, Diodore, Castor, Thallus,
Phlégon , placent unanimement le commence-
ment du régne de Cyrus sur les Médes, la pre-
mitre année de la cinquante-cinquiéme olym-
piade, c’est-a-dire, 'an 4,154.de la période
julienne , 560 ans avant notre ére, Je la recule a
Pannée suivante, parce que ce prince régna 29

(1) Chronologie de I'Histoire sainte, liv. 1v, chap. v,
§- 1x, pag. 261.

(2) Mémoires de I’Académie des Belles-lettres, vol. v.
Mém. pag. 4o0.

(3) Disscrtations sur Hérodote , pag. 38.
* (4) Eunsebii Preparat. Evangelica, lib. x, cap. x,
pag. 488.

L2
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& 30 ans , selon (1) Hérodote, et que, suivant le
Canon des rois de Babylone par Ptolémée, il
mourut ’an 4,184 de la période julienne, 530 ans
avant I’ére vulgaire. Donc Astyages fut détréné
Yan 4,155 de la période jalienne , 559 ans avant
. notre ére, et la seconde année de la cinquante~
cinquiéme olympiade, Maintenant Hérodote
donne 150 ans de régne aux quatre rois Médes.
Sil’on ajoute ces 150ans a 559, on aura I’an 4,005
de la période julienne, 709 ans avant notre ére,
pour ’époque de’avénement de Déjocés autrone.
11 s’ensuit donc que cet empire, qui avoit com~
mencé 'an 3,966 de la période julienne, 748 ans
avant notre ére, fut gouverné 3g ans par des
juges, 150 par des rois, dont le premier, qui
gappeloit Déjocés, monta surle trone en 4,005 de
la période julienne, 709 ans avant notre ére; et
le dernier , nomm¢ Astyages , perdit la couronne
en 4,155 dela période julienne, 559 ans avant
Tére vulgaire. '

Voyez aussi les cinq premiers chapitres de
Yexcellent ouvrage d’Hermann Conringius, in--
titulé 4 dversaria Chronologica , dans lequel ce
savant s’est principalement proposé de réfuter
Ctésias, et de montrer ’accord qui se trouve entre
Hérodote, et PEcriture sainte, et les plus an-
ciennes Histoires des nations voisines. On peut

(1) Herodot. lib. 1, §. ccxav.
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aussi consulter (1) un Mémoire sur quelques
époques des Assyriens.

Quoique les bornes de cet ouvrage ne me per-
mettent pas de m’étendre beaucoup, je me crois
obligé de dire deux mots de MM. Gatterer et
Anquetil. Le premier de ces savans fait remonter
beaucoup plus haut les rois Médes, comme on le
voit page 136 de la traduction latine de mon
Essai de Chronologie, publiée par M. Borheck.
Selon ce savant, la révolte d’Arbacgs est de 'an
go7 avant notre ére, le régne de Déjocés de 'an
901, celui de Phraortes de Van 848, celui de
Cyaxares de 'an 826, celui d’Astyages de an
786, enfin la destruction de ’Empire des Medes
par Cyrus de l’an 751, c’est-a-dire, d’environ
192 ans avant sa destruction réelle. Comme tous
mes calculs sont fondés sur des autorités trés—
graves, et, ce qui est de plus important, comme
ils s’accordent parfaitement avec I’Ecriture,
M. Gatterer auroit bien fait de nous donner des
preuves de son assertion.

M. Anquetil lut a1’Académie des Belles-Lettres

" en1773 et1775 deux Mémoires. Dansle premier,
cesavant (2) essaie de concilier lesauteurs Grecs,
et principalement Hérodote et Ctésias sur le com-

. mencement et la durée de ’Empire Assyrien, et

(1) Mémoires de PAcadémie des Belles-lettres, tom.
xLV, Mém. pag. 351 et suiv.
(2) Ibid. tom. x1, pag. 356.

L3
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ces Ecrivains avec les Perses, sur les régnes qui
forment ce quelesOrientaux appellentladynastie
des Peschdadiens. Le second a pour objet (1)
YEmpire des Médes et celui des Perses, comparés
avec la dynastie connue dans les ouvrages deés
Orientaux sous le nom de Kéaniens.

Il ne me convient pas de prononcer sur le mé-
rite de ces deux ouvrages. Le public éclairé est
seul en droit de le faire. Jobserve seulement en
‘passant queJes Orientaux sont trés-ignorans dans
VHistoire des temps antérieurs & PHégire ; c’est
un fait-démontré. Jajoute encore que la dynastie
des (2) Pischdadis renferme onze princes, et
occupe un intervalle de 2,538 ans. Aussi voit-on
un régne de 1,000 ans, un de 716, un de 500, et
un de 120 ans, &c. La dynastie des Kaganis (3)
ne présente pas de si grandes absurdités. Cepen-
dant elle renferme neuf princes, qui ont oc-
cupé le trone 738 ans. Quatre de ces princes ont
régné chacun 120 ans, un autre 112, et un
autre 120. ,

Il n’est pas donné & tout le monde de concilier
cela avec la durée ordinaire de la vie humaine,
et avec ce que les auteurs Grecs nous ont appris
des Assyriens et des Perses.

(1) Mémoires de’Académie des Belles-lettres, tom. X1,
- Mém. pag. 477.

(2) Notice et Extraits des Manuscr. de la Blbhotheque
Nat. tom. 1v, pag. 675.

(3) Ibid. pag. 676.
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CHAPITRE V.

Des Rois de Babylone.

T est vraisemblable que la Babylonie a fait,
dans les anciens temps , un Etat particulier, qui
avoit ses princes et ses loix. Ce pays ayant été
ensuite conquis par les Assyriens,les Babyloniens
furent annexés a leur Empire, et n’en furent
separés que lorsque la révolte des Médes favorisa
la leur. Ils n’eurent pas plutdt secouéle joug des
Assyriens, qu’ils formérent un puissant Empire,
qui subsista jusqu’a la prise de Babylone par
Cyrus. Ce fut sans doute pour perpétuer la mé-
moire de leur liberté, ou pour d’autres motifs que
nous ignorons, qu’ils instituérent cette ére célé-
bre, connue sous le nom d’ére de Nabonassar,
' prince qui affranchit son pays de la demination
des Assyriens, et qui en fut le premier roi. Cette
_ére commence an 3,967 de la période julienne,
747 ans avant notre ére, et avec elle commence
la premiére année du régne de Nabonassar. On
ne trouve, avant cette époque , ni dans les Livres
saints , ni dans les Ecrivains profanes, aucun roi
de ce pays. Le premier dont il soit fait mention
dans Ecriture , est (1) Mérodach Baladan, fils

(1) IV. Reg. €ap. xx, ¥\ 12.
L4
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de Baladan. Ce prince ayant appris le rétablisse-
ment de la santé d’Ezéchias, roi de Juda, lui
envoya des ambassadeurs pour le complimenter
a ce sujet. Ezéchias tomba malade la quatorziéme
année de son régne, comme l'a trés- bien (1)
prouvé le P. Pétau. Le méme savant a (2) dé-
montré qu’Ezéchias étoit monté sur le trone 'an
3,987 de la période julienne, 727@3 avantnotre
ére. Donc la quatorziéme année de ce prince
tombe sur V’an 4,001 de la période julienne, 713
ans avant I’ére vulgaire. L’ambassade de Méro-
dach doit étre de ’année sujvante, et par consé-
quent deladixiéme année durégne de Mérodach,
que le Canon de Ptolémée appelle Mardokempad. -
Or, cette année concourt avec la trente-sixiéme
de V'ére de Nabonassar; ére qui commence en
méme temps que la Babylonie devint un royaume
particulier. Tout ce qui précéde cette époque est
fort incertain. Alexandre Polyhistor et Bérose,
qui dédia son ouvrage a Antiochus Soter, la dou~
ziéme année du régne de ce prince, c’est-a-dire,
Yan 269 avant notre ére, conviennent eux-
mémes (3) que Nabonassar détruisit toutes les.
Histoires des rois qui I’avoient devancé. Si cela
est, comme on ne peut guére en douter, quelle

{1) Petav. de Doctrind Temporam, lib. 1x, cap. Lvi1,
tom. 11 » pag. 70.

(2) 1d. ibid. cap. Lx11, tom. 11, pag. 74.

(3) Syncelli Chronograph. pag. 207, C.
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confiance peut-on mettre en cette multitude de
rois dont ils parlent dans leurs Histoires ? Ils n’en’
avoient rien appris que par la tradition , et cette
tradition devoit étre d’autant plus incertaine,
qu’il y avoit alors 480 ans que Nabonassar étoit
monté sur le troéne. Je sais que Périzonius (1)
s’estinscrit en faux contre ’assertion du Syncelle,
de qui nous tenons cette particularité. Mais indé-
pendamment que ses raisons sont bien foibles, il
auroit fallu, pour donner un démenti a ce Chro-
nographe, qu’il eiit recouvré ’Histoire de ces
deux Ecrivains.

Comme nous n’avons rien de certain sur les
princes qui ont précédé Nabonassar , je n’en par-
lerai pas. Je passerai méme sous silence les princes
qui Pont suivi, et dont il est fait mention dans
le Canon de Ptolémeée et dans Ecriture sainte,
parce que je ne me suis proposé d’autre but que
d’éclaircir Histoire d’Hérodote. Cependant j’ai
cru devoir leur donner place dans le Canon Chre-
nologique, afin de le compléter.

Heérodote parle de deux reines qui régnérent
dans ce pays avec beaucoup de gloire , quoique
leur nom ne paroisse point dans le Canon de
Ptolémée. La premiére est Sémiramis, et la se~
conde Nitocris. Le temps ourégna la seconde, est
clairement indiqué dans Hérodote. Cette prin-

(1) Perizonii Orlgmes Babylon. tom. 1, cap 11, pag. 31
et seq. .
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cesse, alarmée des conquétes de Cyaxares, et sur~
tout de la prise de Ninive, craignit pour ses
propres Etats, et prit toutes les mesures que lui
dicta la prudence, pour résister a ce prince, s’il
lui prenoit envie de Vattaquer. Ninive fut prise
Tan 4,111 de la période julienne, 603 ans avant
notre ére. Cette année répond a la vingt-uniéme
année du célébre Nabuchodonosor, que le Canon:
de Ptolémée nommeNabopolassar 11, et Hérodote,
Labynet. On sait que ce prince eut une maladie
trés— grave, dont les suites facheuses (1) lui
‘dtérent Pusage de la raison. Bérose (2) parle aussi
de la maladie de ce prince. Mais Mégasthénes se
rapproche encore davantage de I’Ecriture. Il ra-
conte en effet, que (3) Nabuchodonosor étant
monté a son palais, fut tout-a-coup saisi de
Vesprit de Dieu, et qu’aprés avoir prédit ce qui
devoit arriver a sa postérité, il disparut. On sait
que les anciens regardoient les fous avec une sorte
de vénération, et qu’on les croyoit inspirés. Son
fils'n’étant pas encore probablement en age de
gouverner , il étoit naturel que sa femme prit en
main les rénes de Etat. Ce fut alors.que, se-
condée par d’habiles ministres, elle fitles grandes
choses dont (4) parle Hérodote. Toutes les affaires

(1 )Damel cap. v, Y. 30.

(2) Euseb. Praeparat Evangel. 1ib. 1x, §. x1., pag. 455,
* (3) 1d. ibid, §. xvLr ; pag. 456.

(4) Herodot. lib, 1, §. cLxxXV, OLXXXVI.
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s’expédioient cependant sous le nom du prince;
et c’est par cette raison que le nom de Nitocris
ne paroit, ni dans le Canon de Ptolémée, ni dans
Bérose, ni dans Mégasthénes. Elle fut proprement
régente ; mais comme elle avoit en sa main 'au-
torité royale, cela suffit a Hérodote pour lui
donner le titre de reine. Ainsi la reine Nitocris
commenca a gouverner vers ’an 4,110 de la pé-
riode julienne, 604 ans avant notre ére, et con-
serva son autorité jusqu’a la mort de Nabucho-
donosor, qui arriva vers I’'an 4,133, ou 4,134 de
la période julienne, 581, ou 580 ans avant 1’ére
vulgaire. 8iYon compte, de cette époque, 165 ans
pour les cinq générations, il se trouvera que la
reine Sémiramis remonte a la seconde année de
Pére de Nabonassar, qu’elle fut I’épouse de ce
prince , et par conséquent qu’elle ne peut étre
la princesse de ce nom, femme de Ninus, roi
d’Assyrie, qui précéda la princesse Babylo-
nienne de plusieurs siécles. Il est naturel de
penser que Nabonassar , qui fonda "Empire de
Babylone , tomba malade les derniéres années de
sa vie, et que pendant sa maladie , Sémiramis
exécuta les grands travaux dont fait mention le
pére de I'Histoire. '

Nabuchodonosor , qu’Hérodote appelle Laby-
net, étant mort, Iluarodamus monta surle tréne,
et ne ’occupa que trois ans. Nérégasolasarus lui
succéda et réegna 5 ans. Il eut pour successeur
Nabonadius. Babylone fut prise par Cyrus, la
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trente-quatriéme année de son régne. C’est ainsi
que s’explique le Canon de Ptolémée,

Bérose (1) ayant parlé de la maladie de Nabu-
chodonosor , ajoute qu’il mourut aprés un régne
de 43 ans. Jusques-la il est d’accord avec le Ca-
non de Ptolémée. Il continue : son fils Evilmalu-
ruch lui succéda. Ce prince gouvernant mal ses
sujets,, son bean-frére Nériglissar en prit occa-
sion pour lui tendre des embiiches, et enfinil le
tua, aprés un régne de deux ans. Aus51-tot apreés
ce meurtre , Nériglissar s’empara du tréne, et
ayant régné 4 ans, il le laissa ason fils Chabaes-
soarach, que Joseph nomme Laborosoarchod. Ce
prince , qui étoit encore enfant , ne régna que
neuf mois. Ses proches parens ayant reconnu son
mauvais naturel, ’'assommerent a coups de batons.
Les conjurés placérent surle tréneNabonid, 'un
d’entr’eux, qui étoit de Babylone. Cefut sous son
régne que Babylone fut prise.

Mégasthénes s’accorde aussi avec Bérose. Cet
Historien (2)raconte que Nabuchodonosor, apreés
les grandes actions qui avoientillustré son régne,
s’étant retiré dans son palais, futincontinent saisi
de PEsprit divin, et qu’aprés avoir prédit ce qui
devoit arriver 4 sa postérité, il disparut. Son fils
Evilmérodach lui succéda ; mais ayant aliéné le

(1) Eusebii Prepar. Evangel. lib. 1x, §. xv, pag. 455.
Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. xx, pag. 451.
(2) Idem , Euaseb, ibid, lib. 1x, §. xL1, pag. 456 et 457.
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éeur de ses sujets par sa tyrannie et ses vexa-
tions, Nériglissar, qui avoit épousé sa sceur, le
tna.Lorsqu’il mourut,Labassoarascus étoit encore
enfant, Ce jeune prince ayant péri de mort vio-
lente, les conjurés mirent sur le trone Nabanni-
doch, qui ne lui étoit point parent.

L’Ecriture parle d’Evilmérodach au (1) qua~
triéme livre des Rois, et dansles(2) prophéties de
Jéréjille. Cest le seul roi de Babylone dont il soit
fait mention dans les Livres saints jusqu’a Cyrus,
si vous en exceptez les prophéties de Baruch et
de Daniel. Le premier regarde Baltassar comme
le fils ainé de Nabuchodonosor, et son héritier
ptésomptif. Orate (3), dit-il, pro vitd Nabu-
chodonosor, et pro vitd Baltassar , Sfilii ejus.
Daniel en parle comme d’un prince alors sur
le trone, et remarque aussi en (4) plusieurs
endroits qu’il étoit fils de Nabuchodonosor. 1l ne
paroit pas qu’il ait régné plus de trois ans. En
effet, le méme Daniel raconte (6) une vision qu’il
eut la troisiéme année du régne de ce prince.
Mais auparavant (6) il avoit rapporté que Baltas-
sar ayant fait un festin aux grands de sa cour, il
avoit paru sur la muraille des mots que personne

(1) IV Regum, cap. xxv, ¥. 27.

(2) Jerem. L11, V. 31.

(3) Baruch. cap. 1, ¥. 11,

(4) Daniel, cap. v, ¥. 2,11, 13, 23,
(8) 1d. cap. vir, ¥. 1.

(6) Daniel, cap. v, ¥. 1, 30.
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n’avoit pu interpréter ; quwayant été mandé, il
les avoit expliqués , et que cette méme nuit le
prince avoit été tué, Il paroit, par ce récit, que
le Baltassar de Baruch et de Daniel, est VEvilmé-
rodach du quatriéme livre des Rois, de Jérémie,
de Bérose et de Mégasthénes, et 'Tluarodamus du
Canon de Ptolémée. L’un et 'autre est fils de
Nabuchodonosor ; 'un et Pautre ne régne que
trois ans, et Pun et 'autre est assassiné. Ceffrap-
ports ont paru si sensibles au (1) chevalier Mar—
sham, qu’il n’a pas balancé a regarder Iluaro-
damus , Evilmérodach et Baltassar , comme le

méme prince. Daniel ajoute (2) que Baltassar’
ayant été tué, Darius le Méde, o Midvs, age de

62 ans , lui succeda
Ce prince a donné occasion & une infinité de

discussions. Les bornes de cet ouvrage ne me per—

mettent pas de les examiner. Je me contente de

" dire que je n’ai rien lu de si absurde que ce qu’a

écrit le P. Berruyer (3) dans 'son Histoire du
peuple de Dieu, sur les rois Médes, Perses et
Babyloniens. Le sentiment (4) du P. Poussines
(Possinus) de la méme compagnie , adopté ‘en

(1) Chronic. Canon. pag. 555.

(2) Daniel, cap. v, V. 31.

(3) Histoire du Peuple de Dieun, tom. vi, pag. 517 et
suivantes.

(4) Pet. Possini e Soc, Jesu Dissertatio x1, pag. 243, ad
Calcem Menochii.

b
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partie par le célébre P. de Tournemine, est
savant et bien discuté. Il porte cependant sur une
base ruineuse, en ce qu’il suppose, sans aucune
autorité, que le Darius Méde de ’Ecriture est un
roi de Médie , et méme, selon (1) le P. de Tour-

. nemine, le méme qu’Astyages, et Assuérus ’époux
d’Esther. Mais 4 quel titre un roi de Médie seroit-
il devenu roi de Babylone? Ce ne pouvoit étre
par droit de conquéte. Il n’en est fait mention
ni dans ’Ecriture , ni dans les auteurs profanes.
On ne peut pas se persuader davantage qu’il soit
parvenu, par ses brigues , a se faire déclarer roi
de ce pays, au préjudicedu légitime héritier. Les
bornes de cet ouvrage ne me permettent pas
d’examiner a fond cette opinion, Je me contente
d’exposer en peu de mots celle qui m’a paru la
plus naturelle, '

Suivant Daniel, Darius, qui succéda a Evil-
mérodach, étoit Mede denation. A quel titre un
étranger, qui n’avoit point conquis la Babylo~
nie, auroit-il pu monter surle trone? Les princes
du sang, les Grands du pays 'auroient-ils souf+
fert ? Suffisoit-ila Darius d’avoir étél’un des cons—
pirateurs? Peut-onimaginer qu’uh particulier, ow
silonveut, unprincesanscrédit,sanstroupes,sans
puissance, ait pu engager , de gré ou de force les
Babyloniens & le reconnoitre pour leurroi ? Car

(1) In Appendice ad Dissertat. precedentem, pag. 254,
¢ol. 2, et in Tabulis Chronologiz sacr® , pag. 132.
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de prétendre que Darius soit 'un d&s rois Médes,
c’est une absurdité trop révoltante pour avoir
besoin d’étre réfutée. Nous serions toujours restés
danslincertitude , sans le passage de Mégasthénes
que j’ai ci-dessus rapporté. Cet historien raconte
que Neériglissar avoit épousé la soeur d’Evilmé- .
rodach. Toutes les difficultés s’applanissent; la
tyrannie d’Evilmérodach rend ce prince odieux
a ses sujets. On conspire contre lui ; son beau-
frére se met a la téte des conjurés et le tue. Néri-
glissar étoit étranger, et n’avoit par lui- méme
aucundroitala couronne. Maislecrédit qu’il avoit
acquis. & la faveur de son mariage, Pascendant
que lui donnoit le service qu’il venoit de rendre
a UEtat, en le délivrant d’un tyran détesté, sa
qualité d’époux d’une fille du grand Nabucho-
donosor, étoient de puissans motifs qui devoient
prévaloir sur les droits les plus légitimes. Ce
prince est celui que le Canon nomme Nérégaso-
lasorus. Telle étoit ma maniére de penser avant
que d’avoir lu ce qu’avoient écrit a ce sujet la
plupart des Chronologistes. Fai vu depuis avec
plaisir que j’étois d’accord sur ce point avec (1)
Conringius et M. le Président Bouhier (2). Bérose
donne 4 ans de régne a ce prince, comme on Va .

(1) Herm. Conringii Adversaria chronologica, cap. x111,
pag. 180.
(2)Rechercheset Dissert.sur Hérodote, chap. 111, pag. 2g
et suiv. chap. xxi1, §. x1, pag. 243.
yu
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vu plus haut. Mais le Canon lui en assigne cing.
La raison de cette différence vient de ce que
Bérose et Mégasthénes assurent que Nériglissar
étant mort apres avoir régné 4 ans, il eut pour
successeur Labassoarascus , qui ne régna que
9 mois, et fut tué par ses amis, c’est-a-dire, par
ses proches parens , car t’est ainsi que les Grecs
s'expriment ; tandis que le Canon n’a pas jugé a
propos de parler de ce jeune prince , parce qu’il
ne régna que g mois , et que, par cette raison, il .
adonné au pére les g mois de régne de son fils.
Cejeune prince ayant été tué, les conjurés mirent
sur le trone, selon Bérose, 'un d’entr’eux, qui
étoit de Babylone, et s’appeloit Nabonid. Ce fut
sous ce prince, ajoute-t-il, que Cyrus prit la ville
de Babylone. Mégasthénes dit que Nabonid, qu’il
eppelle Nabannidoch, n’étoit point parent du
dernier roi. L’Ecriture ne parlepointde ce prince;
mais si elle n’en parle point, elle n’avance rien
du moins qui puisse faire suspecter le témoignage
de Bérose et de Mégasthénes. Ce témoignage est
d’ailleurs appuyé de celui du Canon, qui termine
le régne de Nabonadius, a la prise de Babylone.

Ces auteurs conviennent que cette ville fut
prise sous Nabonid. C’est donc le méme prince
qu’Hérodote nomme Labynet. Mais comment
peut-il étre fils de la reine Nitocris et d’un autre
Labynet, comme le dit le méme (1) Historien ?

(1) Herodot. 1ib. 1, §. cLxxxvIi.

Tome FII. M
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Labynet, époux de Nitocris, est le prince que
V’Ecriture appelle Nabuchodonosor, et le Canon,
Nabolassar 11. Si Labynet 11 est son fils, pour-
quoi n’a-t-il pasrégné aussi~-tot aprés lui ? Héro-
dote auroit sans doute éclairci ces difficultés, s’il
elit écrit ’Histoire d’Assyrie, commeil semble s’y
étre (1) engagé. Mais puisqu’il ne I’a point fait,
ou du moins, puisque son ouvrage n’est point
parvenu jusqu’a nous, supposé qu’il Iait écrit,
je vais proposer des conjectures qui me paroissent
dans I'ordre des possibles. Je suppose que Laby-
net 1 ou Nabuchodonosor, eut deux fils et une
fille. L’ainé s’appeloit Evilmérodach, le second
Labynet. Le nom de la fille n’est pas connu. Evil-
mérodach monta sur le tréne , aussi-tot aprés la
mort de son pére. Cela est prouvé par les passages
de’Ecriture , de Bérose et de Mégasthénes , ci-
dessus rapportés. La fille de Nabuchodongsor
¢pousa un prince Méde, comme on I’a vu plus
haut, et comme le prouve un passage de Daniel,
ou il est dit qu’il étoit (2) fils d’Assuérus, etde la
race des Médes. Ce mariage doit d’autant moins
¢tonner, que Nabuchodonosor ayant épousé lui-
méme une (3) fomme Méde, il étoit d’autant plus
naturel que cette princesse élevat Darius aux
grandes dignités , et qu’elle lui fit épouser une

- (1) Herodot. lib. 1, §. cLxxx1v* ‘
- (2) Daniel, cap. 1x, ¥. 1.
(3) Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. x1x, pag. 451.
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fille du roi, qu’il étoit son proche parent, et qu’il
s’étoit distingué parmi les (1) Assyriens. Cest le
Darius Méde de Daniel , le Nériglissar de Mégas-
thénes. Ce prince étoit sans doute ambitieux, et
-desiroit proba}blement» occuper la premiére place.
Si Evilmérodach eut sagement gouverné ses peu-
ples , il est & présumer qw’il elt renfermé ses
desirs -au-dedans de lui-méme. Mais Evilméro-
dach s’étant rendu odieux a ses sujets par sa
tyrannie , Darius profita habilement de leurs
mécententemens. 1l se mit 4 la téte d’une troupe
de conjurés, et assassina ce jeune prince. Darius
- nerégna que 5 ans ; et laissant un enfant en bas
age sur un tréne chancelant, il n’est point éton-
nant que Labynet 11 1’ait fait périr aprés un régne
de g mois. Cela est d’autant moins surprenant ,
qu’il y avoit peu de temps que Nabuchodonosor
¢toit mort; que sa mémoire €toit en grande véné~
ration ; que Labynet étoit son fils , et par consé-
quent héritier 1égitime ; que Labassoarascus étoit
fils d’un étranger, qui n’étoit parvenu lui-méme
a la couronne que par un assassinat; que ce
Labassoarascus étoit trop jeune pour gouverner
par lui-méme ; que lautorité: d’un régent, ou
d’un conseil, n’étoit pas assez considérable pour
en imposer aux grands et au peuple ; enfin, que
les inclinations vicieuses et le mauvais naturel de
ce jeune prince, a'yaxit aliénél’esprit des peuples,

(1) Eunsebii Prepar. Evangel. lib. 1x, §. xv1, pag. 457.
: M3
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avoient facilit¢ a Labynet 11, les moyens de
remonter sur le tréne de son pére.

11 se présente ici une difficulté. Si Labynet est
fils de Nabuchodonosor, comment Mégasthénes
a-t-il pu dire qu’il n’étoit point parent du der-
nier roi ? Jeréponds que ce Labynet, que le Ca-
non nomme Nabonadius, Bérose Nabonid, et
. Mégasthénes Nabannidoch, n’étoit pas, a pro-
prement parler , parent de Labassoarascus, mais
seulement son allié, puisque celui-ci étoit d’une
maison étrangére, et qu’il ne touchoit de prés a
celle des rois de Babylone, que parce que son
péfe avoit épousé une sceur de Labynet 11, fille
de Nabuchodonoser. L’Ecriture nomme aussi
Nabonadius Nabuchodonosor ; cette identité de
nom jette de la confusion dans son récit.

Je dois dite deux mots sur le Canon de Ptolé-
mée, dont j’ai fait usage. Ce Canon se trouve dans
le commentaire de Théon sur 'ouvrage de Ptolé-
mée, intitulé 7¢éyeipos Kavev, le Canon suc-
cinct. Plusieurs savans ’ont fait imprimer. On
fait cas de ’édition de Dodwell, qui a été faite sur
des manuscrits de Vossius, et se trouve dans
PAppendix, a la suite des Dissertations Cypria-
niques, page 165. Georges le Syncelle nous a
conservé leméme Canon dans sa Chronographie,
page 207, et je ne vois pas de raisons qui empé-
chent son édition de jouir d’une moindre estime
que celle de Dodwell. Je lul ai donné la préfé-
rence, parce qu’elle s’accorde mieux avec le récit
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d’'Hérodote. En effet, la prise de Ninive, qui
causatantd’inquiétude aNitocris,est de’an 4,111

* de la période julienne, 603 ans avant notre ére.
Nabuchodonosor st par conséquent tombhé ma-
lade, au plus tard , Pannée précédente ; et ce fut
alors que sa femme Nitocris prit les rénes du
gouvernement. Si 'on admettoit 1’édition de
Dodwell , le commencement du régne de Nabu-
chodonosor seroit de ’an 144 de I’ére de Nabo-
nassar , .qui répond a ’an 4,110 de la période
julienne, 604 ans avant notre ére, et seroit con~
séquemment antérieur a la prise de Ninive d’un
an seulement. Je dis plus: le Canon de cette édi-
tion ne peuts’accorder avec ’Ecriture, et M. Des-
vignoles aété (1) obligé desupposer queles Livres
saints avoient donné 4 Nabuchodonosor le titre
de Roi par anticipation.

Au reste, cette différence ne regarde que la
durée, plus ou moins longue , de quelquesrégnes,
et n’affecte nullement lasommetotaledes années,
depuis I’'avénement de Nabonassar, jusqu’a la
conquétede Cyrus, qui, dansl’une et dansl’autre
édition, fait un intervalle de 210 ans.

Quoique Hérodote ne parle que de quelques-
uns de ‘ces rois, j’ai cru les admettre tous dans le
Canon chronologique, afin de faire sentir quelle -
Place ils occupent dans 'ordre des temps. Mais

(1) Chronologie de I'Histoire sainte, liv. v, chap. 1x,
tom, 11, pag. 428.
) M3
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comme on ne pouvoit en faire mention que sous
Pannée ot ils sont montés sur le tréne, et que les
événemensintermédiaires, attirant’attention des
lecteurs , les empéchent de se porter sur cet objet
particulier, j’ai cru devoir les présenter ici sous
un seul et méme point de vue. On verra par ce
moyen les rapports qu’eurent les rois de Babylone
avec la Judée, et quel prince c’étoit que Darius
Meéde, qui a donné occasion aun si grand nombre
de dissertations et d’ exphcatlons différentes.

Lzs Babyloniens seconent le jong des Assy-
riens : Nabonassar est proclamé roi: il ins-
titne PErc de son nom le 26 février : il
régne 14 ans. . . . ..

11 épouse Sémiramis. . . . ... ... ..

11 tombe malade : Sémiramis gouverne pen-
dant sa maladie. ... ...........

Nadius lui succéde : il régne 2 ans. . . .

Chozirus et Porus lui succédent : ils- régnent.

-----------

llululzeus le méme que Baladan de P Ecri-
ture, roi de Babylone : il régne 5 ans. . .
Mardokempad roi de Babylone, le méme
que Mcérodach-Baladan de l’Ecnture il
TEENE 12aD8. . . 4 i .. .. .

@ s s s 8 ¢ @

Ezéchias tombe dans une maladie trés-grave, | -

‘la quatorzitme année de son régne. .
Mardokempad envoie complimenter Ezé-
~ chias sur le rétablissement de sa santé..
Arcianus , roi de Babylone, réegne 5 ans. . .
Mort d’Arcianus : interrégne de 32 ans. . .

Années | Ere de
avant |Nabo—-
J. C. |nassar.
787 1 .1
746 2
737 11
733 15
751 1y
727 | ;
726 | 22
720 28
713 35
712 36
709 | 39
704 44
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. Années]Eic de

avant | Nabo-
J. C. {nassar.

Bélithas, roi de Babylone, régne 3 ans. . . . 702 46
Apronadius, roi de Babylone , régne 6 ans. .| 699 | 49
Rigébélus, roi de Babylone, régne 1 an. . .| 693 55
Mesessimordacus, roi de Bakbylone, régne 41 -

1 1. TR 692 | 56
Interrégnede 8ans.............. .1 688 1 6o
Iéarédinus (1), roide Babylbne,régne 13ans.| 680 | 68
Saosducheus, roi de Babylone, régne g ans. 667 81
Chyniladanus, roi de Babylone, régne 14 ans. 658 | "go
Nabopolassar 1,roi de Babylone ,rtgne 21 ans. | 644 | 104
Naissance de Darias Méde, prince du sang

royal de Meédie. ... .. ... .. ... . .1637 | 11
Nabopolassar 11, le méme qne Nabuchodo-

nosor del Ecriture, et que Labynete rd’Hé-

rodote, régne 43808, . .. v ... <1623 | 125
Nabopolassar 11 épouse Nitocris, princesse da

sang royal de Médie. . . ... .......| 620 | 128

(1) Il est nomm¢é Asaridinus dans quelques exemplaires
da Canon de Plolémée. M. Goguet * en a pris de-1a
occasion de confondre ce prince avec Assaradon, fils
de Senachérib, roi d’Assyrie, et de prétendre que ce roi
d’ Assyrie avoit recouvré le royaume de Babylone, sans
qu’il puisse en apporter F’autres preuves que cette pré-
tendue conformité de nom. Mais indépendamment qu’il y
a de la différence entre Asarhaddon et Asaridinus oun Iéra-
dinus, comme portent quelques exemplaires du Canon de
Ptolémée, quand méme il n’y en auroit aucune, il ne s’en-
suivroit pas que ce fiit le méme prince ; un roi d’Assyrie
et un roi de Babylone ayant pu avoir tous deux le méme
nom. _ .

* De 1’Origine des Loix, des Arts et des Sciences, tom. m,
pog. 6, note. : ;
M 4
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Darius Méde de Daniel, le méme que Néré-
gasolarus du Canon de Ptolémée et que
Neériglissar de Beérose et de Mégasthénes,
prince Méde, vient 2 la cour de Nabopo-
lassar avec lareine Nitocris sa parente. . .

Nabopolassar 11 prend Jérusalem, en emmene
plusieurs habitans en captivité, parmi les-
quels est le prophéte Daniel, ct rctourne
dans ses états, aprés avoir imposé un tribut

3 Joachim, roi de Juda. C’est de cette année ) 6oy

qu’on commence & compter les 70 années
decaptivité. . . . .. .. ... ...
11 entre la méme année en Egypte et en fait
la conquéte. . .. . e h e e e
Nabopolassar 11 tombe dans une mélancolie
et une esptce de folie qui ne lui permettent
plus de gouverner : sa maladie dure 7 ans:
Ia reine Nitocris prend en ses mains les
rénes du gouvernement ( Daniel, cap. 1v,
¥.13,20,22,29) . o ci i ‘e
Nabopolassar 11 recouvre la santé, . . . . . .
Darius Méde épouse une fille de Nabopolas-
saritetdelareineNitocris( Dan.cap.1x,¥.1).

Mort de Nabopolassar 11, ou Nabuchodonosor: |~

son fils, nommé Iluarodamus par le Canon
de Ptolémée, Evilmérodach par PEcriture

et Bérose, et Baltassar par Daniel, lui suc-
ctdeetrégne3ans. . . . .. ... ... .
Tluarodamus gouverne tyranniquement : il
est massacré par un parti de conjurés, 3
1a téte duquel est Darius Méde, ou Néré-
gasolarus da Canon de Ptolémée, ou Néri-
‘glissarde Bérose. . o oo vt v s e

Années | Ere de
avant | Nabo—~
J. C. [massar,
620 | 148

141
604 | 144
597 | 151
590 | 158
580 | 168
977 | 173
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Nérégasolarus, ou -Darius Méde , monte sar
le trone et régnecing ans. . . . . . ..
Naissance de Cyrus, fils de Cambyses et de
Mandane. ... .. ..., ... . e
Mort de Darins Mé¢de. Son fils Labassoaras-
cus de Bérose et de Mégasthénes , lui
sucedde. . . ...l
Labassoarascus (1) est massacré aprés quel-
ques mois de régne, par un parti affectionné
4 la ‘maison de Nabachodonosor. . . . .
Nabonadius,le méme que Nabonid deBérose,
Nabannidoch de Mégasthénes, nommé par
Hérodote Labynéte et par V'Ecritare Na-
buchodonosor , fils de Nabopolassar 11,
monte sur le tréne et régne 34 ans. . . .
Apriés, roi d’Egypte, détréné par Nabona-
dius,, nommé par PEcritare Nabuchodo-
nosor ( Jerem. XL1v,¥.30). « v . . 0. .o
Conquéte de la Lydie par Cyrans. . . . ..
Cyrus,roi de Perse ,prend Babylonela trente-
quatritme année du régne de Nabonadins.
Les Juifs retournent dans leur patrie sous la
conduite de Zorobabel, en vertu d’un édit
de Cyras, aprés 70 ans de captivité. Voyez
Pannée 607 avantJ.C. . . . ... .. ..

*d

Annét;a
avant
J. C

1577

575

573

572

570

. .| 545

538

,539

185

Ere de
Naho~

. |DRSBAT.

171

176

178
203

a10

(1) 11 n’est pas dans le Canon. Voyes-en les raisons ci~

dessus, pag. 177,
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CHAPITRE V1
6. L

De Deucalion et de sa po,st_é’rité.

11 est d’autant plus important de fixer le temps
de la naissance.de Deucalion, que la plupart des
héros et des princes grecs, remontent jusqu’a lui
en ligne directe. Mais comme les écrivains qui
en ont parlé, n’ont rien dit sur le siécle ou il a
vécu, on est forcé de recourir a des conjectures,
et de se contenter de probabilités. Je ferai dans
la suite mention de plusieurs de ses descendans,
dont la naissance est assez constatée pour pou-
voir déterminer la sienne. Yomettrai, par cette
raison, dans ce chapitre, les preuves qui en ré-
sultent, et je m’y bornerai a un point de sa gé-
néalogie, dont la discussion me paroit trés-im-
portante.

Deucalion étoit. fils de Prométhée. Il régnoit
dans cette partie de la Thessalie qui touchoit a
la Phthie. 11 épousa (1) Pyrrha, sa cousine-ger-
maine, fille ’Epiméthée, frére de Prométhée. 11
eut de ce (2) mariage Hellen et Amphictyon.

\

(1) Apollodor lib. 1, cap. v, §. 11, pag. 22.
(2) Strab. lib. vm,pag 587, C.
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Celui-ci régna d’abord aux (1) Thermopyles , et
ensuite (2) dans ’Attique aprés Cranaiis. Quel-
ques écrivains prétendent (3) qu’il étoit origi-
naire de PAttique. '

Hellen succéda a (4) Deucalion. 1l eut de la (5)
nymphe Orséis trois fils, Dorus, Xuthus et Ao-
lus. Il laissa ses états a Alolus, et envoya (6) Xu-
thus et Dorus chercher ailleurs des habitations.
Conon ne nomme point le troisiéme -des enfans
d’Hellen ; mais il le fait suffisamment connoitre,
en disant qu’il vint a Athénes, et qu’il épousa
Creuse, fille d’Erechthée, dont il eut Ian et
Acheeus. Panlmier de Grentemesnil (7) met Am-
phictyon en la place de Xuthus. Cette erreur ne
doit étre imputée qu’a son Imprimeur ; il est bien.
étonnant qu’elle n’ait point été corrigée dans
Iédition de Strabon, donnée en 1707 a Amster—
dam, ou l’on a publié, page 587, la note de ce
savant. J’ai parlé plus au long de Dorus et de
Xuthus au chap. xv des Colonies Grecques ,
sect. 111, §. 111

LI

(1) Paus. Phocic. sive lib. X, cap. VIiI, pag. 815.

(2) Apollodor. lib. 1, cap. v11, pag. 24. Je suis la corrce-
tion du savant M. Heyne, qui lit ue7e Keavady.

(3) Id. lib. 111, cap. x111, §. VI, pag. 325.

(4) Strab. loco superius laudato. :

(5) Apollodor. lib. 1, cap, vir, §. 11, pag. 24.

(6) Strab. loco laudato. Conon Narrat. xxvir

(7) Palmerii & Grentemesnil excrcitationes in optimos
auctores Gracos, pag. 313.
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Aolus (1) eut d’Enarété, fille de Déimachus,
sept fils, Créthée, Sisyphe, Athamas, Salmonée ,
Déion , Magnés, Périérés; et cinq filles, Canacé,
Alcyone, Pisidice, Calyce, Périméde. Je ne par-
lerai ici que de Salmonée, parce que c’est le seul
detous ces princes qui puisse servir a déterminer,
d’une maniére a-peu-pres certaine, le temps our
a vécu Deucalion,

Salmonée (2) habita d’abord la Thessalie. Il
passa ensuite dans PElide, ot il (3) fonda la ville
de Salmonia. II épousa Alcidice, fille d’Aléiis, et
en eut 'T'yro. Alcidice étant morte, il se maria a
Sidéro. Tyro étant persécutée par sa belle-meére,
fut envoyée en Thessalie auprés de Créthée. Elle
devint (4) éprise du fleuve Enipée; et comme elle
alloit perpétuellement gémir sur ses bords , Nep-
tune ayant pris la forme de ce fleuve, obtint ses
faveurs, et en eut deux enfans, Pélias et Nélée.
Il est presque inutile de faire observer que Yopi-
nion que l’on avoit alors des dieux, étoit favo-
rable aux amours. On en voit un exemple dans
la dixiéme lettre de Porateur Aschines, que La
Fontaine a imitée dans le conte du Scamandre.

Nélée (5) passa dans la Messénie, ou il fonda

(1) Apollodor. lib. 1, cap. vix, §. 11, pag. 24.
(2) Id. ibid. cap. 1x, §. vir, pag. 39.

(3) Diodor. Sicul. lib. 1v, §. Lxv1I1.

(4) Apollodor. lib. 1, cap. 1x, §. viiz, pag. 4o,
(5) Id. ibid. §. 1x , pag. 41.
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la ville de Pylos. Il eut de (1) Chloris, fille ’Am-
phion et de Niobé , douze fils, Taurus, Astérius,
Pylaon, Déimachus, Eurybius, Epidaiis, Rho-
dius, Euryménés, Evagoras, Alastor, Nestor,
Périclyménus ; et une fille nommée Péro, qui
épousa Bias, fils d’Amythaon. Les fils de Nélée
furent tués par (2) Hercules, excepté Nestor, qui
étant alors trop jeune pour porter les armes, étoit
élevé chez les Géréniens. La ville de Gérénia étoit
située sur les confins de la Messénie et des Eleu-
théro-Lacons. De retour dans sa patrie, Nestor
se distingua par des exploits qu’Homeére a célé-
brés en plusieurs endroits de I'Iliade. Il se trouva
au siége de Troie, et contribua, par sa prudence
et ses sages conseils, au succés de cette expédi-
tion. Il eut de son mariage (3) avec Anaxibie,
deux filles, Pisidice et Polycaste, et sept fils,
Persée, Stratichus, Arétus, Echéphron, Pisis~
trate, Antilochus et Thrasymédes.

Pisistrate eut un fils de méme nom que son
pere. Thrasymeédes fut pére de Sillus, et celuni-ci
d’Alcmeon. Antilochus eut un fils nommé Paeon.
Les noms des enfans de Peeon ne nous sont point -
parvenus. La postérité des autres enfans de Nes-
tor ne nous est pas plus connue. Tous ces prin-

(1) Voyez Meziriac sur Ovide , tom. 1, pag. 75.

(2) Hesiodi Fragm, pag. 194, ex edit. Robinson. Apol-
lodor. loco landato.

(3) Apollodor. lib. 1, cap. 1x, §. 1x, pag. 4a.



190 HISTOIRE D’HERODOTE.

ces (1) furent chassés de la Messénie par les Hé-
raclides, lorsque ceux-ci rentrérent dans le Pé-
loponneése. Pisistrate se rendit probablement &
Athénes, et le fameux Pisistrate, qui devint le
Tyran de cette ville, en (2) descendoit. Alcmaeon
et les fils de Paeon passérent aussi a Athénes, ou
ils furent la tige de deux familles illustres, les
Alcmeeonides et les Paconides.

" Périclyménus, fils de Nélée et frére de Nestor,
avoit laissé en mourant un fils, nommé Penthilus.
Celui-ci fat pére de Borus, Borus le fut d’An-
dropompus, et Andropompus de Mélanthus, qui
régnoit dans la Messénie lors du retour des Hé-
raclides, et qui en ayant été chassé, ainsi que les
descendans de Nestor, passa dans I’Attique, dont

il devint roi.

Le temps de ’expulsion de Pisistrate, d’Alc-
meeon , des fils de Pzon et de Mélanthus, est
trés-connu. Les Héraclides s’emparérent du Pé-
loponnése 80 ans aprés la prise de Troie, c’est-
a-dire, en 3,524 de la période julienne, 1,190
ams avant notre eére, comme cela sera prouvé dans
le chapitre xvi, concernant les Héraclides.

Comme les Grecs n’avoient eux-mémes, avant
les Olympiades, d’antre moyen pour calculer les
temps que les générations, ainsi que je le prou-
verai dans le chapitre x1v, ou je parlerai de la

(1) Pausan. Corinthiac. sive lib. 11, cap. xvxn,pag 151,
(2) Herodot. lib. v, §. Lxv.
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prise de Troie, c’est aussi le seul que je doive
employer. Cette voie, incertaine lorsqu’il s’agit
d’un petit nombre de générations, est infaillible
lorsqu’il est question d’un grand nombre de gé-
nérations, et mérite d’autant plus notre con-
fiance, que sa certitude est démontrée par les
généalogiesmodernes. Par exemple, Louis xvr
remonte, par une filiation suivie et non inter—
rompue, & Robert-le-Fort, son vingt-neuviéme
aieul, comte d’Anjou, mort en 865. Si 'on mul-
tiplie vingt-neuf par trente-trois, qui est le nom-
bre d’années fixé par Hérodote et la plupart des
anciens, pour chaque génération I’une ‘portant
autre, on aura 957 ans. En retranchant ces g57
de 1,783 , qui est Pannée actuelle, on trouvera
Pan 826. Or on sait que Robert-le-Fort fut tué
dans une action contre les Normands en 865. On
ne peut guére douter qu’il ne fiit né avant an
826, puisqu’il n’auroit eu que 39 ans quand i}
périt.

Mais pour en revenir aux descendans de Né-
lée, Pisistrate, petit-fils de Nestor, remontoit 4
Nélée a 1a quatriéme génération, tandis qu’Alc-
maon et les fils de Paon remontoient a la cin-
quiéme, et tandis que Mélanthus, qui fut chassé
en méme temps de la Messénie, reconnoissoit ce
méme Nélée pour son sixiéme aieul. La raison de
cette différence vient probablement de ce que
quelques-uns des enfans de Nestor se mariérent
plus tard que les fils de Périclyménus, ou parce
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qu’il n’y eut que leurs derniers enfans dont la
postérité subsista. Quoi qu’il en soit, je prends
pour base de mon calcul Mélanthus, qui remon~
toit au sixiéme degré a Nélée, et au onziéme a
Deucalion par Tyro, fille de Salmonée. Cela fait
dix générations masculines et une féminine. Les
dix générations masculines font 333 ans, J’évalue
Ja génération féminine & 20 ans. Cela donne 353
ans depuis la naissance de Deucalion jusqu’a
celle de Mélanthus. Mélanthus avoit au moins 28
a 30 ans quand il fut chassé par les Heéraclides.
En ajoutant ces 30 ans, on aura 383 ans. Les
Heéraclides le dépossédérent 'an 3,524 de la pé-
riode julienne, 1,190 ans avant notre ére. Si ’on
retranche 383 de 3,524, et si 'on ajoute cette
somme 383 a 1,190, on aura V’an 5,141 dela pé-
riode julienne, 1,573 avant notre ére, pour la
naissance de Deucalion. Cela s’accordera trés-
bien avec le calcul d’Eusébe, qui fait régner
ce prince Van 3,173 de la période julienne ,
1,541 ans avant Jésus-Christ. Il avoit alors 32 ans.
On peut encore prouver de cette maniére que
Deucalion régna en Thessalie vers 1’an 3,173 de
la période julienne, 1,541 ans avant notre ére.
Pélasgus, qui fut roi d’Arcadie, est né (1) vers
Pan 2,787 dela période julienne, 1,927 ans avant
notre ére. Pélasgus passa avec des aventuriers
d’Arcadie en Thessalie, et y régna vers I'an 2,831

(1) Essai de Chronologie, chap. x, §. 11,
de
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de la période julienne, 1,885 avant’ére vulgaire.
Environ la sixiéme génération aprés Pélasgus,
un autre Pélasgus, fils de Neptune, passa (1)
avec ses fréres Acheeus et Phthius dans le méme
pays, et en chassa les anciens habitans. Cette
Colonie est donc de 'an 2,987 de la période ju-
lienne, 1,727 ans avant notre ére. Cette Colonie
prospéra (2) pendant cinq générations, c’est-a—~
dire, jusqu’a I'an 3,154 de la période julienne,
1,560 ans avant l’ére vulgaire. Mais dans la
sixiéme génération elle fut chassée par les Cu-
rétes, les Liéléges, et un grand nombre d’habitans
du Parnasse, qui avoient a leur téte Deucalion,
fils de Prométhée. La sixiéme génération com-
prend depuis I’an 3,154,jusqu’al’an 3,187. Je ne
me suis donc pas écarté de la vérité, en placant
le régne de Deucalion P'an 3,173 de la période
julienne, 1,541 ans avant I’ére vulgaire , comme
je Pai fait d’aprés le calcul parles générations.

Ce fut sous ce prince qu’arriva en Thessalie
cette grande inondation, qui en fit périr la plu-
part des habitans, et qu’Ovide a décrite au pre-
mier Livre de ses Métamorphoses. Les auteurs
‘Ecclésiastiques , qui n’ignoroient 'point que ce
déluge étoit arrivé sous Deucalion, et dans le
temps que Cécrops 1 régnoit dans ’Attique, ont
mis entre ce déluge et la prise de Troie, les uns

(1) Dionys. Halicarn. lib. 1, §. xv11, pag. 14.
(2) Id. ibid.
Zome VII. N
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un intervalle de 345 ans, tels qu’Ensébe, qui
suppose qu’il arriva la trentiéme année de Cé-
crops , et 'an 3,187 dela période julienne, 1,527
ans avant notre ére; les autres, tels que (1)
S. Clément d’Alexandrie, ont mis un intervalle
de 330 ans, et ont supposé qu’il arriva en 3,202
de la période julienne, 1,512 ans avant Jésus~
Christ,, parce qu’ayant placé la prise de Troie
88 ans plus tard qu’Hérodote et Thucydides, il
a fallu nécessairement qu’ils donnassent a cet in-
tervalle une plus grande extension qu’il n’en avoit
réellement, afin de le faire coincider avec les
régnes de Deucalion et de Cécrops.

Les Marbres de Paros placent ce déluge la qua-
triémeannée de Cranaiis, second roi de’Attique,
et an 3,185 de la période julienne, 1,529 ans
avant notre ére;ce qui fait une différence de deux
ans avec Eusébe , et de dix-sept avec S. Clément
d’Alexandrie. L’Auteur de cette Chronique, ou
ceux qu’il a suivis, n’ont mis qu’un intervalle
de 321 ans entre ce déluge et la prise de Troie,
parce qu’ils ont [ixé cette prise 'an 3,506 de la
périede julienne, 1,208 ans avant notre ére,
c’est-a-dire, 26 ans plus haut que ne ’avoient fait
Apollodore , Eratosthéne , Eusébe et S. Clément
d’Alexandrie.

Ayantadopté, pour la prise deTroie,an 3,444
de la période julienne, 1,270 ans avant notre ére,

(1) Clement. Alexandr. Stromat. lib. 1, pag. 4u1.
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et pour la premiére année de Cécrops 1 ’an 3,144
de la période julienne, 1,570 avant Jésus-Christ,
par les raisons que j’exposerai dans les chap. 1x
et x1v, concernant la Chronologie d’Athénes et
la prisé de Troie; et la régle des générations .
m’ayant donné pour la naissance de Deucalion .
Yan 3,141 delapériode julienne, 1,573 ans avant
Jésus-Christ, je n’ai point vu d’inconvénient &
placer le régne de ce prinee avec Eusébe, en
3,175 de la période julienne, 1,541 ans avant
Jésus-Christ, et ce déluge I’an 3,185 de la période
julienne, 1,529 ans avant notre ére avec les Mar-
bres de Paros, quoique cette année ne réponde
pas ¢ la quatriéme du régne de Cranaiis, mais a
la quarante - denxiéme de celui de Cécrops 1,
selon mon systéme, que j’expliquerai dans le
chapitre 1x de la Chronologie Athénienne. Ainsi
I'intervalle, selon moi, entre ce déluge et la prise.
de Troie, n’est que de 259 ans. Au reste, cette.
inondation pourroit étre arrivée quelques années
plutét ou quelques années plus tard, sans que
mon systéme en regiit la plus légere atteinte.
Jai placé , parles raisons qu’on verra (1) autre
part, Cécrops1V’an 3,144 de la période julienne,
1,570 ans avant notre ére, la premiére année du
régne de Cranaiis, Yan 3,194 de la période ju-
lienne, 1,520 ans avant notre ére, et celui d’Am-
phictyon , troisiéme roi d’Athénes, ’an 3,204 de

&

(1) Chapitreixdela Chronologie  Athénes.
| N 2
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la période julienne, 1,510 ans avant notre ére,
Ce dernier prince étoit, comme je l’ai observé
plus (1) haut, fils de Deucalion. Cela s’accorde
trés-bien avec ’époque de la naissance de Deu-~
calion, puisqu’il ne se trouve entre cette époque
et le régne ’Amphictyon a Athénes, qu’un in-
tervalle de 63 ans.

Il n’en est pas de méme d’une autre époque non
" moinsremarquable, je veux dire celle de Xuthus.
Ce prince ayant été chassé de la Thessalie aprés
la mort d’Hellen, se réfugia a Athénes auprés
d’Erechthée, qui lui donna sa fille Creuse en
mariage. Erechthée monta sur le troned’Athénes
en 5,283 de la période julienne, 1,431 ans avant
notre ére. Xuthus doit étre arrivé dans ’Attique
au plus tard Pannée suivante. Cela paroit dé-
ranger les calculs précédens : car si Deucalion est
né Pan 3,141 de la période julienne, 1,573 ans
avant Jésus-Christ, Hellen doit étrenéVan 5,174
dela période julienne, 1,540 ans avant notre ére,
et Xuthus, second fils d’Hellen, ’an 3,208 dela
méme période, 1,506 ans avant Jésus — Christ.
Xuthus devoit avoir, par conséquent, selon ce
calcul, 76 ans lorsqu’il se réfugia dans I’Attique,
et lorsqu’il épousa une fille d’Erechthée ; ce qui
choque toute vraisemblance,

Lacontradictionn’estqu apparente La somme
totale d’un certain nombre de générations, re-

(l) Page 2864

>



CHRONOLOGIE. 197
-vient & 33 ans’une portant ’autre, Mais dans ce
nombre de générations, il s’en trouve de trés-
longues et de trés-courtes. Des raisons particu-
liéres peuvent avoir fait différer le mariage de
quelques princes, et accélérer celui de quelques
autres, et le prince qui succéde,ou quifait lignée,
peut n’étre né qu’apres plusieurs années de ma-
riage. La régle des générations sert a fixer les
deux extrémes, je veux dire, la naissance du
chef de la famille, et la naissance du dernier re-
jeton de cette maison : mais elle ne peut déter-
miner les maissances intermédiaires ; et si ’on a
besoin de les déterminer, on estforcé de recourir
a des synchronismes. Deucalion et Hellen sur—
tout, peuvent s’étre mariés tard. Hellen peut
avoir en Xuthus aprés bien des années de ma-
Tiage. Quoique Xuthus soit le second de ses fils,
Hellen peut avoir eu auparavant beaucoup d’au~
tres enfans , tant garcens, que filles ; et si 'His~
toire ne donne a ce prince que trois enfans, il ne
s'ensuit point qu’il n’en ait eu que trois; les autres
peuvent étre morts en bas 4ge. Xuthus pouvoit
avoir 34 ans lorsqu’il se retira a Athénes en 3,284
de la période julienne, 1,450 ans avant notre ére.
Il étoit, par conséquent, né en 3,250 de la pé-
riode julienne, 1,464 avant Jésus-Christ : cela
fait 109 ans entre la naissance de Deucalion et
celle de son petit-fils ; ce qui n’a rien d’extraor-
dinaire.
Les époques des régues de Nélée et de Nestor,
N3
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s’accordent’trés - bien aussi avec celle de la nais-
sance de Deuncalion. Nélée étoit né vers ’an 3,327
de la période julienne, 1,087 ans avant Jésus-
Christ, et Nestor vers 'an 3,568 de la méme
période, 1,346 ans avant notre ére, comme je
I’ai prouvé dans le chapitre xnrI, concernant
Hercules. Deucalion doit étre né vers ’an 3,141
de la période julienne, 1,573 ans avant notre
ére, puisqu’il y a entre ce prince et Nélée, cinq
-générations masculines et une féminine, qui font
188 ans. ‘

Ces deux derniéres époques coincident aussi
“avec les événemens de la vie d’Hercules. Je n’en
parlerai point ici, me réservant de le faire dans le
chapitre ou je discuterai ce qui regarde ce héros.
C’est d’aprés ces principesquej’ai arrangé lanais-
sance d’Amphictyon et son régne a Athénes, de
maniére que ce prince fiit assez 4gé pour pouvoir
chasser Cranaiis et régner en sa place. Jai pris
aussi la méme précaution , afin que Xuthus n’eit
que 34 ans lorsqu’il se réfugia a Athénes.

Pér. | Années
julien. [av.J.C.
Nai1ssance de Deucalionen. . . ..... 3141] 1573
Amphictyon , fils de Deucalion,néen. ... 3.:68] 1546
Deucalion régneen. . .. .. .. .. « oo «13173| 1561
Déluge de Deucalion. . . . .. ... .... 3185 1529
Hellen, fils de Deucalion, né vers. . . . . . «13191] 1533
Amphictyon, fils de Deucalion, régne aux
Thermopyles. .. . . . ........... 3192| 1522
Le méme régne & Athénes, . ......... 3204| 1510
Zole, fils ’Hellen,néen. . . ......... ,S240| 1474



CHRONOLOGIE, 199

Pér. | Années
julien. 'av.J.C.

Xuthus, frére &’ Eole,néen . . ... ... .\3250 1464
Naissance de Salmonée, fils &’ Eole. . . . . .{3271] 1443

Xuathus se réfugie & Athénes. . . ... ... .13284| 1430
Naissance de Tyro, fille de Salmonée. . . . . 3311| 1403
Nélée, fils de Tyro,néen. . .. .. ... * +|3327] 1387
Périclyménus, fils de Nélée,néen. . . . . .|3350| 1364
Péro,filledeNélée. . . . .. ... eeesee 33600 1354
Nestor, filsde Nélée,néen. . . . ... ... 3368( 1346
Penthilus, fils de Périclyménus,néen. . . . 3379| 1335
Borus, fils de Penthilus,ué en. . . . .. .. 3416| 1298

Andropompus, fils de Borus,né en. . . . .|3450| 1264
Mélanthus, fils ’Andropompus,néen. . . .|3486
Mélanthus chassé de la Messénie par les Hé-

raclides. . ............ e oo . 3524 1190

. 1L
De Mélampus et de Bias.

1228

MErLampUs (1) étoit fils d’Amythaon, et re-
montoit , par Créthée , a Deucalion a la sixiéme
génération. Deucalion étant néen 3,141 de la
période julienne, 1,573 ans avant notre ére, Mé-
lampus doit étre né vers I’an 3,341 de la période
julienne, 1,373 ans avant notre ére. Cependant j’ai
- placé sa naissance en 3,347 de la période julienne,

1,567 ans avant notre ére, parce que son pére
-Amythaon est né en 3,326 de la période julienne,
1,388 ans avant ére vulgaire. :
Lia science des augures et des haruspices, si’on
peut appeler de ce nom une ridicule supersti-

(1) Apollodor, 1ib. 11, cap. 11, §. 11.
' N &
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tion , étoit fort en vogue en ce temps, et le fat
encore bien des siecles aprés. Elle donnoit alors
de la congidération et de I’autorité. Mélampus
s’y rendit habile. Je ne copierai point les traits
qu’en cite Apollodore. Ceux qui seroient curieux
de les voir peuvent consulter cet auteur, livre 1,
chapitre 1x , §. x1 et x11. Je me contente d’obser-
ver que cette science lui valut , alui etason frére,
un royaume.

Une espéce (1) de fureur s’étant emparée des
femmes d’Argos, clles abandonnoient leurs mai-
sons pour courirlescampagnes. Les Argiens dépu-
térent a Mélampus quelques-uns de leurs prin-
cipaux citoyens, pour le prier de les guérir. Il le
promit , & condition qu’on lui accorderoit la
moitié du royaume. Cette demande ayant paru
exorbitante, elle fut rejetée. Mais la fureur des
femmes croissant de jour enjour, et les Argiens
n’y trouvant point de remeéde, on lui accorda sa
demande. Ses desirs augmentant avec le besoin
qu’on avoit de lui, il refusa dese rendre a Argos,
81 on n’accordoit point aussi & son frére le tiers
du royaume. Les Argiensy consentirent, et leurs
femmes furent guéries. Le Scholiaste de Pindare,
sans entrer dans ces détails, dit qu’il (2) promit

(1) Herodot. lib.1x, §. xxx111. Pausan. lib, 11, cap. xvi11,
pag- 150. .

(2) Scholiastes Pindari ad Nem. Od. 1x, vers. 30, pag.
§o1,col. 1,lin. 3, ¢ fine,



CHRONOLOGIE., 201
de les guérir, moyennant la moitié du royaume
qu’on lui donneroit pourrécompense. Ayant puri-
fié les femmes d’Argos , les Argiens tinrent leurs
engagemens ; et lui ayant donné les deux tiers du
royaume, il les partagea avec son frére Bias. Cet
Etat est (1) le seul chez les Grecs qui ait été divisé
en trois parties.

Mais avant cela , Mélampus étoit (2) passé en
Egypte, et en avoit rapporté les cérémoniesreli-
gieuses que les Grecs observoient dans le culte
de Bacchus. Il communiqua aussi a ses compa-
triotes les histoires de Saturne, du combat des
Titans et des passions des Dieux. Hérodote (3)
dit la méme chose, a cela prés qu’il ne le fait pas
positivement voyager en Egypte; mais il suppose
que Mélampus apprit ce qui concernoit le culte
de Bacchus, de Cadmus et des T'yriens desasuite,
qui vinrent de Phénicie en Béotie.

Personne n’a remarqué jusqu’a présent I'inco-
hérence de ce passage. Je ne puis cependant me
persuader qu’il soit tel qu’on le trouve dans toutes
les éditions de cet Historien, et je doute d’autant
moins qu’il a été altéré par les copistes, que le
manuscrit de Sancroft, qui est 4 Cambridge, et
celui de la bibliothéque Impériale a Vienne, ne
contiennent point ces mots : Meaduwous 7& 7epl 7oy

(1) Pausan. lib. 11, cap. xviir, pag. 150.
(2) Diodor. Sicul. lib. 1, §. xcvir
(3) Herodot. lib. 11, §. xr1x, note 187.
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Asyvooy Tepa Kddus 7e 700.,.. Je lirois donc: 7vlisfas
d¢ por Joxéer pdataTa MeAdumous Ta wepl 700 Asoyvaoy
7ap’ dxsyovwy Kaduov 7s 70U Tupls x. 7. A. daoyovuy
peut avoir été omis par les copistes. Lee sens exige
nécessairement qu’on remette ceterme ensaplace,
ou un équivalent. Ce passage signifiera alors que
Mélampus apprit ce qui concerne le culte de
Bacchus, des descendans de Cadmus , et de ceux
des Tyriens qui vinrent de Phénicie en Beotie.

Ce léger changement est d’antant plus néces—
saire, que si Hérodote s’étoit exprimé de la ma-
niére dont son texte est con¢u dans toutes les
éditiops, il faudroit faire remonter Mélampus a
Tannée 3,165 de la période julienne, 1,549 ans
avant notre ére, et, par conséquent, Deucalion a
Pan 2,935 de la période julienne, 1,779 ans avant
notre ére ; ce qui est démenti par la généalogie
de ce prince, que j’ai donnée dans le paragraphe
précédent. De plus, la naissance d’Hercules étant
antérieure a celle (1) ’Hérodote de goo ans, et
Cadmus ayant (2) précédé Herculesde cing géné-
rations, Cadmus doit étre a-peu-prés de I'an 3,165
de la période julienne, 1,549 ans avant noire
ére , et Mélampus devroit étre du méme temps,
‘ou environ ; ce qui est démoatré faux par la gé-
néalogie de Mélanthus.

D’un autre c6té, Bias, frére cadet de Mélam-

(1) Herodot. lib. 1r, §. cxrv.
(2) Id. ibid. § xrrv,
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pus, recherchoitPéro, fille de Nélée, et Mélampus
trouva le moyen de la lui faire obtenir. Nélée
étoit contemporain d’Hercules; puisque ce héros
prit la ville de Pylos, et que tous les fils de Nélée
furent tués a ce siége, a ’exception de Nestor.
Mélampus étoit donc contemporain d’Hercules.
C’est un fait constant que confirme la régle des
générations. En effet, j’ai prouvé dans le para-
graphe précédent, que Deucalion étoit né en
3,141 de la période julienne, 1,573 ans avant
notre ére. Mélampus en descendoit directementa
la sixiéme génération. Il étoit donc né vers 3,347
de la période julienne, 1,567 ans avant notre ere.
D’un autre c6té, j’ai prouvé dans le chapitre xix
concernant Hercules , que ce héros étoit né ’an
5,530 de la période julienne, 1,384 ans avant
notre ére. Mélampus et Hercules étoient donc
contemporains. Cetaccord estunenouvellepreuve
de la justesse de mes calcils, et démontre que le
passage d’Hérodote ci-dessus rapporté, a été
altéré par les copistes.

Eusébe ne différe pas beaucoup de ce calcul. Il
dit (1) que Mélampus fleurissoit Pan 648 , c’est~
a-dire, 593 ans avant la premiére olympiade. La
premiére olympiade étant de annge 3,938 de la
période julienne, 776 ans avant notre ére, si 'on
retranche 593 ans, on aura )’an'3,345 de la pé-
riode julienne, 1,569 ans avant notre ére. En

(1) Chronic. Ganon. pag. 118,
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supposant que Mélampuseiitalors 3o ans, ilseroit
né an 3,315 de la période julienne, 1,399 ans
avant Jésus-Christ ; ce qui ne différe de notre
calcul que de 32 ans.

Tableau généalogique de Melampus.

Pér. [Années ~

julien.lav.J.C.
DrvcarioN,néen. . v o v v v v v vv.. 3141| 1573
Hellen,néen. . . . ....... ot e e 3191 1523
Hole,néen. .. ... e e e . - +|3260] 1474
Crétheiis, néen. . . ...... PN 328! 1434
Amythaon,néen. .. ... ... e 3326| 1388
Mélampus, néen. . ... ... «ee e |3347] 1367
Bias, frére de Mélampus, néen. . ... ... 33481 1366

Bias épouse Péro, fille de Nélée,en. .. . . 3380 1334

CHAPITRE VIL
Des Rois de Lydie.

I seroit trop long et trop ennuyeux de parler
de tous les Ecrivains qui ont fait mention des rois
de Lydie. Je me bornerai aux plus distingués
parmi les modernes , et méme je ne présenterai
que le résuliat de leurs calculs , sans m’assujétir
adiscuter leurs opinions, 4moinsqu’elles nesoient
fondées sur des autorités quirendent cettediscus-
sionnécessaire , parceque ce travail exigeroitune
dissertation dans les formes, et que lesbornes de
cet ouvrage me forcent d’étre concis.
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La prise de Sardes par Cyrus, est le grand
pivot sur lequel roule la Chronologie des rois de
Lydie de la famille des Héraclides, qui com-
menca a Agron et finit en Candaules, et de celle
des Mermnades , qui commenca a Gyges et finit
a Crésus. Il s’agit donc de déterminer Pannée
et le temps de 'année ot cette ville fut prise.
Usher (1), archevéque d’Armagh, lamet en 4,166
de la période julienne, 548 ams avant Jésus-
Christ, et il s’appuie principalement sur Solin et
Eusébe ; Simson (2) la quatriéme année dela cin-
quante-huitiéme olympiade, c’est-a-dire, en
4,169 de la période julienne, 545 ans avant Jésus~
Christ ; car je ne m’arréte point. a ce qu’il fait
correspondre la quatriéme année de la cinquante-
huitiéme olympiade, a Yan 643 avant Jésus—
Christ , parce qu’on sait qu’il a placéla premiére
année de notre ére, la quatriéme année de 'olym-
piade 194, quoique, selon 'opinion cémmune,
elle soit de ’année suivante , et parce qu’il n’a
pas compté P'année de la naissance de Jésus-
Christ, pour une année avant notre ére, quoique
cette année fut révolue, puisque Jésus-Christ est
né vers la fin. Telle est la raison du peu d’accord
qu'on remarque dans cet auteur , entre les olym-~
piades et les années avant notre ¢re. Mais pour

) Usserii Annal. veter. et novi Testam. pag-. 76. ,
(2) Simsoni Chyonic, Catholic. ad ann, M. 3,460,
pag. 645.
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en revenir a la prise de Sardes, le P. Pétau (1)
la met en 4,170 de la période julienne, 544 ans
avant Jésus-Christ, et la premiére année de la
cinquante-neuviéme olympiade ; M. le Président
Boubhier (2) laméme année ; M. Fréret (3) I'an 545
avant notre ére , sans spécifier sic’est la troisiéme
ou la quatri¢me année de la cinquante-huitiéme
olympiade ; M. Desvignoles (4) en 4,166 de la
période julienne, 548 ans avant Jésus-Christ , de
méme qu’Usher. Mais n’osant se fier a cette date,
qui est cependant appuyée des témoignages de
Solin et d’Eusébe, il croit qu’on pourroit la re-
culer de deux ou trois ans. Enfin le P. Corsini (5)
place la prise de cette ville la troisicme année de
la cinquante-neuviéme olympiade , ¢’est-a-dire,
Pan 4,172 de la période julienne , 542 ans avant
Jésus-Christ.

Je pense que ce savant est de tous les moder-
nes, celui qui recule le plus cette prise. Il se fonde
sur les Marbres de Paros, qui s’expriment ainsi :
« Depuis (6) que Cyrus a pris la ville de Sardes,
» et a fait prisonnier Crésus, que la Pythie avoit

(1) Petav. de Doctrind Temporum , vol. 11, pag. 307.

(2) Recherches et Dissert. sur Hérodote, chap. v.

(3) Mémoires de ' Académie des Belles-Lettres , tom. v,
Mém. pag. 274.

(4) Chronologie de I'Histoire sainte, tom. uz, liv. v,
chap. xiv, §. vi, pag. 554.

(5) Fasti Attici , tom. 11r, pag. 113,

(6) Marmora Oxon. Epoch. 43.
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» tromp¢, il y a 278 ans », Ce savant n’a pas fait
attention que la date étoit effacée, et qu’elle
n’avoit étérétablie que par la conjecture des édi-
teurs. M. Chandler, & qui le public est redevable
de la derniére édition de ces Marbres, peu tou-
ché desraisons de ses devanciers, a substitué 285;
ce qui donne Pan 549 avant notre ére. Mais
comme il n’a point accompagné son édition de
commentaires, j’ignore les motifs qui Pont déter-
miné. Le P. Corsini ne pouvoit se dissimuler que
cette époque étoit mutilée. Aussi, continue-t-il,
«Pauteur (1) dela Chronique ayant placé le com-
» mencément du regne de Crésus dans la pre-
» miéreannéedelacinquante-sixiéme olympiade,
»il a conséquemment et trés - bien mis la fin
» de ce régne et la victoire de Cyrus, la troi-
» siéme année de la cinquante-nenvieme olym-
» piade ». C’est une nouvelle méprise du P. Cor-
sini , d’autant plus grave , qu’il est impossible de
tirer ce sens de cette époque, qui est la quarante-
deuxiéme , et qui est également mutilée. La voici
telle qu’elle se trouve dans I’édition de M. Chan-
dler , qui Pa revue avec soin sur les Marbres
mémes. &¢ o0 Kpsigos... ATidsu. ASAPOS duwes AAAALL
dpxovros Abivnas Tob Snus. Les éditeurs ont suppléé
les lacunes de cette manitre: &g o0 Kpuigos i
Acias sis Derges ameméuley irn HHJ AAAAIL dp-
xorros Abdvaoiy Evludius. « Depuis que Crésus a

(1) Fasti Attici, tom. i, pag. 113.
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» envoyéd’Asie a Delphes il y a 292 ans, Euthy=
» démus étant Archonte a Athenes ». Je suis per-
suadé que cette époque est bien rétablie. Mais
sous quelque point de vue qu’on Penvisage, elle
ne regarde et ne peut regarder que ’année ou
Crésus envoya des présens a Delphes 4 et non le
commencement de son régne. Les Marbres ne
. pouvant servir a prouver, ni le commencement,
nila fin de ce régne, il fant recourir a d’autres
autorités. !
Solin place (1) la prise de Sardes en la cin-
quante-huitiéme olympiade, sans en déterminer
Yannée. M. Desvignoles (2) prétend qu’il a voulu
-parler de la premiere année de cette olympiade:
« car, gjoute-t-il, quand les anciens auteurs
» nomment simplement une olympiade , pour
» Pordinaire ils entendent la premiére année ».
Cela est vrai en général dela plupart des auteurs: -
mais Solin nes’astreint pas rigoureusement a cette
régle, et secontente d’indiquer vaguement!’olym-
piade, sans presque jamais en spécifier Vannée. -
Suivant Eus¢be (5), Crésus fut fait prisonnier la
premicre annce de la cinquante-huitiéme olym-
piade ; mais peud’accord avec lui-méme, il recule
de deux ans la prise de Sardes, qu’il placela troi-

(1) Soloni Polyhist. cap. ¢, pag. 8, C.
(2) Chronologie de YHistoire sainte, tom. 11, liv, v,
chap. x1v, §. vi, pag. 554.
(3) Easeb. Chronic. Canon. pag. 163.
‘ siéme
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sitme annéedeé la cinquante-huitiéme olympiade,
c’est-a~dire, ou dans les six derniers mois de

Pan 4,168 de la période julienne, 56 ans avant
' Jésus-Christ, ou dans les six premiers mois de
Pan 4,169 de la période julienne, 545 ans avant
Jésus-Christ. Sosicrates de Rhodes (1) assure que
Périandre mourut 40 ans avant Crésus, et un an
avant la quarante - neuvieme olympiade. Que
Sosicrates se soit trompé ou non sur Pannée de la
" mort de Périandre, c’est une .question que je
n’examine pointici. Il n’en résulte pas moins qu’il
croyoit qu’il étoit mort 4o ans avant que Crésus
eiit ét¢ fait prisonnier, et en la quatrieme année
de la quarante-huitiéme olympiade, et que
Crésus avoit été détréné en la quatriéme année
de la cinquante-huitiéme olympiade. Or, cette
année répond aux six derniers mois de V’an 4,169
dela période julienne, 545ansavantJésus-Christ,
et aux six premiers mois de I'an 4,170 de la pé-
riode julienne, 544 ans avant Jésus-Christ. 11
s’agit donc de déterminer le temps de 'année ou
Cyruss’empara de la capitale de la Lydie..
Crésus, (2) aprés la bataille douteuse qui se
donna dans la Ptérie, se retira a Sardes, afin d’y
passer Phiver, et d’entrer en campagne au com-

: ("1) Socipatns &4 onags TpiTegoy Keoios TeAevTHo s
&uThy €TETE TeTTapanovTa , ke Vi Wod ThS TEdTapUroTTS
évvarns savuricdos. Diog. Laert. in Periandro, lib 1,
Segm. 99, pag. bo. s
(2) Herodot. lib. 1, §. LxxvI, &c.
Tome V11, (8]
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mencenient du printemps, avec des forces plus
considérables que celles qu’ il avoit auparavant. Il
avoit licencié les troupes de ses alliés, et leur
avoitrecommandé, en lesrenvoyant, de se rendre
auprés de lui le cinquiéme mois. I1 avoit aussi
dépéché des couriers a Lacédémone et en Egypte,
avec de pareils ordres. Mais Cyrus 'ayant suivi
de prés, lui livra bataille prés deSardes, et ’ayant
battu , le for¢a de se renfermer dans les murs de
sa capitale, dont il forma sur-le-champ le siége.
Quatorze jours aprés Sardes fut prise, et Crésus
fait prisonmnier.

1l est évident , d’aprés ce récit, que la bataille
prés de Sardes , et que la prise de cette ville, sont
arrivées avant Phiver, et au mois d’octobre. En
effet, Crésus, en licenciant ses alliés, leur recon.~
manda de se rendre auprés de lui le cinquiéme
mois, afin de se mettre en campagne au com-
mencement du printemps. Ils devoient donc étre
aSardes an commencement de mars ; et lorsqu’il
leur tenoit ce langage, on étoita la fin de sep-
tembre, ou, au plus tard, au commencement
d’octobre. Maintenant cette prise est , selon Sosi-
crates, comme on vient de le voir, de la qua-
tri¢gme annéedelacinquante-haitiéme olympiade.
Il s’ensuit: donc que Crésus a été fait prisonnier
vers le mois de septembre de 'an 4,169 de la pé-
riode julienne , 545 ans avant Jésus-Christ. Le
combat dans la Ptérie st probablement du com-
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" mencement de I’été de la méme année julienne,
ou peut-étre de la fin du printemps.

Cependant M. de la Nauze (1) retarde la prise
de Sardes jusqu’a ’an 541 avant ’ére vnlgaire, et
voici les raisons sur lesquelles il s’appuie. Pisis-
trate usurpa la souveraineté en 560. De 33 ans
qu’il vécut aprés le commencement de sa tyran-
nie, il en régna 17 , et passa les 16 autres en dif-
férens exils. De ces 16 ans, il en passa 5 dans le
premier exil, puisque, selon Hérodote, il en
passa 11 dans le second. Ainsi Pisistrate fut réta-
bli pour la troisiéme fois 'an 542.

Rien de plus juste que ce calcul ; mais lorsque
M. de la Nauze en infére que Crésus fut fait pri-
sonnier I'an 541, je me vois forcé d’abandonner
son hypothese. Pisistrate, dit-il, étoit déja rétabli
pour la troisi¢éme fois , lorsque Crésus envoya
demander des secours aux Lacédémoniens, afin
de réprimer la trop grande puissance de Cyrus,
et il cite Hérodote, Zib. 1, §. Lx1v. Je ne puis mieux
répondre a cette objection qu’en me servant des
proprestermes de l'illustre Président Bouhier (2).
« Crésus, dit-il, songeant ( Hérod. 1, §. L1x, etc.)
» & faire la guerre a Cyrus, crut devoir, avant
» toutes choses , rechercher I'amitié des princi-
» paux peuples de la Gréce , et entr’autres celle

(1) Mémoiresde PAcadémie des Belles-Lettres, tom. x1v,
Mém. pag. 364.
(2) Recherches et Dissert. sur Hérodote, pag. 157.
‘ O3
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» des Athénicns , qu’il apprit étre alors soumis §
» la domination de Pisistrate. De-la 'Historien
» prenant occasion de raconter la fortune de cet
» usurpateur, expose tout de suite comment il
» parvint a asservir sa patrie ; comment il fut
9 chassé peu apreés ; puis rétabli, puis chassé de
» nouveau ; et comment enfin ils’en rendit maitre
» une troisiéme fois pour le reste de sa vie. Aprés
» quoi, Hérodote reprenant le fil de son discours,
v retourne & Crésus et a ses projets ».

C’est d’aprés cela que j’ai placé la députation
de Crésus & Poracle de Delphes , ’an 556 avant
Pére vulgaire. L’alliance de Crésus avec les Lacé-
démoniens, qui nefut pas de beaucoup postérieure
a la réponse de 'oracle, dut précédér la seconde
expulsion de Pisistrate, et par conséquent avoir
lieulan 554. Le reste du régne de ce princen’est
susceptible d’aucune difficulté. :

L’époque ol Crésus fut fait prisonnier étant
certaine , on ne peut douter en quelle année Gy-
gésmonta sur le trone, En effet, suivant (1) Héro-
dote, Crésus régna 14 anset 14 jours, Alyattes
57 ans, Sadyattes 12, Ardys 49, et Gygés 38. Ces
sommes réunies font 170 ans, qui, étant ajoutés
a 545, donnent I'an 3,999 de la périodejulienne,
»15 ans avant Jésus—Christ, pour Pavénement de
Gygés au trone. La famille des Héraclides régna,
selon Hérodote, 505 ans, qui, étant ajoutés & 715,

(1) Herodot. lib. 1, §. x1v, xv1, xxV, 1.XXXVI,
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donnent Yan 3,494 de la période julienne ,
1,220 ans avant Jésus-Christ, pour le commen-
cement du régne d’Agron, premier roi de Lydie
de cette maison. Mais ici le texte d’Hérodote pré-
sente une difficulté dont les commentateurs ne se
sont point appergus, ou qu’ils ont négligée de
dessein prémédité , parce qu’ils ne se sentoient
pas en état de la résoudre.

Cet Historien (1) dit que les Héraclides régné-
rent 505 ans en vingt-deux générations. Ce texte
est manifestement altéré, et voici comme je le
prouve. Ou le nombre des générations est trop
grand, ou lasomme des annéesque les Héraclides
occuperentletrone de Lydie, est trop petite. Cette
somme ne peut étre trop petite, puisqu’en ajou~
tant ces 505 ans & 715, qui est Yannée ou Gy-
ges devintroi, on aura an 3,494 de la période
julienne , 1,220 ans avant Jésus-Christ, pour la
premiére année du régne d’Agron. Si Pon ajoute
166 ans pour les cing générations quil y a
d’Hercules a Agron, on aura pour la naissance
d’Hercules , P'an 3,528 de la période julienne,
1,386 ans ‘avant Jésus - Christ ; ce qui ne fait
qu’une différence de denx ans entre I'époque de
la naissance d’Hercules, telle que la donne (2)
Hérodoté lui-méme. Par conséquent l’erreur ne
git pas dans la somme des régnes des Heraclides.

(1) Herodot. 1ib. 1, §. vis.
(2) 1d, lib. 11, §. cxvLv.
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Elle n’est que dans le nombre des générations.
Hérodote évalue (1) lni-méme trois généra-
- tions & 100 ans: donc les vingt-deux générations
donneroient 733 ans, qui, étant ajoutés a 715,
qui est ’année o Gygés monta sur le trone, on
auroit’an 3,266 de la période julienne, 1,448 ans
avant notre ére , pour la premiére année du régne
d’Agron. Or, cette année précéde de 66 ans
Pépoque de la naissance d’Herculés, qu'Héro-
dote (2) met en 3,330 de la période julienne ,
1,384 ans avant Jésus-Christ , comme nous I'avons
prouvé dansle chapitrexirs, concernant Hercules.
Que seroit-ce donc si ’on ajoutoit a cette somme
les cinq générations quisont d’Agron, i ce héros?
1l faudroit encore ajouter 166 ans ; ce qui feroit
remonter Hercules 252 ans plushaut que ’époque
donnée par Hérodote lni-méme. Il est done évi-
dent que le texte de notre Historien est altéré ;
505 ans ne donnant que quinze générations, ct
qu’il faut lire dpfavres uiv éxl Feovrenaidine evids
dvdpav en la place de ces mots &pEavres uev éxi Mo
% #ixocs yeveas dvdpey. Ce changement répand de la
clarté sur le texte de notre Historien, et le met
d’accord avec lui-méme , non-seulement dans ce
passage, mais encore dans tous les autres endroits
de son histoire, ol il a en occasion de parler
d’Hercules et de sa postérité.

(1) Herodot. lib. 11, §. cxL11.
(2) Id. ibid. §. cxuv.
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CHAPITRE VIIL

Des Peélasges.

Les Pélasges ont joué anciennement un grand
role chez les Grecs. Hérodote en fait souvent men-
tion. Dispersés dans la plus grande partie de la
Gréce, on les voit passer de I’Argolide dans ’Ar-
cadie, de-1a en Thessalie et en Asie;ils y batissent
quelques places sur I’ Hellespoﬁt ,ou plutét sur la
Propontide, s’emparent du pays situé sur les cotes
de la mer Egée entre le Caique et le pays occupé
~ depuis par les Ioniens. On les trouve a Lesbos, a
Dodone , dans P’ Atolie, dans I’Acarnanie, dans
POmbrie, appelée depuis Tyrrhénie, en Thrace,
4 Athénes, & Lemnos, a Imbros, &c. Ce peuple,
si universellement répandu, ce peuple, qui s’étoit
rendu fameux par ses brigandages, et qui a laissé
par—tout des traces de son passage , disparut tel-
lement des pays qu’il avoit envahis, que du temps
d’Hérodote et de Thucydides, il ne restoit plus,
tant en dsie qu’en Europe, que quelques miséra-
bles cantons, quelques chétives places, qui attes—
toient moins antique splendeur des Pélasges que
leur ancienneté. Lerdle qu’ils ont joué sur lascéne
du monde m’a paru si important, que j’ai cru de-
voir leur donner place dans cet Essai sur la Chro-
nologie d’Hérodote, et que cechipitre seroit d’au-
04
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tant moins regardé comme un hors-d’ceuvre, que

le pére de 'histoire en fait souvent mention et

méme qu’il avance, en-deux ou trois endroits, que

les Athéniens étoient Pélasges d’origine. Je me

propose d’examiner l'arigine de ce peuple singu-

lier ; de débrouiller ses différentes migrations ; de

fixer a-peu-prés le temps ot1 elles ont eu lien; et

enfin d’examiner siles Athéniens sont originaire=
ment Pélasges.

§. L
De I’Origine des Pélasges.

IL estbien étonnant que le célébre Bochart, qui
voyoit les Phéniciens par-tout, n’ait pas fait ve-
nir les Pélasges de la Phénicie. Mais a son défaut,
Thomas Reinésius, savant distingué, publia &
Altembourg, en 1,630, une dissertation sur la lan-
guepunique, loropovuéva, linguepunicee, olil pré-
tend dans le chap. 11, §. x1v et xv, que les Phéni-
ciens peuplerent anciennement I'ile de Thasos,
et que’ de-la ils passérent dans PAttique, ou ils
prirent le nom de Pélasges. Le premier point, at~
testé par le (1) pére de PHistoire et par tous les
écrivains qui I’ont suivi, est hors de doute, Quant
au second , on ose dire qu’il n’y a aucun Auteur
qui en fasse mention , et Reinésius ne cite lui-
méme, pour ses garans, que Denys d’Halicar-
nasse et Lucien, qui n’en disent rien du tout. Je

(1) Herodot, lib. v1, §. xLvir.
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nem’arréterai doncpasdavantage suiruneopinion
destituée de fondement et qui s’écroule d’elle~
méme. _

11 vaut mieux chercher les Pélasges dans ’Ar-
golide, o les anciens s’accordent assez unanime-
ment a placer leur origine. Inachus est le premier
prince qui ait régné dans ’Argolide. J’ignore sous
quel nom ce pays étoit alors connu ; mais il est
certain qu’il ne portoit pas encore celui sous
lequel je viens de le désigner.Il y a grande appa~
rence qu’on ’appela Inachie sous Inachus, et c’est
ce que P’on voit dans (1) Etienne de Byzance. I
ne porta pas méme encore le nom d’Argolide sous
Phoronée, son fils et son successeur. Ce fut ce
prince qui rassembla les habitans épars dans une
ville qu’il fonda et a laquelle il donna le nom de
ville (2) Phoronique. Ses enfans furent (5) Apis,
Eurotas et Niobé. Cette princesse eut de Jupiter,
ou plut6ét d’un inconnu, Argos et Pélasgus, Le
premier de ces princes ayant succédé a Apis,
changea le nom du pays et Pappela du sien Argo-~ .
lide, et la ville Phoronique Argos. Cette contrée ,

- qui étoit alors trés-peu arrosée , étoit séche et sté~
rile ; et ne suffisant pas a la nouriture de ses ha-
bitans, une partie chercha de nouvelles terres.

(1) Stephan. Byzant. Voc. ’lvayia.

(2) Pausan. lib. 11, cap. xv, pag. 145. Stephan. Byzant,
Voc: Argos. Scholiast. Enripidis ad Orestem, vers. 1247,

(3) Scholiast. Euripidis, ibid.
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Pélasgus (1), frére d’Argos, se mit a la téte de ces
aventuriers, qui s’appelérent de son nom Pélasges.
On ne doit pas étre surpris de leur facilité a chan~
ger de nom. On a vu qu’ils avoient pris successi~
vement celui de leurs trois premiers rois. On ne
peut supposer qu’ils aient montré quelque répu-—.
gnance a adopter celui du prince qui leur présen—
toit Pappat d’une conquéte facile et d’un pays
fertile. -
§ 11

Des Pélasges-A4 readiens.

PiLascUs se rendit dans Arcadie a la téte
de ces aventuriers vers 'an 2,810 de la période
julienne, 1,896 ans avant notre ére. Phégée, fils
d’Inachus, y avoit fondé dix-huit ans auparavant
la (2) ville de Phéges. Ce pays ne s’appeloit pas
encore Arcadie. On ignore le nom qu’il portoit
alors. On sait seulement qu’il étoit habité par des
peuples barbares, comme je le dirai dans le para-
graphe suivant. Ces aventuriers arrivant en masse,
n’eurent pas de peine a subjuguer des peuples dis-

- (1) Toutes les traditions, quoique différentes entre
elles , s’accordent cependant i dire que Pélasgus étoit
Argien. Voici de quelle manitre s’exprime le Scholiaste
- d’Earipides sur le vers 1646 de I’Orestes: « Pélasgus étoit
» autochthone Argien, fils &’ Arestor et petig-fils d’Tasus.
» Etant venu en Arcadie, il changea le caractére féroce
» des habitans et lenr donna des moeurs plus doyces».
(2) Scholiast. Euripidis ad Orestem , vers. 1247.
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persés et qui ne s’attendoient pas 4 une invasion,
Pélasgus régna paisiblement pendart plusieurs
années, etdonna a ce pays, comme (1) on le croit,
le nom de Pélasgie. Pausanias , qui rapporte cette
opinion, ne ’assure cependant pas. Elle n’est fon-
dée que sur le témoignage des poétes. Or ’on sait
qu’ils sont dans I'usage de donner des épithétes
empruntées des anciens événemens, afin d’embel~
lir leurs ouvrages. C’est a quoi n’ont pas pris garde
les écrivains postérieurs; et si (2) Pline le Natu~
raliste eit fait cette réflexion, il n’aurcit pas
avancé que I’Arcadie s’appeloit anciennement
Drymodés et Pélasgis. Il auroit vu que le premier
de ces noms n’étoit , 4 proprement parler, qu’une
¢pithéte que lui avoit fait donner le grand nom-
bre de foréts dont elle étoit couverte, et que le
second n’étoit qu’un surnom , qui lui venoit de
Pélasgus, qui en avoit fait la conquéte.

Pélasgus y régna environ vingt ans, et méme
il y ent un fils nommé Lycaon. Mais soit que ce
prince fit choqué des moeurs agrestes du peuple
nouvellement conquis, seit que le climat lui dé-
pliit, soit inconstance et légéreté dans son earac-
tére, il chercha a se fixer ailleurs. Pendant qu’il
dé¢libéroit sur quel pays il porteroit ses pas, on
lui annonga que (3) la Thessalie, qui jusqu’alors

(1) Pausan. lib. viir, cap. 1, pag. 594.

(2) Plin. Hist. Nat. lib. 1v, cap. vi, tom. 1, pag. 1495.

(3) Athen. Dcipnosoph. lib. x1v, cap. x, pag. 639, I},
F, 640, A.



-

220 HISTOIRE D’HERODOTE.
avoit élésousles eaux, venoit d’éprouver untrem-~
blement de terre. Ce tremblement avoit été si vio—
lent quele mont Ossa avoit été séparé de’Olympe.
Les eaux, qui inondoient cette belle contrée,
s’étant écoulées par cette quverture, le pays fut
bientot desséché, et Pon n’appercut plus que des
campagnes immenses , qui invitoient les peuples
. voisins a les venir cultiver. '

Pélasgus profita d’autant plus volontiers de
cette heureuserencontre, qu’il se promettoitd’am-
ples moissons d’une terre encore vierge, dont per-
sonne ne songeoit & lui disputer la possession. Son
fils Liycaon, étant encore trop jeune pour le sui-
vre, il le laissa en Arcadie, et prenant avec lui les
Pélasges aventuriers, il se rendit dans 'Hemonie.
1l peupla la partie du pays qui est entre le Pénée
Sud et le mont Olympe Nord, bornée a ’'Ouest
par le mont Poeus, & PEst par la mer Egée, au
Nord par la Perrheebie, et au Sud par le mont |
Ossa. C’est ce qui formoit la Pélasgiotide. Elle se
subdivisoit en trois parties, la Pélasgiotide pro-
prement dite, le vallon de Tempé et la Perrhaebie,
dont la partie maritime fut dans la suite connue.
sous le nom de Magnésie. Cet événement est a-pen-
prés de ’an 2,831 de la période julienne, 1,883
ans avant notre cre. :

;-
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. 111
Les Arcadiens étoient-ils Pélasges ?

PELAsGUs emmena avec lui dans PHaemonie les
Pélasges qui ’avoient suivi de ’Argolide, et il ne
resta dans le pays que les barbares qui Phabitoient
auparavant, ou tout au plus quelques Pélasges,
qui, y ayant formé des établissemens , s’étoient
incorporés avec eux. On ne peut guére douter
qu’il n’y {it resté quelques Pélasges , puisqu’Hé~

rodote (1) assure que des Arcadiens-Pélasges se
joignirent a la colonie Ionienne. Ce passage sert &
prouver que tous les Arcadiens n’étoient pas Pé-
lasges, lors de 'envoi de la colonie Ionienne.

Son fils Lycaon ne régna donc que sur ces bare
bares , ainsi que Nyctimus qui succéda a Liycaon.
Le régne de Nyctimus ne fut pas de longue du-
rée. Il survint une révolution qui changea la face -
du pays. De nouveaux aventuriers, sortis proba-
blement de ’Argolide, s’en emparérent aussi fa~
cilement que Pélasgus ’avoit fait 70 ans anpara-
vant. Ils avoient a leur téte Arcas, fils d’Orcho-
ménus, comme le dit(2) Douris dans le quinziéme
livre de son Histoire de Macédoine. Cet Arcas
n’étoit donc pas le fils de Jupiter et le petit-fils de
Lycaon par sa fille Calisto. Ce fut lui qui donna

(1) Herodot. lib. 1, §. cxLv1.
(2) Apud Scholiast. Apollonii Rhodii ad lib. 1v, vers. 269.
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le nom d’Arcadiens aux aventuriers dont il s’étoit
fait accompagner. Aprés un combat ou les bar-
bares furent vaincus, les Arcadiens subjuguérent
le pays et en chassérent la plupart des habitans,
comme le dit (1) Aristote dans la République des
Tégéates. Cet événement ne peut remonter ‘plus
haut qu’a Pannée 2,880 de la période julienne,
1,834 ans avant I’ére chrétienne. C’est sans doute
. une trés-haute antiquité, puisqu’elle précéde de
222 ans arrivée de Danaiis a Argos, le régne de
Cécrops dans ’Attique de264 ans, et Parrivée de
Cadmus en Béotie de 285 ans. Mais peut-on infé-
rer de cette antiquité toutes les idées chimériques,
enfantées par ’épithéte de Prosélénes ( antérieurs
& la lune ) qu’on leur donna ? Ce surnom ayant
occasionné un grand nombre de fables parmi les
anciens et sur-tout parmi les modernes, il est 4
propos d’en dire ici deux mots. Parmi ces der-
© niers, il s’en est trouvé quelques-uns qui, oubliant
-que PAsie avoit été le berceau du genre humain,
que la main de Dieu y avoit formé le premier
homme, que les hommes s’étant multipliés, ils
s’étoient livrés & toutes sortes de crimes, jusqu'a
ce que la patience’ de Dieu s’étant lassée , il sub-
mergea la terre avec tous ses habitans, dont il ne
resta que la seule famille de Noé, qui la repeu-
pla; ces philosophes oubliant, dis-je, ces grandes
vérités, ont voulu donner de la vraisemblance aux

(1) Apud Scholiast. Apoilonii Rhodiiad lib.1v, vers. 269.
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folles prétentions des Arcadiens, en prétendant
qu’ils étoient non-seulement les plus anciens ha~
bitans de la terre, mais encore qu’ils étoient méme
avant l’existence de la lune. C’est dans ce siécle
qui se vante de ses lumiéres, c’est dans le sein
d’une compagniesavante ques’estreproduite cette
étrange assertion. « C’éfoit une opinion générale-~
» ment regue parmi les Arcadiens, dit M. Dionis
» du Séjour dans son Essai sur les Cométes,
» page 184, que leurs ancétres avoient habité la
» terre, avant que cet astre eit un satellite, Cette
» opinion nous a été transmise par Lucien ».

Ce sentiment est indigne du célébre philosophe
qui a daigné Padopter. Ce savant auroit bien dfi
lelaisser & ces misérables écrivains, qui font fléche
de tout bois pour affoiblir les preuves de la reli-
gion , et sur-tout il n’aurcit pas di ignorer que
le traité de P’Astrologie, qui se trouve parmi les
@uvres de Lucien, n’est pas de cet Auteur, mais
de quelque mauvais écrivain, qui convient cepen-
dant que siles (1) Arcadiens se disent plus anciense
que la lune, ¢’é¥ par une suite de leur ignorance
et de leur stapidité, droiy % xai doogiy.

Mais examinons lesraisons qu’apportent les an-
ciens de cet étrange surnom. Si elles ne paroissent
pas fort satisfaisantes , du moins ne sont-elles pas
aussi absurdes que celle qu’on vient de voir.

Hippys de Rhegium, écrivain célébre, qui

(1) Psendo-Luycian. de Astrologid , §. xxvir.
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vivoit du temps des guerres de Perse, si’'on en croit
Suidas et 'impératrice Eudocie,estle (i) premier
qui les ait ainsi appelés. Mais comme il ne rend
pas raison des motifs qui leur avoient fait donner
ce surnom , passons & d’autres écrivains.

Eudoxe (2) rapporte, dans sa description de la
terre, que les Arcadiens existoient avant la lune.
Ce philosophe, qui avoit été disciple de Platon ,
étoit habile astrenomejil avoit voyagé en Egypte
pour se perfectionner dans cette science. Il est trés-
vraisemblable que ce qu’il dit des Arcadiens avoit
rapport al’astronomie. Cependant on ne peut ’as-
surer, puisqu’on ne nous a conserve que ce mot,
€t que cemot, étant isolé, ne présente aucune idée
fixe et déterminée. :

Théodore (3) raconte dans son vingt-neuviéme
livre, quela lune se leva un peu avant la bataille
qu’Hercules livra aux Géans. Les Géans diffé-
roient des Titans en ce que leurs pieds étoient des
serpens revétus d’écailles, comme nous Papprend
Apollodore, lib. 1, cap. v1. On en voit un parmi
les pierres gravées du cabinet du duc d’Orléans,
page 33. Le Blond lui donne le nom de Titan. Les
vers d’Ovide, qu’il cite au bas de la page, auroient
di lui faire reconnoltre son erreur. Revenons ace

(1) Conf. Stephan. Byzantin. Voc. Arcas.
{2) Scholiast. Apollonii Rhod. ad lib. 1v, vers. 264.
Scholiast. Aristoph. ad Nubes, vers. 397.
(3) 1d. ibid. Le Scholiaste d’Aristophanes met, & Pen-
droit cité , le xxn® livre,
combat
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combat contre les Géans. On voit clairement qu’il
gagit d’'un Hercules différent de ’Hercules Thé~
bain , du fils @ Amphitryon. C’étoit une opinion
regue, que les Géans(1) ne pouvoient étre vaincus
par les die%x »Jue lorsque ceux-ci appelleroient 4
leur secours un mortel. Ce fut Minerve qui en
donna le conseil. Hercules prit en conséquence la
défense des dieux j ils remportérent une victoire
compléte, comme nous Papprenons (2) d’Apollo~
dore. On n’est pas d’accord sur le lieu ol se donna
le combat. Il y a cependant grande apparence que
Théodore le place en Arcadie, puisque c’est a
cette occasion qu’il nomme les Arcadiens Prosé-
1énes. Nous voyons en effet que I’Arcadie fut an-
ciennement appelée (3) Gigantis.

- Mais quel est ce Théodore,, dont parle le Scho~
liaste d’Apollonius de Rhodes, et de quel ouvrage
de cet Auteur fait-il mention ? C’est ce qu’il est
impossible de découvrir, a cause du grand nom-
bre d’écrivains qui ont porté ce nom. Il y a grande
apparence que ce Scholiaste s’étoit exprimé plus
clairement, et que Pépithéte .qui caractérisoit
Théoedore aura disparu, ainsi que le titre de son
ouvrage, par la faute des copistes. Je croyois que
le Scholiaste ,manuscrit de la bibliothéque du roi,
beaucoup plus ample que 'imprimé, répareroit

- (1) Apollodori Biblioth. lib. 1, cap. v1, §. 1, pag. 16, -
(2) 1d. ibid. §. 1 et seq. ‘
(3) Stephan. Byzant. Voc. Arcas.

Tome V1I, . P
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cedéfaut; mais 4 mon grand regret, on n’y trouve
pas plus d’éclaircissemens. Le Scholiaste d’Aris-
tophanes sur les Nuées , vers 397, s’exprime de
méme quecelui d’ApolloniusdeRhodes, avec eette
seuledifférence, qu’ilcite Théodoredagsson vingt- -
deuxiéme livre, au lieu de son vingt-neuviéme.

Ariston de Chios (1), dans son ouvrage sur les
Positions des Villes, et Denys de Chalcis , dans le
premier Livre sur les Fondations des Villes, di-
sent la méme chose, et ils ajoutent gu’il y avoit
en Arcadie un peuple qu’on appeloit Sélénites.
Je crois que c’est un peuple imaginaire, et ces
Auteurs sont, je pense, les seuls qui en aient
parlé. Quoi qu’il en soit, le nom de ce peuple
n’expliqueroit pas celui de Prosélénes donné aux
Arcadiens. ‘

Je m’arréte un instant sur cet Ariston, pour
faire observer que (2) Rutgerse n’entendant pas
Pexpression grecque é 7dis ©ésesss la changeoit
en ér 7aus Krioeas, et que Péditeur d’Apollonius
de Rhodes imprimé 4 Oxford, Jean Shaw, ap-
prouve cette correction. Ces deux savans igno-
roient sans doute qu’en parlant d’une ville , ®éo:s
se dit de sa situation, de sa position ; et afin qu’on
ne puisse en douter, en voici un exemple que
yemprunte de la premjére Homélie de S. Jean-
Chrysostome sur S. Mathieu, page 12 : 6 uér pe)n-

el

(1) Scholiast. Apollonii Rhod. ad lib. 1v, vers. 265,
(2) Ratgers. Var. Lect. lib. 1v, cap. xviir.
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‘pans nal @oAriv Ewenday Yiiv, xal eradivy dpilfudss.
2l worswy OFeis, xal oynparas xal Apévas, xad
£yopas s ustd axpileias fuiy dwayerna xarys, «Un
» vieillard gai a parcouru un grand nombre de
» pays et de stades, nous rapporte avec la plus
» grande cxactitude la position des villes, leurs
» configurations, leurs ports et leurs places pu~
» bliques ».

Mnaséas, contemporain de Ptolémée Physcon,
assure (1) que les Arcadiens régnoient avant la
Lune, Mragéas &% pnos 7ps cernvns Apxddas Cariniv-
eai.. Cela ne fait aucun sens. Je corrige avec
te Scholiaste d’Aristophanes sur les Nuées, vers
597, Mragtas J¢ pnos Tipogérnver. Apradwy Cagirtvral,
M. Valckenaer avoit fait cette correction long-
temps avant moi, in .4 nimadyersionibus ad
Ammonium , pag. 168. Ainsi, selon cet auteur,
les Arcadiens furent appelés Prosélénes, du nom
de leur roi Prosélénus. '

Y ose croire que Proselénus est un prince ima-
ginaire controuvé par Mnaséas, qui se sentoit
dans Vimpossibilité de rendre raison de I’épithéte
de Prosélénes que Pon donnoit aux Arcadiens.
Parmi tant d’Auteunrs et de Scholiastes qui nous .
restent encore, qu’on en cite un seul qui ait fait
mention de ce prince. Mnaséas savoit que, dans.
Pantiquité sur-tout, des peuples entiers avoient
emprunté leurs noms-de celui deleurs princes. I1

(1) Scholiast. Apollonii Rhod, ad lib. 1v ,.vers. 264.
Pa
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n’en fallut pas davantage a cet écrivain pour
forger ce Prosélénus, persuadé qu’on ne lui en
demanderoit pas plus de raison qu’on n’en avoit
demandé & tant d’autres anteurs, qui aveient
imaginé un grand nombre de princes et de héros
qui n’avoient pas eu d’existence réelle. Apréstout,
* ¢’étoit moins résoudre la difficulté que I’éluder.

Aristote, philosophe profond, qui réunissoit
en sa personne toutes les connoissances de son
siécle et des précédens, s’est donné bien de garde
de recourir a la Fable, ou de créer un prince
imaginaire, afin de rendre raison de cette épi-
théte. Ce philosophe; instruit de tous les anciens
gouvernemens de la Gréce et de leur origine,
nous apprend (1), dans la République des Té~
géates, que le pays, nommé depuis Arcadie,
avoit été anciennement occupé par des peuples
barbares, que les Areadiens, profitant de Yobs-
curité de la nuit, les avoient attaqués avant le
lever de la lune, et que les ayant vaincus, ils les
en avoient chassés. Voila la vraie raison de cette
épithéte. : '

Ce peu de mots prouve, 1°. que les Arcadiens
n’étoient pas indigénes; 2°. qu’ils étoient trés-
anciennement établis dans le pays; 3°. que lors—-
qu’ils y pénétrérent, les peuples qui Poccupoient
n’étoient pas Pélasges, mais une autre nation
barbare qu’Aristote ne nomme pas.

(1) Scholiast. ApoHonii Rhod. ad lib. 1v, vess. 264.
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Mais supposons pour un instant que les Arca~
diens étoient Pélasges, comme on I’a avancé der-
niérement dans un Mémoire lu dans une séance
d’'une Compagnie savante, que ’Arcadie fut le
berceau de la plupart des divinités de la Gréce,
et que ce pays servit de théatre a leurs plus bril~
lantes actions. Supposons encore, avec l'anteur
de ce Mémoire, que la colonie Thessalienne est
postérieure & ces faits; il s’ensuivra que les Pé-
lasges diwrent porter en Thessalie le culte des
dieux, embelli de toutes les graces de 'imagina-
tion, et de-la a Dodone, o1 ils passérent ensuite.
8i cette religion eiit été telle qu’on nous ’a re-
présentée, on l’elit retrouvée en ce dernier pays
dans I’état ol elle étoit en Thessalie, je veux dire
avec toutes les fables Arcadiennes, ou, pour mieux
dire, avec de nouvelles fables, avec de nouveaux
embellissemens; car 'imagination, toujours in-
constante , toujours volage, ne sauroit se fixer.
Mais & ces traits, qui pourroit reconnoitre la re-
ligion des Pélasges établis a Dodone? Ils adres—~
soient, il est vrai, des priéres (1) aux dieux, ils
leur offroient des sacrifices ; mais ils ne donnoient
encore ni nom, ni surnom & aucun d’entr’eux,
parce qu’ils ne les avoient jamais entendu nom-
mer. Ils ne connurent méme ces noms que fort
tard, et seulement aprés qu’on les leur eut ap-
portés ’Egypte : ils étoient méme si réservés sur

' (‘1) Herodot. lib. 11, §. n11.
S P3
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cet article, qu’ils n’adoptérent ces noms et sur-
mnoms qu’aprés que Poracle de Dodone le leur eut
permis. Si les Pélasges n’avoient en ce temps-la
-aucune connoissance des fables Arcadiennes, ils -
n’étoient donc pas Arcadiens. C’est une prenve
qu’on peut ajouter a celle que nous avons rap-~
portée dans le premier paragraphe.

Quant anx fables, dont on attribue origine
aux Arcadiens, afin de prouver ’ancienneté de
ce peuple, qu’on dise avec affectation que ce fut
en Arcadie que (1) Rhéa accoucha de Jupiter et
de Neptune ; qu’on nous (2) vante la métamor-
phose de Cérés en jument pour échapper aux
poursuites de Neptune, et celle de Neptune en
cheval pour jouir de ses amours ; qu’on nous re-
présente Téménus (3) élevant Junon ; les Nym-
phes baignant Mercare (4), au moment de sa
naissance , dans la fontaine Tricréne ; Céreés arri-
vant chez les Phénéates en (5) cherchant sa fille,
et leur faisant part de toutes sortes de grains,
pourlesrécompenser del’accueil qu’ils lui avoient
fait : qu’on nous vante, dis-je, toutes ces fables,
et beaucoup d’autres encore, j’ose assurer qu’elles
n’étoient pas alors connues en Arcadie, qu’elles

(1) Pausan. lib. vaiz, cap. viut et xxXVI,
" (2) Id. ibid. cap. xxv.
" (3) 1d. ibid. cap. xx11. 3
- *(4) Id. ibid.-cap. xvr.

(5) Id. ibid. cap. xv. -
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ne le furent que plusieurs siécles aprés, et qu’a
Pexception de Mercure et de Pdn, elles ne ’étoient
pas méme du temps d’Homére. Ce potte, qui a
orné ses poémes de toute la mythologie connue
de son siécle, n’en fait aucune mention; ce qui
prouve qu’elles n’existoient pas encore. On en a
V’obligation aux auteurs, cycliques, qui ont ras-
semblé avec soin toutes les traditions éparses, et
méme les plus incohérentes, C’est dans ces aun-
teurs, de beaucoup postérieurs 8 Homére, qu’ont
Ppuisé les tragiques et les autres poétes. Ces au—
teurs sont perdus, & I'exception d’Apolodore,
dont la Bibliothéque en trois livres nous est par-
venue presqu’en entier, d’un assez grand nombre
de fragmens de plusieurs autres auteurs, des dif-
férens Scholiastes et d’Ovide parmi les Latins, qui
-a mis en vers harmonieux cenux de ces auteurs
cycliques qu’il s’étoit propoesé de suivre.

Il:est donc prouvé que le pays connu sous le
nom. d’Axcadie, n’a pas été peuplé par les Pé-
lasges ; que linvasion de ce peuple fut d’une
courte durée ; que les Pélasges n’y puiserent pas
la mythologie, et que bien loin d’en étre les in-
venteurs., ils n’adoptérent celle des Egyptiens
que sur Pautarité de P'oracle de Dodone.

. §. TV. ,
Seconde colonie des Pélasges en Thessalie-

-, Novusavons vu, vers la fin du paragraphe 11,
" les Pélasges pénétrer dans 'Heemonie avec Pér
~ P4
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Jasgus leur chef. Occupés a défricher les terres, a
faire des loix, a établir une forme d’administra-
tion, séparés du reste des nations par la nature
du pays, concentrés en eux-mémes, les Pélasges
n’eurent aucun démélé avec les peuples voisins,
qui étoient trop foibles pour leur donner ancun
sujet d’inquiétude. Ces commencemens d’une po-
pulation qui faisoit des progrés insensibles, ne
présentent rien d’intéressant : aussi P'histoire ne
" nous a-t-elle rien transmis de ces premiers temps,
et les choses seroient peut-étre restées encore plu-
sieurs siécles dans le méme état, si upe nouvelle
horde de Pélasges n’eiit fait changer de face a ce
‘pays. :
Ces nouveaux venus, ayant & leur téte Pélas-
gus, Acheeus et Phthius, tous trois fils de Nep—
tune et de Larissa, envahirent la Thessalie, et
en chassérent les anciens colons. 11 est trés-vrai~
‘semblable que ces Pélasges sortirent, ainsi que
les premiers , de ’Argolide, qui, étant alors un -
pays sec et stérile, ne pouvoit nourrir ses anciens
habitans. Ces trois fréres, probablement issus de
la famille royale, ne pouvant préteadre au trone,
parce que leur naissance étoit illégitime, cher-
‘chérent-de nouvelles terres ou ils pussent, en
fondant un état, satisfaire leur ambition. La con-
quéte de Pancien Pélasgus n’étoit pas tellement
effacée de la mémoire des peuples de ’Argolide,
qu’ils n’en emssent aucune tonnoissance. L’Hae~
anie leur offroit de riches moissans ; ses habi-
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tans, pleins de sécurité, ne devoient, ne pou~
voient leur résister. Cet appAt précipita leur
marche, ils envahirent le pays, en chassérent les
anciens colons, et y fixérent leur demeure (1),
environ 156 ans aprés ’envoi de la premiére co~
lonie. Les anciens Pélasges chassés se disperse-
rent de coté et d’autre, sans qu’on sache ce qu’ils
devinrent, excepté cenx qui se rendirent a Do~
done dans la 'Thesprotie. Il est vrai qu’aucun au-
teur ne parle de cette retraite des anciens Pé-~
lasges & Dodone; mais on peut Vinférer d’'un
passage d’Hérodote, et d’un autre de Denys d’Ha-
licarnasse. Le premier, parlant de cette femme
Egyptienne qui fut vendue pour étre conduite
dans la Thesprotie, nous apprend quece pays (3),
s’appeloit alors Pélasgie. Comment auroit-elle eu
ce nom, si des Pélasges ne s’y étoient établis? Or
Pon ne voit aucun temps o1 ils aient pu s’y fixer,
que celui ot ils furent chassés de la Thessalie par
les nouveaux Pélasges. Quant a4 Denys d’Hali-
carnasse , voici comment il s’exprime : « Lors-
» que (3) Deucalion chassa la seconde colonie de
v Pélasges, ils se retirérent la plupart & Dodone:
» auprés de leurs parens». Il y avoit donc alors
des Pélasges a Dodone, et ce ne peuvent étre que
ceux qui avoient été chassés en premier lieu de

{1) Dionys. Halic. Antiq. Rom. lib. 1, §. xv11, pag. 14.
(2) Herodot. lib. 11, §, vvr.

(3) Dionys. Halic, Antiq. Rom. lib. 1, §. xvus.
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la Thessalie. Si l'on fait attention a Pobscurité
répandue sur ces anciens temps, on se trouve
trés - heureux lorsqu’on rencontre une foible
lueur, & la faveur de laquelle on peut guider ses
pas incertains.

Cette nouvelle eolonie de Pélasges prospéra
. pendant einq générations; mais au commence-
ment de la sixiéme, c’est-a-dire vers I’an 3,173
de la période julienne, 1,541 ans avant notre ére,
-élle fut chassée & son teur par des (1) Curétes et
‘des Léléges, appelés depuis AEtoliens et Locriens,
et par beaucoup d’autres habitans du Parnasse,
qui avoient & leur téte Deucalion, fils de Promé-
thée.

¢ V.

Les Pélasges se dispersent en différens pays.

CeTTE invasion imprévue ne permit pas aux
Pélasges de se concerter sur le lieu de leur re~
traite. Les uns passérent (2) en Créte , d’antres
dans une partie des Cyclades ; quelques-uns s’éta-
blirent dans ’Histiseotide , quelques autres en
Béotie et en Phocide ; d’autres passérent en Asie,
eccupérent les bords de 'Hellespont, les iles ad-
jacentes, et particulicrement eelle de Lesbos;
mais la plus grande partie se rendit a Dodone
auprés de ceux de leur nation qui s’y étoient

(1) Dionys. Halic. Antiq. Rom. lib. 1, §. xvir. -
(2) Id..ibid. §. xvir.
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précédemment établis, comme je ’ai prouvé vers
" lafin du dernier paragraphe. Je viens de suivre
la marche rapide de Denys d’Halicarnasse; cet
Historien, craignant de s’écarter de son but, n’a
dit qu’un ‘mot en passant de ces différentes mi~
grations. Je reviens maintenant sur mes pas, pour
recueillir ce que l’on trouve épars sur ce sujet
dans Strabon et ailleurs.

Ce savant Géographe (1) nous apprend que les

Pélasges fondérent une colonie dans I'ile de Créte,
.et il s’appuie du témoignage d’Homére dans
POdyssée. C’est Ulysse qui adresse la parole a
Pénélope. « Ses (2) habitans (ceux de Créte) ne
» parlent pas tous le méme langage; il y a des
» Achéens, des Crétois indigénes , hommes fiers;
» des Cydomens des-Doriens partagés en trou
» tribus, et de magnanimes Pélasges ».

Les Pélasges, arrivés en Créte peu aprés I'in-
vasion de la Thessalie par Deucalion , n’y étoiént
pas venus en assez grand nombre pour prendre
Yascendant dans le pays. Cependant ils conserve=
rent leur liberté un peu plus d’un siécle, parce
qu’en ce temps-la Vile de Créte étant partagée
entre plusieurs nations, il n’y’ en avoit pas une
qui fiit assez puissante pour les asservir. Mais
enfin cent vingt-cing ans aprés, c’est-a-dire vers
3,299 de la période julienne, 1, 415 ans avant

(1) Strab. lib. v, pag. 338, A.
(2) Homeri Qdyss. lib. xix,.vers. 175,
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notre ére, Tectamus, fils de Dorus et petit-fils
d’Hellen , ayant abordé (1) en Créte avec des
Zoliens, les soumit et régna sur eux. Ils ne se
confondirent pas cependant avec leurs vain-
queurs, et ils ne I’étoient pas encore du temps
‘d’Homeére, ou plutot du temps de la guerre de
Troie, Mais peu aprés ils s’incorporérent avec
eux et avec les peuples voisins, ou ils s’affoibli-
rent tellement qu’il n’en resta plus la moindre
trace : c’est du moins ce que 'on peut imaginer,
parce qu’il n’en est plus fait mention dans ’His-
toire, :

Les peuplesvoisins des Clhclens de laTroade (3)
‘étoient Pélasges, comme le (3) chante Homére':
« Hippothoiis conduit les troupes belliqueuses
» des Pélasges. Ils habitent les plaines fertiles de
» Larisse, et reconnoissent pour leurs chefs Hip~-
% pothoiis et Pyleous, rejetons de Mars et fils du
» Pélasge Léthus, issu de Teutamis ». Strabon (4)
‘prouve par ces vers d’Homere, que les Pélasges
étoient limitrophes des Ciliciens nommés Lyr-
nessiens. Leur pays comprenoit la contrée que
renfermoit le Caiqué jusqu’aux frontiéres de'lo-
‘nie, c’est-a~dire le pays qui appartint depuis aux
-ABoliens. Ils-g’établirent dans cette contrée, lors~

(1) Diodor. Sical. lib. 1v, §. tx; lib. v, §. LxxX.
(2) Strab. lib. v, pag. 338, B.

(3) Homeri Iliad. lib. 11, vers. 840.

(4) Strab. lib. xuur, pag. g2, B.
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- que Deucalion les chassa de la Thessalie. Enne-~
mis des Grecs, ils allérent (1) au secours de Troie;
mais environ 367 ans aprés leur expulsion de la
Thessalie, et quatre-vingt-seize ans aprés la prise
de Troie, ils furent obligés de I’évacuer et de
Yabandonner (2) aux Zoliens, qui y étoient abor-
dés avec des forces considérables. Strabon , de qui
jemprunte ces particularités, dit (3) autre part
que les Ioniens et les Doriens ayant envahi une:
petite partie de I’Asie mineure, ils enlevérent
aux L<éléges et aux Pélasges le pays qu’ils occu~
poient conjointement.

On trouve des Pélasges a Cyzique du temps dec'
Argonautes, c’est-a-dire, vers 'an 3,364 de la
période julienne, 1,350 ans avant notre ére. Ces
Pélasges s’appeloient Dolions. Ayant appris (4)
que les Argonautes étoient des descendans de ces
Thessaliens qui les avoient chassésde la Thessalie,
ils les attaquerent de nuit; mais ayant été battus,
leur roi Cyzicus, qui s’entremettoit pour faire la
paix, fut tué dans la mélée. Chacun se retira de
son c6té. Le gouvernement de ce pays passa alors
entre les mains des grands de I’Etat, et subsista
de cette maniére jusqu’a Parrivée des Tyrrhé-
niens , c'est-a~dire , de ces Pélasges, qui , chassés

" (1) Honteri Iliad. lib. 11, vers. 84o0.
(2) Strab. lib. x111, pag. 873 et 875.
(3) 14 lib. x1v, pag. g76.

" (4) Cononis Narrat. xxa.
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@abord dela'Tyrrhénie par les Lydiens, s’étoient
refugiés dans VAttique ; de PAttique ils étoient
passés a Lemnos, dont ayant été expulsés long-~
temps apres, quelques—uns s’étoient retirés a’
Cyzique. Ils ne firent plus qu'un corps de nation
avec les Pélasges anciennement établis dans le
pays ; mais accablés bient6t apreés par les colonies
Grecques dont ils étoient environnés, les uns
s’incorporeérent avec elles, les autres s’expatrié-
rent et disparurent entiérement. ’
- Nous avons dit plus haut, d’aprés Denys d’Ha-.
licarnasse, que des Pélasges s’étoient rendus en
Béotie. Strabon nous apprend (1) que ces Pé-
lasges , s’étant joints & des Thraces, firent une.
incursion dans un canton de la Béotie, ets’y éta-
blirent. Cet événement est a-peu-prés de Yan.
3,178dela périodejulienne, 1,536 ans avantl’ere
vulgaire. Ces Béotiens, chassés de leur pays, se
rendirent en Thessalie, ou ils formérent un éta-
blissement prés d’Arné et d’lolcos. En ayant été
expulsés par les Thessaliens un peu plus de trois
siécles aprés, ils retournérent (2) en Béotie la
soixantiéme année aprés la prise de Troie, ¢’est-a-
dire, an de la période julienne 3,504 , 1,210 ans
avant I'ére vulgaire. On peut joindre a cette au~
torité celle de Strabon. « Les Béotiens, dit. (3)

(1) Strab. lib. 1x, pag. 616 A, 629 A.
(2) Thucydid. lib. 1, §. xu.
(3) Strab. lib.1x, pag. 630, C..
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» ce savant Géngraphe, revinrent aprés la guerre
» de Troie d’Arné en Thessalie, et s’emparérent
» de ces {ieux ». Les Béotiens, de retour dans
leur patrie, forcérent les Pélasges a ’abandonner.
Ceux-ci, ne trouvant d’asyle nulle part, se réfu-
giérent (1) auprés des Pélasges - Tyrrhéniens,
arrivés depuis prés d’un an (3) dans ’Attique, a
qui les Athéniens avoient accordé des terres an
pied du mont Hymette.
Denys d’Halicarnasse (3) ajoute que quelques—~
- uns des Pélasges , chassés par Deucalion , se reti-
rérent dans 'Histiseotide. Ce pays étoit en Thes-
salie. Mais il ne faut pas entendre sous cette
appellation la partie de cette contrée connue sous
ce nom, mais les environs de ’Olympe et de
POssa,, comme il Pobserve, ce que on appela
depuis la Magnésie. Ils n’y restéerent pas tran-
quilles. Les Lapithes les en chassérent peu apreés,
comme le rapporte (4) Hiéronyme.
L’ile de Lesbos servit aussi d’asyle aux Pélasges

(1) Strab. lib. 1x, pag. 616.

(2) Herodot. lib. vi, §. cxxxvirr.

(3) Dionys. Halic. Antiq. Rom. lib. 1, i xv1t.

(4) Strab, lib. 1x .pag. 696. Athénée cite (1ib. x111, cap. 1,
pag. 556, et cap. vii, pag. 604 ) les Mémoires Histori-
ques d’Hiéronyme de Rhodes. Mais comme les passages
qu’il en apporte ne sont que des historiettes, indignes
de trouver place dans I’'Histoire, je crois que cet écri-
vain est différent de celui dont Strabon cherche & s'au-
toriser,
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sortis de Thessalie. Elle étoit (1) alors déserte et
se nommoit Issa , comme le prouve le nom d’une
petite fle qui est vis-a-vis, et qui s’appelle An-«
tissa, comme qui diroit en face d’Issa. Ils lui don-
nérent le nom de Pélasgis. Diodore de Sicile (32)
prétend que Xanthus, fils de Triopas, étant sorti
~ de PArgolide avec un corps de Pélasges , soumit
d’abord la Lyme, et passa de ladansViledeLesbos.
Mais j’aime mieux suivre le récit de Denys d’Ha-~
licarnasse , qui me paroit plus naturel et plus -
vraisemblable ; et s’il y a eu des Pélasges en Liycie,
ils ne pouvoient pas y étre venus directement de
PArgolide; c’étoient plutdtde ces Pélasges établis
dans la Troade, et qui étoient voisins des Cili»
ciens-Lyrnessiens.

. Quoi qu’il en soit, ces Pélasges ne devmrent
-pas fort puissans dans cette ile. Car environ 400
ans aprés, les Foliens s’en emparérent sans coup
férir, et y fondérent la ville de Lesbos. Ceux-ci
eurent d’autant plus de facilité & s’en emparer,
.que les Pélasges vivoient dispersés a la campagne,
et qu’ils n’avoient aucun lieu de ralliement en
cas d’attaque , comme nous Vapprenons (3) de
Pauteur de la vie d’Homére, faussement attribuée
& Hérodote.

(1) Diodor. Sicul. lih. v, §. zxxx1, pag. 396. ,
(2) Id. ibid.
(3) Homeri vita, Herodoto falsd tribata. §. xxxvitr.

6. VL.
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f. V1L
Les Pe'lasges passent dans Id Tyrrhénié.

Nous avons remarque au commencement di
dernier paragraphe, que la plus grande partie des
Pélasges expulsés de la Thessalie ,8’étoit réfugide
&Dodone. Ilsn’y firent pasun long séjour. S’étant
bient6t appergus qu ’ils étoient & charge aux an=
ciens habitans, et que le pays ne pouvoit pas
fournir a leur subslstance ils se (1) transpor—
terent, par les ordres d’un oracle, en Italie,
qu’on appelmt alors la terre de Saturne.

Ayant équipé une flotte considérable, ils tra-
versérent lamer Yonienne, dans Pintention d’abop
der aux cotes de V'Italie les plus proches. Mais
comme ils ne connoissoient pas les lieux, un vent
de midi Jes forga & prendre le large, et les porta
4 une des embouchuresdu P0, nommée la bouche
Spinétique. Ils y laissérent, avec leurs vaisseaux,
tous ceux qui étoient hors d’état de supporter la
fatigue, et quelques troupes pour les défendre,
afin d’avoir un lieu de retraite, dgns le cas ol
leur entreprise n’auroit pas le succés qu’ils s’en
promettoient, Ceux qui restérent en ce lieu for—
tifitrent leur camp d’un mur, firent un grand
amas de provisions de bouche, et voyant que tout
réussissoit a leur gré, ils fondérent une ville,

(1) Dionys. Halic, Antig. Rom, lib. 1, §. xv11z.
Zome V11, Q
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qu’ils appelérent (1) Spina, du nom de ’embou-
chure du fleuve ou ils avoient abordé. Cette ville
jouit en peu de temps d’une plus grande pros-
périté que toutes les autres villes du golfe d’Ionie,
et fut long-temps maitresse de la mer. Mais enfin
les peuples voisins les ayant attaqués avec des
forces considérables, ils abandonnérent leur ville,
et se retirérent on ne sait en quel pays. Telle fut
la fin de cette portion de Pélasges qui avoit pé-

nétré en Italie. o
Les autres Pélasges, coupant (2) & travers les
terres, franchirent les montagnes d’Italie, et ar-
rivérent dans le pays des Ombrices. Ceux - ci
étoient anciennement une nation puissante , qui
occupoit en Italie un pays considérable. Ils étoient
voisins des Aborigénes, que Denys d’Halicar-
nasse (3) croit étre les mémes que les Enotriens.
Les Pélasges s’emparérent a leur arrivée de la
partie du pays ou ils §’étoient fixés, et de quel-
ques-unes de leurs petites villes. Sur cette nou-
velle, les Ombrices rassemblérent leurs forces et
marchérent -a 'encontre des Pélasges. Ceux -ci
effrayés de la multitude de leurs ennemis, se reti-
rérent chez les Aborigénes. Ces derniers n’étant
.pas plus endurans que les Ombrices, se dispo-

(1) Dionys. Hahc. Antig. Rom., lib. x,§ xvius; Strab.
Iib. v, pag. 327.

(2) Diouys. Halic. 1b1d § XIx.

(3) 1d. ibid. §. xu.
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soient a les attaquer, lorsque (1) les Pélasges
allérent au-devant d’eux sans armes, et tenant a
la main des rameaux d’olivier en qualité de sup-
plians. Cette sage conduite désarma les Abori~
geénes ; ils donnérent des terres aux Pélasges, et
firent alliance avec eux contre les Sicules, qui
les vexoient par des guerres continuelles. Mais
comme les terres qu’on leur avoit données, ne
suffisoient pas a une si grande multitude, ils at-
taquérent les Ombrices de concert avec les Abo-
rigénes, et s’emparérent d’une partie de leur
pays.

Leurs forces s’étant accrues (2) par cette aug-
mentation de puissance, et aidés par les Abori-
génes , ils attaquérent les Sicules avec tant de
vivacité et d’acharnement , que ceux-ci, se voyant
sans aucune ressource, prirent avec eux leurs
femmes et leurs enfans, leur or etleur argent, et -
abandonnérent leur patrie. Cet événement est
antérieur, selon {3) Thucydides, de trois si¢cles
a la premiére Colonie que les Grecs envoyeérent
en ‘Sicile. Cette premiére Colonie est celle que
Theuclés y conduisit et qui fonda la ville de
Naxos, Pan de la période julienne 3,955, 759
ans avant l'ére chrétienne. L’arrivée des Sicules
en Sicile est donc, selon cet Historien, de

L

(1) Dionys. Halic. Antig. Rom. lib. 1, §. xx.
() 1d. ibid. §. xxur. |
"{3) Thucydid. lib. v, §. 11
. Q 2
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Yan 3,655 de la périodejulienne, 1,059 ans avant
Pére vulgaire. Malheureusement pour cette hy-
pothése, il n’y avoit plus alors de Pélasges en
Italie , et mémeils ’avoient entiérement évacuée
environ 311 ans auparavant pour se réfugier
dans PAttique. Les Sicules s’étoient donc retirés
en Sicile long-temps avant I’époque adoptée par
Thucydides. Ce sont ces raisons qui m’ont déter-
miné a préférer le sentiment de Denys d’Halicar-
nasse, qui place , d’aprés Hellanicus de Lesbos,
Yexpulsion (1) des Sicules trois générations avant
la guerre de Troie, et la vingt-sixiéme année du
sacerdoce d’Alcyonice 4 Argos, Jai suivi ce sen-
timent d’autant plus volontiers, que Philistus (2)
la met quatre-vingts ans avant la guerre de Troie,
c’est-a-dire, en 5,364 de la période julienne,
1,550 ans avant notre ére ; ce qui fait une diffé-
rence de vingt ans seulem/ent; Or Yon sait que
Phistorien Philistus de Syracuses et contempo-
rain de Denys le tyran , n’étoit pas moins exact
que savani. C’est le témoignage que lui rend (3)
Cicéron, Philistus doctus homo et diligens et
eequalis temporum illorum.

Les Pelasges ne s’étoient jamais vus dans un
étatsi florissant. Tout réussissoit a leur gré. Mais
une longue suite de prospérités engendre com-

(1) Dionys. Halic. Antig. Rom. lib. 1, §. xxu1, pag. 17.
(=) 1d. ibid. pag. 18. ‘
(3) Cicero de Divinatione, lib. 1 ) § xX..
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“munément Vorgueil. L’insolence, le dédain, le
mépris marchent a la suite de Porgueil. Une na-
tion subjuguée se console dans son malheur, si
elle Pest par un peuple généreux. Mais lorsque
son conquérant la traite avec mépris, elle con-
serve son ressentiment, et attend une occasion
favorable pour le faire éclater. Cette occasion ne
tarda pas & se présenter. Lies Pélasges (1) se virent
accablés de fléaux extraordinaires, leurs campa-
gnes cessérent de produire , soit que les dieux
voulussent les punir de leur cruauté, soit-que la
terre manquét de cultivateurs. Une famine af-
freuse désola leur pays, des maladies conta-
gieuses, compagues ordinaires de la famine, em-
portérent la plus brillante jeunesse, P'espoir de
la nation. Les peuples voisins, qui épioient le
moment de la vengeance, tombérent & Pimpro-
viste sur eux et les battirent complétement. Les
Pélasges , ne pouvant se rallier, se dispersérent
de coté et d’autre, 4 ’exception d’un petit nom-
bre qui se maintint encore quelque temps en
Ttalie, par les soins et les attentions des Abo-
rigénes.

Echappés au fer des ennemis, les matheurs
poursuivirent dans leur retraite ce foible reste de
Pélasges. La terre, sourde a leurs voeux, cessa
de donner des moissons5 les maladies contagieuses

(1) Dionys. Halic. Antiq. Rem. lib.1, §. xxul,pag 18;
§- xx1v, pag.19
Q3
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continuérent leurs ravages. Accablés , excédés de
tant de maux , les Pélasges eurent enfin recours
a Poracle pour en obtenir la cessation. L’oracle
répondit qu’ils n’avoient pas exécuté les ordres
des dieux, qui leur avoient enjoint de leur offrir
la dime de ce qu’ils avoient de plus précieux. La-
dessus, ils offrirent aux dietx la dime des fruits
de la terre, avec celle de leurs troupeaux. Mais
la famine et les maladies ne discontinuant point,
ils convoquérent une assemblée générale de la
nation, afin d’y discuter la réponse de Voracle.
Larsqu’ils furent assemblés, ’'un des anciens se
leva, et leur dit qu’ils n’avoient pas saisi le sens
de Poracle, et que les dieux exigeoient qu’ils leur
offrissent aussi les prémices de leurs enfans. Les
avis se trouvant partagés, on envoya uneseconde
fois consulter Poracle. Le dieu répondit qu’il fal-
loit offrir ces prémices.

Les magistrats s’étant mis en devoir d’exécuter
les ordres de P’oracle, il s’éleva une grande sédi-
tion ; rien ne put calmer le peuple. Les Pélasges
abandonnérent le pays par troupes, les maisons
devinrent désertes , et les campagnes, déja frap-
pées de stérilité, n’offrirent plus qu’une vaste
solitude. Un petit nombre lutta cependant avec
courage contre tant de maux ; mais-il en survint
un autre auquel il ne put résister.

Des Lydiens, qui avoient a leur téte (1) Tyr-

(1) Herodot. Iib. 1, §. xc1v,
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rhénus, un des fils de leur roi, et qui de son
nom avoient pris celui de Tyrrhéniens, ayant
été forceés de s’expatrier et de se mettre en mer,
avaient abordé dans ’Ombrie. Je sais que Denys
&’Halicarnasse (1) improuve ce sentiment, qui
est celui du pére de PHistoire, et qu’il pense que
les Tyrrhéniens, loin d’étre Lydiens d’origine,
sont indigénes d’Italie. Mais indépendamment
qu’il est presque le seul Ecrivain de cet avis,
Tacite (2) rapporte un décret des Etrusques, qui
metle scean au sentiment d’Hérodote. Quoi qu’il
en soit, ces Tyrrhéniens abordérent, selon, la plus
comipune opinion, dans (3) ’Ombrie vers I’an
3,370 de la période julienne, 1,344 ans avant
Botre ére, un siécle avant ]a prise de la ville de
Troie. Lies Pélasges, déja affoiblis par les fléanx
et par les émigrations , dont nous venons de par-
ler, ne purent les empécher de s’établir dans le
pays. Les Lydiens y prirent une consistance so-
lide, et environ 135 ans apres, ils se crurent
assez forts pour attaquer les Pélasges. Ceux ~ci
étoient d’autant moins en état de leur résister,
que leur population étant diminuée par Jes émi-
grations précédentes et par les maladies conta-
gieuses, ils n’étoient plus, pour ainsi dire, qu’une
poignée de monde. Ils cédérent prudemment a

(1) Dionys. Halic. Antiq. Rom. lib. r, §. xxx, pag. 23
et 24, :

(2) Taciti Annal. lib. v, §. Lv.

(3) Herodot. lib. 1,§. xc1v.
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Vorage, et prenant avec eux leurs femmes, leurs
enfans et ce qu’ils avoient de plus précieux, ils
s’embarquérent et arrivérent ( 1) dans PAttique,
On les appela Pélasges-Tyrrhéniens, et nous
~ leur donnerons dorénavant ce nom, afin de les
distinguer des autres Pélasges.

f. VIL

Les Pélasges-Tyrrhéniens s’établissent dans
¥ Attique.

Les Athéniens n’avoient pas encore acquis
dans les combats , dans les lettres et dans les
sciences cette célébrité qui les distingua dans la
suite, de toutes les antres nations. Mais ils en
avoient une autre bien supérieure. C’étoit ches
eux que la religion avoit pris, pour ainsi dire,
naissance ; ¢’éteit dans leur pays que, la culture
. desterresavoitcommencé, et quede-} elle s’étoit
répandue de tous cdtés ; ils avoient les premiers
établi des loix, et déja ils passoient pour le peuple
le plus pohi de la Gréce. .£dsunt Athenienses,
dit (2) Cicéron, unde humanitas...... religio ,
fruges, jura, tegesorte , atque in omnes ter-
ras distributa putantur. Touchés des malheurs
des Pélasges - T'yrrhéniens, les Athéniens les
accueillirent gvec bonté, et leur donnérent des

(1) Herodot. lib. v1, §. cxxxV3I.
(a) Cicero pro Flacco, §. xxvi1.
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terres au pied du mont Hymette, & condition
cependant qu’ils construiroient la partie da mur
de la citadelle que ’on a appelé de leur nom (1)
le Mur Pélasgique. Ces conditions étoient si
douces et si modérées, que ces Pélasges , qui_
‘avoient (3) a leur téte Agrolas et Hyperbius , ne
balancérent pas a les accepter. Ils construisirent
le mur, et cultivérent avec soin les terres quon
leur avoit cédées.

Pendant qu’ils étoient occupés de ces soins, ils
se virent renforcés par d’autres Pélasges. Ceux-ci,
obligés d’évacuer la Thessalie a Parrivée de Deu~
calion , avoient porté leurs pas vers la Béotie ;ils
y avoient fait une incursion, avec des Thraces
qui s’étoient joints & eux, et ils s’y étoient établis
aprés en avoir chassé les anciens habitans. Ces
Béotiens, forcés d’abandonner leurs habitations,
g'étoient retirés en Thessalie, ou ils avoient fixé
leur demeure. Ils y étoient restés tranquilles un
peu plus de trois siécles ; mais enfin les Thessa~
liens les en ayant expulsés, ils retournérent dans
leur ancienne patrie , et étant tombés & I'impro-
viste sur les Pélasges qui Poccupoient, ils les for-
cérent a Pévacuer. Ceux-ci ne sachant ou donner
de la téte, se retirérent dans ’Attique, auprés de
ceux de leurs compatriotes a qui les Athéniens

(1) Herodot. lib. v1, §. cxxxvi1. Aristophan. in Avibus,
veys. 833. .

(2) Pausan. lib. 1, cap, xxvus, iaag. 63.
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avoient généreusement accordé ‘des terres. Cette
colonie de Pélasges-Tyrrhéniens commencoit a
prospérer ; cet accroissement leur inspira de I’or-
gueil. Ils aspirérent aux plus éminentes dignités
a Athénes, bien siirs de se rendre bient6ét maitres
absalus, s’ils pouvoient obtenir 'objet de leurs
voeux.’ . .

Sur le refus des Athéniens , lgs, Pélasges~Tyr-
rhéniens revinrent a leur caractére primitif qu’ils
avoient jusqu’alors centenu dans de certaines-
bornes. Ce peuple agreste, et qui ne connoissoit
d’autre loi que celle du plus fort, se mita vexer
les Athéniens, et ne reconnut leurs premiers bien-
faits , que par la plus noire ingratitude.

- Leluxe n’avoit pas encore pénétré dans la ville
d’Athénes. On n’y respiroit & cette époque gue la
candeur; on ne s’y distinguoit que par I'antique
simplicité des moeurs ; Pesclavage y étoit mé-
connu ; ses heureux habitans se servoient eux-
mémes, et ils employoient leurs enfans a puiser
de 'eau 4 la fontaine Callirrhoé, Cette fontaine,
a qui la beauté de. ses eaux avoit fait donner ce
nom, rouloit au pied du mont Hymette, a une
certaine distance de la ville. Pisistrate 'y fit en-
trer dans la suite, etendistribua (1) les eaux dans
ses différens quartiers , par neuf tuyaux ou can-
duits, comme Pindique le nom d’Ennéacrounos,
qu’elle porta alors.

(1) Thucydid. lik. 11, §. xv.
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Les Pélasges-Tyrrhéniens, livrés aux passions
les plus brutales, faisoient violence & ces tendres
enfans, et non contens de ces outrages, ils for—
meérent Podieux projet de se rendre maitres du
gouvernement. Les Athéniens, outrés de ces
insultes, prirent les armes, et s’étant avancés a
Pencontre des Pélasges, ils les chassérent de leur
pays. Cet événement est a-peu-présde I'an 3,553
de la période julienne, 1,162 ans avant Pére vul-
gaire, Les Pélasges étoient arrivés dans I’Attique
vers I’an 3,505 de-la période julienne , 1,209 ans
avant notre ére. Ainsi leur séjour dans ce pays
n’avoit été que de 47 ans.

Hécatée de' Milét raconte cette histoire d’une
maniére qui, sansenaltérer le fond, est cependant
moins honorable pour les Athéniens, puisqu’il
met toute V'injustice de leur cbté. Les (1) Athé-
niens, dit-il, s’étant appercus que le terrein
quavoient défriché les Pélasges , étoit devenn
&’un grand rapport ; quoique auparavant. il leur
elit paru mauvais et de nulle valeur , les en
chassérent , sans en avoir d’autre motif que leur
falousie, et le desir des’en remettre en possession.
Quoique je ne prétende pas prononcer sur ces
deux maniéres de raconter le méme fait, je ne
puis m’empécher de dire que la premiére me pa~-
roit plus vraisemblable , parce qu’elle est plus
conforme a la loyauté et au caractére plein d’hu-

(1) Herodot. lib. vr, §. xxxviI.
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manité des Athéniens, ainsi qu’a la perfidic et &
la brutalité des Pélasges.

6 VIIL

Les Pélasges-Tyrrhéniens , chassés de I’ At-
tique, se retirent dans Utle de Lemnos.

LEs Pélasges-Tyrrhéniens s’étant mis en mer
pour échapper a la vengeance des Athéniens,
cherchérent de nouvelles habitations. Ils se sépa-~
rérent en deux bandes. Lies uns, prenant pour
leurs chefs Agrolas et Hyperbius , ceux-la méme
qui avoient entrepris la construction du Mur
Pélasgique , passérent (1) de ’Attique en Sicile,
et de Sicile en Acarnanie. On ne sait rien de plus
sur cette portion des Pélasges~Tyrrhéniens, Il y
a grande apparence qu’elle s’incorpora avec les
Acarnaniens, et qu’elle cessa de faire un penple
particulier. .

L’autre corps de Pélasges—Tyrrhémem » qui
étoit le plus nombreux, porta sur Vile de Lem-
nos. Cette ile étoit alors habitée par les Minyens.
Les Minyens étoient les descendans des Argo-
nautes, qui, ayant été accueillis par les femmes
du pays, Pavoient peuplée de nouveaun. Tran-
quilles possesseurs de cette ile depuis prés de deux
siéclesy ils vivoient dans la plus parfaite sécu-
rité, lorsque tout-a-coup ils en furent tirés par

(1) Pansan. Attic. sive lib, 1, cap. xxvim, pag. 68.
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Pattaque imprévue de cette troupe de brigands.
Pris au dépourvu, ils ne firent qu’une foible ré-
sistance, et prenant avec eux leurs femmes et
leurs enfans, ils abordérent en Laconie vers
Van 3,654 de la période julienne, 1,160 ans avant
notre ére. Leurs aventures ne sont pas de mon
sujet, et je les passe sous silence. Je m’arréte seu~
lement un instant, pour faire remarquer que
Théras, qui avoit été tuteur de Proclés et d’Eu-
rysthénes, rois de Lacédémone, emmena (1) avee
'lui une partie de ces Minyens 4 lorsqu’il alla fon-
der l'ile Calliste. On sait que cette fondation est
de Yan 3,564 de la période julienne ; 1,150 ans
avant notre ére. L’envoi de cette colonie sert a
fixer d’'une maniére indubitable I'expulsion des
Pélasges-Tyrrhéniens de ’Attique.

Les Pélasges-T'yrrhéniens ne se furent pas plu~
tt affermis dans la possession de Lemnos, qu’ils
résolurent de se venger des Athéniens. Ils con-
noissoient leurs jours de féte. Ils avoient observé,
pendant leur séjour dans ’Attique, que les Athé-
niennes (2) célébroient en grande pompe la féte
de Diane a Brauron. Cette bourgade n’étant pas
beaucoup éloignéedumont Hymette onilsavoient
demeuré, ilslaconnoissoient parfaitement; s’étant
doncembarqués,ilsabordérentanjour préfixe pres
de Brauroa. Ils s’y mirent en embuscade, et fon-

(1) Herodot. lib. 1v, §. cxuvr.
£2) 14, ibid. §. cxx xvIiIr,
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dantsurlesjeunesfillesd’Athénes, quicélébroient
cette féte, ils les enlevérent, les menérent a
Lemnos , et les prirent pour leurs concubines.

Ces jeunes filles, outrées de cette insulte " ins-
pirérent aux enfans qu’elles eurent de ces Pé-
lasges , la haine qu’elles avoient congue contre
leurs ravisseurs. Dés que ces enfans furent en dge
de la sentir et de la manifester, ils attaquoient les
enfans des femmes Pélasges, par-tout ot ils les
renconireient, et si 'un de ces jeunes Pélasges
frappoit 'un d’entr’eux, le petit Athénien crioit
au secours. A Vinstant ils accouroient, et .ven-
geoient leur compatriote. Ilsregardoient lesjeunes
Pélasges avec le plus grand mépris, et se croyoient
déja leurs maitres. Le courage et "union sur-tout
de ces enfans firent faire de sérieuses réflexions
anx Pélasges. Quoi donc! se disoient-ils dans
dour indignation , s’ils sont déja d’accord pour se
denner du secours contre nos enfans légitimes ,
¢’ils cherchent dés & présent a les dominer, que
ne feront-ils pas quand ils auront atteint Pige
viril? Ayant pris Ia résolution de massacrer tous
les enfans qu’ils avoient eus des Athéniennes, ils
exécutérent ce'barbare dessein , et les immolérent
avec les méres de ces enfans, Une pareille atro-
cité ne peut quinspirer de FPhorreur pour un
peuple capable de 5’y livrer.
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6. IX

Les Pélasges-Tyrrhéniens sont chassés
de Lemnos.

Les Pélasges, renfermés dans leur ile, et ne
s'occupant que de la culture des terres, ou tout
au plus exergant Jeurs brigandages contre les
Thraces, leurs voisins, ne firent rien de mémo-
rable. Les Historiens, ne trouvant dans les An-
nales de ces peuples, supposeé qu’ils en aient eu,
rien qui méritat de passer a la postérité, n’ont
- pasdaigné nous en apprendre davantage. La seule
chose que 1’Histoire nous ait transmise, c’est que
Jes Dieux ne tardérent pas a les chatier, et qu’en
punition (1) de leurs crimes, leurs terres furent
frappées de stérilité. Ils envoyérent & ce sujet
consuiter 1”oracle de Delphes. Le dieu lear répon-
dit de donner satisfaction aux Athéaniens. Ils dé-
putérent en conséquence & Athénes quelques-uns
deleurs plus considérables citoyens, et promirent
de se soumettre & la peine qu’on exigeroit en
réparation de leur crime. Les Athéniens dres-
serent un lit (2) dans le Prytanée, avec toute la
magnificence possible, et ayant couvert une table
d¢ toutes sortes de viandes et de fruits, ils dirent
aux Pélasges de leur livrer Lemnos dans I’état ol

(1) Herodot. lib. vI, §. cxxx1x.
(2) On sait que les anciens mangeoient sur des lits,
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¢étoit cette table. Nous vous la livrerons , réporns
‘dirent les députés , lorsqu’un de vos vaisseaux se
rendra, en un seul jour, de votre pays a Lemnos
par un vent de nord. Ils firent cette réponse , parce
que ’Attique étant située au midi de Lemnos, et
& une distance considérable de cette ile, il leur
paroissoit impossible de faire un si long trajet en
un jour par un vent de nord. Mais dans la suite
des temps, la vengeance des dieux, long-temps
différée ; éclata enfin sur leurs tétes.

Miltiades, fils de Cimon, se rendant a 14 Cher=
sonése pour en prendre possession , s’arréta ala’
hauteur de Lemnos et en (1) somma les habitans
d’évacuer Yile. Ce fut en 4,199 de la période ju-
lienne, 515 ans avant I’ére chrétienne. Il y avoit
déjh par conséquent 647 ans que les Pélasges-Tyr«
rhéniens en étoient les maitres. Les Pélasges ré-
pondirent a ses députés d’une maniére arrogante.
Miltiades, pressé d’aller faire reconnoitre son au~
torité dans la Chersonése, et qui d’ailleurs n’avoit
peut—étre pas assez de monde avec lui pour faire
la conquéte &’ une ile de cette importance , ne
s’arréta pas davantage et se¢ rendit a la Chersonése.
Cependant il ne perdit pas de vuel’ile de bemnos,
et lorsqu’il erut sa puissance assez affermie dans
la Chersonése, pour que sa présence n’y fit plus .
nécessaire, il s’embarqua au port d’Eléente, et
se présenta de nouveau devant Lemnos avec des

(3) Herodot. lib. v1, §. cx&.
fOrCCS
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forces imposantes. Les Pélasges, ne se sentant pas
en état de résister, évacuérent 'lle, excepté les
habitans de Myrine qui soutinrent un siége; mais
ayant été forces, ils allérent rejoindre leurs com-
-patriotes,

. X.

Les Pélasg'es-Tyrrlzéniens, chassés de Lemﬁ_os,
se dispersent en différens pays.

L’ive de Lemnos ayant été conquise par
Miltiades, les Pélasges~Tyrrhéniens se disper—
sérent les uns d’un c6té, les autres d’'un autre.
Quelques-uns passérent en Asie, ou ils fondérent
sur les bords de la Propontide, les villes (1) de
Placie et de Scylacé. Quelques autres en plus
grand nombre (2) se rendirent & la presqu’ile ‘du
mont Athos, qui est & une médiocre distance de
Lemnos, ou ils béatirent de petites villes. Les uns
et les autres existoient encore dans les mémes
lieux du temps d’Hérodote et de Thucydides,
comme lont remarqué ces deux illustres Ecri-
vains, et méme ils avoient conservé leur ancien
langage. Il y en eut aussi qui s’emparérerit de
quelques endroits des cotes de la Thrace, et qui,
de-la, s’étendant dans les terres, y fondérent la
ville de Crestone ; ce qui a fait dire a Hérodote,
-que Crestone, ville des Pélasges , étoit située au-

(1) Herodot. lib. 1, §. Lvir.
(2) Thucydid. lib. 1v, §. crx.
Tome V1. ) . R
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dessus des Tyrrhéniens, c’est-a-dire, au-dessus
des Pélasges - Tyrrhéniens, qui habitoient cette
partie des cotes de la Thrace. C’est ce que n’a pas
compris Denys d’Halicarnasse, qui, supposant
qu’il s’agissoit en cet endroit de la ville de Cro-
tone, a placé Crestone dans ’Ombrie. Cet Histo-
rien s'est trompé, et a entrainé avec lui dans la
inéme erreur plusieurs Savans distingués. On
peut consulter ma note 134 sur le Livre 1, ou j’ai
taché de le réfuter.

Depuis le siécle d’Hérodote, il n’est plus fait
mention de ces petites peuplades. Elles s’éteigni~
rent probablement, et disparurent de dessus la
surface de la terre, ainsi que les précédentes.

Cependant il n’en a pas fallu davantage pour
persuader aux auteurs des Lexiques Suio-Gothi-
ques et a M. Pougens que (1), les Pélasges étoient

"une nation Scythe sortie de la Thrace, qui
envahit la Gréce et la peupla. Ce peu de mots
contient deux assertions ; la premiére,; que les
Pélasges etoient Scythes d’origine ; la seconde;
qu’ils sortirent de la Thrace pour envahir la
Grece, et que les Grecs sont Pélasges, et par
conséquent Scythes d’origine. Je suis bien siir
qu’on n’apportera aucun témoignage historique
pour prouver la premiére assertion. Quant & la
seconde, ce que je viens d’observer sur Parrivée
des Pélasges-Tyrrhéniens en Thrace, suffit pour

»

(1) Essai sur les Antiquités du Nord, pag. g5.
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la réfater. Jajoute que lon ne trouvera dans
toute Vantiquité aucune autorité pour prouver
gue les Pélasges aient pénétré dans la Thrace
avant ’époque que je viens d’indiquer. :

Je suis toujours étonné quand je vois des Ecri-
vains, qui joignent & beaucoup d’esprit et de
tonnoissances une rare sagacité; quand je les
vois, dis-je, s’imaginer qu’ils illustrent leur na-
tion, en la faisant remonter & des époques qui la
rapprochent de Porigine du monde. Il est hors de
doute que les Scythes descendent, ainsi que les
autres peuples, de No€, qui fut le restaurateur
de la race humaine. Mais qu’ils soient sortis de
YAsie pour passer en Europe sous Sarug, bisaieul
d’Abraham, c’est ce que Pon ne croira pas, tant
qu'on n’aura pour le prouver d’autre garant
qu’'Isidore de Séville, mort’an 636 de notre ére.
C’est cependant sur une si fréle autorité, que
M. Pougens (1) s’écrie : « Il est difficile de trouver
» dans’Histoire Grecque, dans la Latine et dans
» celle de la Siiéde antique, une migration plus
» insigne des Goths dans ’Egypte, en Grece et
» dans les Indes ».

Messénius (2) parle d’une autre migration
des Scythes, qui eutlieu, dit-il, sous Othoniel,
juge des Israélites, et il s'appuie de I'Atlantide
de Platon. Il faut convenir que le roman de ce

(1) Essai sur les Antiquités du Nord, pag. 59.

Id. ibid.
(2) Id. in R 2
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" Philosoplie a donné occasion a beaucoup de sys-
témes ridicules.

Il est hors de doute que plusieurs peuples pas-
sérent de PAsie en Europe , avant que les Scythes
y eussent pénétré. Les Scythes, qui habitoient ori-
ginairement aux environs de la mer Caspienne,
étoient pexpétuellement en guerre avec les (1)
Massagétes. Les Cimmeériens occupoient alors la
Chersonése Taurique. Les Scytlies passérent
PAraxes et les en chassérent. Les Cimmeériens
se retirérent en Asie, et, en cotoyant le Pont-
Euxin, ils parvinrent & Sardes. Les Scythes s’éga- .
rérent en. les poursuivant. « Ils (¢) franchirent
» le défilé que baigne la mer Caspienne, se ré-
» pandirent dans le pays appelé depuis I’Al-
» banie, passérent]’Araxes, et vinrent envahir le
» royaume des Médes ». Cyaxares, roi de Médie,
¢étoit alors occupé au si¢ ge de Ninive. Sur la nou-
velle de P'invasion des Scythes, il en l1éve préci-
pitamment le siége, marche a léur rencontre, est
battu et forcé de leur payer tribut. Les Scythes.
furent (3) pendant vingt-huit ans maitres de:
I’Asie supérieure ; mais enfin les principaux d’en-
tr'eux ayant ét¢ massacrés dans des festins qu’on
leur donna en Médie, ceux qui échappérent au
carnage se retirérent en Tauride. La conquéte

(n Herodot. lib. v, §. x1. -
{2) Id. lib. 1, note 282.
(3) Id. lib. 1, §. cxv,cvetevr. “
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de la Médie par les Scythes est de 'an 633 avant
notre ére. Elle ne dura que 28 ans, et non 1,500
~ ans, comme le prétend (1) M. Pougens, vraisem-
blablement d’aprés Justin, qui dit, liv. 11, chap. 111,
que Ninus affranchit I'Asie de la domination des
Scythes qui Pavoient tenueasservie pendant 1,500
ans. Si cela étoit, I’empire des Scythes remonte-
roit & plus de 1,200 ans avant le déluge. Mais des
auteurs qui se disent philosophes, devroient rou-
gir de rapporter de pareilles fables. Je n’admets
que les faits avoués par ’Histoire. Je n’en recon-
nois pas d’auntres, et je ne puis regarder quecomme
des fables controuvées pour appuyer de vains sys-
témes , tous ceux qu’on pourroit leur opposer.

Ce n’est pas quej’ignore que les Scythes se don~
noient une plus ancienne origine que celle que
j’ai indiquée un peu plus haut, et qu’ils se fai~
soient remonter a 1,000 ans avant Uexpédition (2)
de Darius, c’est-a-dire, a 1 ,508l§ms avant ’ére vul-
gaire, tandis que les Grecs'du Pont ng Jeur don-
noient que 1,354 ans avant notre ére. Mais indé-
pendamment qu’il y a encore loin de-la a Sarug,
bisaieul d’Abraham, qui étoit né vers I'an 2,165
avant l’ére chrétienne, c’est qu’on n’a pas fait
attention qu’Hérodote rapporte, selon son usage ,
les différentes traditions des peuples, sans les
approuver ni'lesimprouver, et que son véritable

(1) Essai sur les Antigoités da NorJ,‘pag. 91,
(2) Herodot. lib. 1v, §. vir.

R3S
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sentiment est celui que nous avons rapporté plus
haut.

Le Nord de PEurope étoit déja en partie peu-
plé, lorsque les Scythes y pénétrérent. Ils assu-
jettirent peu & peu les nations voisines de la Tau-
ride, et il n’est pas étonnant qu’ils fussent trés-
puissans lorsque Darius marcha contre eux.

Cettedigression m’a écarté un peu demon sujet;
mais je la creis d’autant pius importante , qu’on
s’efforce de donner actuellement au monde une
antiquité qu’il n’a point. Pour y parvenir, il faut
détruire tout ce que ’on trouvedansles Histoires
les plus authentiques, et substituer a leur récit des
fables,, productions d’une folle et ridicule imagi-
nation. Que cela soit dit en passant. Je reviens a
mon sujet, '

§ XL
Les Athéniens étoient-ils Pélasges d’origine?

I1 est certain que si on s’en rapportoit au té-
moignage d’Hérodote, cette question seroit bien~
tot décidée. En effet cet (1) Historien dit, en par-
lant des Lacédémoniens et des Athéniens, que les
premiers étoient Hellenes et les autres Pélasges.
Dans un autre endroit le méme Historien s’ex- -
prime d’une maniére aussi claire. « Dans (2) le
» temps, dit-il, que les Pélasges possédoient le

(1) Herodot. lib. 1, §. v1.
(9) Id. lib. vnux, §. xL1V,
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» pays connu maintenant sousle nom de Hellade,
» les Athéniens étoient Pélasges, et on les appe-
» loit Cranaéns ».

' L’autorité de cet écrivain est, & juste titre, du
plus grand poids parmi tous les amateurs de ’an-
tiquite. Si Pon ne doit pas s’en écarter sans de
pnissantes raisons, il ne faut pas non plus y dé-
férer légérement, sur-tout lorsqu’on a lieu de
croire qu’il s’est trompé. Clest ici le cas, et voici
les motifs qui m’empéchent d’adopter son opi-
nion. )

1°. Il est le seunl écrivain qui ait avancé que les
Athéniens étoient Pélasges d’origine ; tous les
autres auteurs, et principalement les Athéniens,
ceux mémes qui se sont le plus étendus sur les
antiquités de leur nation, disent unanimement
qu’ils sont autochthones, c’est-a-dire qu’ils sont
originaires du pays; non qu’ils pensassent étre
sortis de la terre comme les plantes indigénes,
mais parce qu'ils ignoroient quelle étoit la nation .
qui avoit peuplé la premiére leur pays. Euripides
le dit clairement dans un fragment de son Erech-
thée, que nous a conservé (1) Liycurgue dans sa
Harangue contre Léocrates, ainsi que Plutarque
dans son Traité (2) de ’Exil. « Notre nation, dit
» ce poéte, n’est point venue d’un autre pays;
» nous sommes autochthones». Thucydides s’ex-

(1) Lycurg. contra Leocratem, pag. 16o.
(2) Platarch. de Exsilio , pag. 604, D.
R 4
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prime de méme en plusieurs endroitsde son His-
toire, etsur-tout livre 11, §. xxxv1; et Hérodote
lui-méme met dans la bouche de Pambassadeur
d’Athénes auprés de Gélon, Tyran de Syracuses,
ces paroles remarquables : « Nous sommes le plus
» ancien peupledela Gréce ; nous seuls entre tous
» les Grecs, n’avons jamais changé de sol (1) ».
Quand j’ai avancé qu’Hérodote étoit le seul
écrivain qui ait été de cette opinion, je n’ignorois
pas que Scymnus de Chios et Eustathe étoient de
méme avis ; mais Scymnus de Chios avoue que

dans ce qu’il dit, il se contente (2) de suivre
Hérodote.

‘Hp'd'oTos irTopel &t TavTa TUYYpdowY,

Eustathe n’est pas plus croyable, parce qu’il se
contente de copier (3) les propres termes de notre
Historien. Mais indépendammentde ces raisons,
qui sont péremptoires, il y en a une autre qui ne
seroit guére moins bonne, quand méme ces écri-
vains auroient parlé de leur chef. Scymnus de
Chios étoit né vers ’an 144 avant notre ére; il a
commencé & écrire au plutot a l’dge de vingt ans,
vers 'an 124, et a cessé d’écrire vers I’an 75 avant
Pére vulgaire, comme I’a prouvé le savant Dod-
well dans sa troisiéme Dissertation. Comment un

(1) Herodot. lib. vii, §. cLx1. ‘

(2) Scymnni Chii Orbis descript. vers. 564, pag. 32.

(3) Eustath. ad Dionysii Periegesim. vers. 423, pag.78,
col. 2, lin. 7.
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auteur si récent auroit il eu connoissance de faits
antérieurs au régne de Cécrops, et par consé-
quent antérieurs a sa naissance de 1,426 ans; faits
qu’il ne trouvoit consignés dans aucune Histoire
et sur aucun monument? Ce gue je dis de Scym-
nus de Chios acquiert beaucoup plus de force, si
on ’applique 4 Eustathe. Ce savant Archevéque
fleurissoit dans le douziéme siécle, et déja la
Gréce abatardie avoit laissé perdre les écrits de
la plupart de ses plus illusires écrivains. Je pose
en fait, et il seroit facile de le prouver, qu’a 'ex-
ception d’un assez grand nombre de Grammai-
riens que nous n’avons plus, il n’existoit du temps
de ce savant que les auteurs que nous possédons
actuellement, et qu’il ne connoissoit méme des
deux premiers Livres d’Athénée, que I’Abrégé
que nous en”avons. Comment des auteurs aussi
récens et aussi dépourvus de livres et de monu-~
mens que ceux que je viens de citer, pourroient-
ils faire autorité?

2°, Lersqu’Hérodete met en opposition les
Hellénes et les Athéniens, il s’étend sur l'origine
des Hellénes, sur les migrations de ce peuple, et
enfin sur son établissement dans le Péloponnése.
Pourquoi n’a-t-il pas suivi la méme marche pour
les Athéniens? Ce peuple, non moins illustre
que (1) les Hellénes, méritoit bien la peine d’étre

~
(1) Les Athéniens n’éloient pas alors compris sous la
dénomination d'Hellenes,
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connu. II se contente de dire qu’il étoit Pélasge.
Mais de quel pays étoient venus ces Pélasges? On
v’en voit pulle part dans le voisinage de PAt-
tique. Il est vrai qu’une légére portion de Pé-
lasges, chassée de la Thessalie par Deucalion vers
Yan 3,178 de la période julienne, 1,536 ans avant
notre ére, se réfugia en Béotie. Mais quand méme
ces Pélasges auroient passé de-la dans ’Attique,
ils ne seroient pas pour cela les fondateurs de ce
pays. Cécrops, premier du nom , y régnoit déja
depuis trente-quatre ans, et les Athéniens for-
moient a cette époque un corps de nation. Ces
Pélasgés, forcés d’évacuer la Béotie, cherchérent
un asyle dans ’Attique vers I’an 3,507 de la pé--
riode julienne, 1,207 ans avant I’ére chrétienne,
Oxyntés, fils de Démophon et petit-fils de Thé- -
sée, régnoit alors. Deux ans auparavant, les Pé-
lasges - T'yrrhéniens s’étoient réfugiés dans le
méme pays. Athénes étoit alors florissante, et les
Pélasges, bien loin de s’incorporer avec eux, fu-
rent chassés de ’Attique environ quarante-sept
ans apres qu’ils y étoient entrés.

3°. Ce pays, avant que de porter le nom d’At-
tique, avoit été connu sous plusieurs autres, Il
avoit eu celui (1) d’Actique, d’Acteeon. Pausa-
nias (2) nomme ce prince Acteeus, et prétend que
le pays fut appelé de son nom Actwea. Cécrops1,

y—

(1) Strab. lib. 1x, pag. 608, A.
(2) Pausan. lib. 1, cap. 11, pag, 7.



CHRONOLOGIE. 367
Jui avoit épousé sa fille, lui succéda. Le pays
changea alors de dénomination, et s’appela (1)
Cécropie. Sous Cranaiis, les Athéniens furent
nommés Cranaéns; etc’estainsi quelesdésigne (2)
Pindare dans ’une de ses Olympiques :

pn-
" vés 7€ of TwdTey Kpavaajs \
év *Abayaras

et dans les (3) Néméennes:

) o 7¢ Kpavaais &r *Afd~

rauaty appolor orpaTiv. ...

Mais Kparais n’est peut-étre qu’une épithéte don.
née a cette ville, & cause de Papreté de son terri~
toire. Hérodote paroit assez de ce sentiment,
quoique (4) Strabon assure que les Athemens fu-
rent appeles Cranaéns de Cranaiis, d¢ o0 xa! Kpa-
vaol of Zoixor. Atthis, fille de Cranaiis, lui fit
prendre le nom (5) d’Atthide; Erechthée celui (6)
d’Erechthéide; et Ion, fils de Xuthus, celui (7)
d’Ionie. Strabon ajoute & ees noms (8) ceux de
Mopsopie de Mopsopus, de Posidonie de Nep-
tune, d’Athénes de Minerve, que les Grecs ap-
pellent en leur langue Poséidon et Athéné. On ne

(1) Herodat. lib. v, §. xr1v.
(2) Pindari Olympic, x111, vers. 5a.
(3) Pindar. Nem. vur, vers, 19.
(4) Strab. lib. 1x, pag. 608, A.
©(5) 1d. ibid.
(6) Herodot, }ib. w111, §. x11v,
(7) Herodot. ibid. Strab. ibid.
(8) Strab. ibid,

-
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trouve nulle part aucune trace du nom de Posi-
donie. Quant a celui de Mopsopie, il lui vient
de (1) Mopsopus, fils de Triptoléme, petit-fils de
Rharus, et arriére-petit-fils de Cranaiis. L’obs~
cur Lycophron appelle ’Attique (2) Mopsopie,
et les Athéniens sont nommés Mopsopiens par
Paul le Silentiaire (3), dans une épigramme sur
Cynégire, frére d’ Eschyle, qui se distingua a la
bataille de Marathon. On sait que ce guerrier eut
les deux mains coupées, en voulant saisir 'épe~
ron d’un vaisseau ennemi. Grotius a coumservé
avec raison le terime de Mopsopiené dans sa belle
version en vers latins :
© Abscidit a summa pe;ldentes puppe securis
~ Sanguine Medorum que® maduere manus:
Cum trepidam, Cynegire , ratem velut anchora curvo
Dente tenax digiti detinuere toi.
Jam quoque desectz de corpore tigna carine
Mordebant , magnus terror Achzmenidis.
Nune i‘psas Medus quis habet. Victoria mansit
Mopsopiis , manibus dehita nempe tuis.

Lespoétes latinsont plus souvent employé cette
appellation que les Greds. On la trouve dans
Ovide, dans Tibulle, et dans Sénéque le Fra-
gique. Le premier s’exprime ainsi dans les Méta-
morphoses, livre v, vers 423 :

Barbara Mopsopios terrebant agmina muros,

(1) Meursius de Regibus Atheniens. lib. 1, cap. x1v,
(2) Lycophr. Cassandra. vers, 652,
(3) Antholog. lib. tv, cap. vt pag. 313.
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Le méme appelle, dans le méme ouvrage, liv. 111,
vers 680, Triptoleme Mopsopius juvenis , ou
parce qu’il étoit fils de Mopsopus, ou parce qu’il
étoit Athénien. Tibulle dit, livre 1, élégie v,
vers 54 : - : )

Liba et Mopsopio dulcia melle feram.

Et Sénéque, dans son Hippolyte, vers 121:

Non, si remeet arte Mopsopii potens,
Qui nostra cacd monstra conclusit domo
Promittat ullam casibus nostris opem.

Siles Pélasges avoient penplé les premiers ’At-
tique, il seroit bien étonnant qu’ils ne lui eussent
pas donné leur nom, eux qui 'ont communiqué
alArcadie, quoiqu’ils n’y eussent fait qu’un sé-
jour de trés-courte durée, a la Thessalie, a P'ile
de Lesbos, et a tant d’autres pays.

4°. On ne trouve dans PHistoire que peu de

. choses sur les peuples qui habitérent 1’Attique
avant le régne de Cécrops. Ce pays, en grande
partie montagneux , aride, stérile, disgracié,
pour ainsi dire, de la nature, n’excita pas la
convoitise de ses voisins, et ne fut peuplé par
conséquent que trés-tard. Les premiers habitans
de PAttique dont parle 'Histoire, sont (3) les -

- Aones et les Temmices. 1lIs occupoient les envi-

(1) Strab, lib. 1x, pag. 615,C.

4
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rons du promontoire Sunium. De-la on peut con:
jecturer qu’ils étoient venus par mer. Mais de
quel pays étoient-ils venus ? ¢’est ce que lon
ignore et ce que Pon ignorera toujours. On sait
seulement, 41’en pouvoir douter, qu’a ’époque
du déluge d’Ogygés, qui obligea les Aones et les
Temmices de se réfugier dans la Béotie, les Pé-
lasges , qui n’habitoient la Thessalie que depuis
124 ans, ne connoissoient pas encore la mer. Par
conséquent les Aones et les Temmices, qui, par
leur position dans Attique, doivent nécessaire=
ment étre venus par mer, ne peuvent étre les.
mémes que les Pélasges. Cela sera porté jusqu’ala
démonstration, si on fait attention que ces deux
peuples occupoient Pextrémité de I’Attique vers
le promontoire Sunium , long-temps avant le
déluge d’Ogygés, et peut-étre long-temps avant la
naissance de Pélasgus, de qui les aventuriers qui
Yaccompagnérent ont emprunté le nom de Pé-
lasges. S
Ogygés, le plus ancien roi de ’Attique dont,
nous ayons connoissance, réunissoit aussi sous
ses loix la Béotie. Il (1) régnoit 1,020 ans avant
la premiére olympiade. La trente-septiéme année
de son régne (2) arriva cette grande inonda-
tion, connue sous le nom de déluge d’Ogygés,

(1) African. apud Euscbii Przparat. Evangelicam, lib. x,

pag. 489.
(2) Id. apud eundem, pag. 490.

Ay
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qui fit périr un trés-grand nombre des habitans
de PAttique. Les autres se sauvérent en Béotie
avec Ogygés leur roi, et s’il enresta quelques-uns
dans le pays, ce furent ceux qui gagnérent les
montagnes, et se mirent de bonne heure a ’abri
des eaux.-

L’Histoire nous abandonne ici, et nous ne
pouvons continuer qu’a Paide des conjectures. On
sait, et c’est (1) Strabon qui nous 'apprend, que
les Aones et les Temmices se retirérent en Béotie.
1ls étoient sujets d’Ogygés, et il est vraisemblable
qu’ils accompagnérent leur prince, lorsquel’inon-
dation dont on vient de parler, le for¢a d’aban-
donner le pays. '

Cette inondation a été attestée par tant d’Ecri~
vains, qu’il seroit téméraire de la contester. On
n’a donc formé jusqu’a présent aucun doute sur
son authenticité. Cependant lorsqu’on fait ré-
flexion que Attique n’est arrosée que par huit on
dix petites riviéres, qui ne sont, a proprement
parler, que desruisseaux, on congoit difficilement
comment ’inondation de ces ruisseaux a pumet-
tre en danger la vie des habitans et les forcer a
quitter le pays. Mais puisque ce déluge est incon-"
testable, je pense quela mer , franchissant ses an-
ciennes limites , aura couvert le pays de ses eaux.-
Ce qui est arrivé récemment & Aigues-Mortes en
Languedoc, me porte a le croire.

(1) Strab. lib. 1x, pag. 615, C.



272 HISTOIRE D’HERODOTE.
Lepetit nombre d’habitans qui avoient trouvé
un asyle sur les montagnes, descendirent dansles
plaines lorsque les eaux se furent retirdes, et
repeuplérent peu a peu le pays. On ne connoit pas
le nom des successeurs immédiats d’Ogygés. On
sait seulement que (1) Porphyrion régna long-
temps avant Actxus, prédécesseur immédiat de
Cécrops. Ce prince éleva un temple a Uranie ou
Vénus céleste,, dans la bourgade des Athmonéens.
Pausanias, de qui nous tenons ce fait, ne croyoit
peut-étre pas lui-méme qu’il y ait eu dans PAt-
tique un roi nommé Porphyrion, puisqu’il ajoute
tout de suite queles bourgades de ’Attique avoient
destraditions particuliérestrés-différentesdecelles
qui étoient regqies a Athénes. Si ce savant voya-
geur n’admet ni ne rejette cette opinion des Ath-
monéens, Philochorus, qui a écrit (2) en dix-sept
livres PHistoire d’Athénes, celle de ses rois et de
ses Archontes, jusqu’au dernier Antiochus , sur-
nommé Dieu, assure (3) que ceprince et tous ceux
qu’on nomine apreés lui, n’ont jamais existé. Cet
Historien avoit vu dans sa jeunesse Eratosthénes.
Il étoit né par conséquent vers I’an 4,500 de la pé-
' riode julienne, 214 ans avant ’ére vulgaire.
Quoique I'autorité de cet Historien soit d’un

(1) Pausan. Alttic. sive lib. 1, cap. x1v, pag. 36.
(2) Suidas. Voc. Philochorus.
(3) Jul. African. apud Eusebii Prazparationem Evange-
licam, lih. x, pag. 4go, A.
grand
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grand poids, cependant, comme il n’est pas pos-
sible qu’un état subsiste sans une forme de gou-
vernement quelconque, il est d’autant plus vrai-

_semblable que le petit nombre d’habitans échap-
pésalinondation d’Ogygés se choisit unroi, qu’ils
étoient accoutumés i cette sorte de gouverne-
ment, que c’est le plus naturel, et que pent-étreils
n’en connoissoient pas d’autre. On ignore le nom
des princes qui régnérent dans ’Attique pendant
les 189 années qui s’écoulérent entre Ogygés et
Cécrops 1°°. Tout ce que V’on sait , c’est que Por~
phyrion fut 'un de ces princes et qu’Acteens (1)
régna long-temps aprés lui. Acteews n’eut qu’une
fille, qu’il maria (2) a Cécrops, son successeur.

Lees anciens ne nous ont rien laissé de plus sur
Vétat de ’Attique avant Cécrops. Mais il seroit
bien étonnant que ceux d’entr’eux qui nous ont
parlé d’Ogygés, des Aones et des Temmices qui
occupoient les environs du promontoire Sunium,
des rois Porphyrion et Acteeus ; il seroit, dis-je,

“bien étonnant qw’aucun d’eux n’eiit observé que
lesPélasges avoient anciennement peuplé cepays,
eux qui ont remarqué que les Pélasges-Tyrrhé~
niens s’y étoient établis du temps des rois, et
qu’une portion de Pélasges, qui, au sortir de la
Thessalie, avoient fixé leur demeure en Béotie,
’étoient réfugiés dans P Attique & la méme époque

<(1) Pausan. Attic. sive lib. 2, cap. x1v, pag. 36,
(2) 1d. ibid. cap, 11, pag. 7.
Tome FI11I. S
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ot les Pélasges-T'yrrhéniens étoient venus cher<
cher un asyle dans le méme pays.

Concluons donc de tout ceci, que les Pélas—
ges sortis de ’Argolide, furent un peuple errant,
qui ne put se fixer nulle part ; que barbares (1) et
féroces, ils saccagerent tous les pays ou ils por-
térent leur humeur inquiéte et vagabonde, et en:
massacrérent les habitans ; que par cette odieuse
conduite ils devinrent Pobjet de 'exécration de
la plupart des nations, qui les poursuivirent par-
tout comme des bétes féroces ; que les Athéniens,
bien loin de les reconnoitre pour leurs ancétres,

-les chassérent de leur pays, lorsqu’ils les eurent
connus, et enfin qu’ils s’éteignirent aprés avoir
porté leurs ravages dans tous les pays qu’ils par-
‘coururent.

Telle étoitl’idée que je m’étois faite de ces peu-
ples vagabonds et barbares, lorsque parut le Mé-
moire de M. Dupuis sur les Pélasges. Je fus bien
surpris de voir ce littérateur revendiquer aux
Pélasges la religion, les institutions et les établis-
semens des Grecs. Ce furent les Pélasges, selon.
M. Dupuis, qui policérent les Grecs, qui les for-
meérent, qui leur donnérent les connoissances,
dont ils se glorificrent tant dans la suite. Ils (2}

(1) Herodot. lib. 1, §. Lvrir. Scholiast. Apollonii Rhodii
ad Argonaut. lib. 11, vers. 580. & Isaacyay, Ehrous
CapCupinot oixicaytos Thy Ocagarfay xad T "Apyos.

(2) Mémoires de PInstitat Nat. Littérature et Beanxs,
Arts, tom, 11, pag. 111, .
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Yeur devoient le culte de Junon, des Dioscures,
de Thémis, de Vesta, des Néréides et des Graces.
M. Dupuis distingue ici les Grecs des Pélasges,
quoique autre part il les ait identifiés. Le méme
littérateur , non content d’avoir confondu les
Grecs avec les Pélasges, fait encore descendre les
Troyens de ce méme peuple, parce qu’ils viennent
@une fille d’Atlas, qui, selon une tradition, avoit
régné en Arcadie. Mais indépendamment que les
traditions sur Atlas se contredisent mutuelle~
ment, c’est que Denys d’Halicarnasse , qui nous
'a transmise, ajoute sagement qu’il régnoit dans
18 pays, qui fut (1) appelé depuis Arcadie. En
effet, si ce prince a jamais existé en Arcadie, il
doit avoir régné sur les barbares qui occupoient
alors , non-seulement avant l'invasion des Arca-
diens , mais encore avant celle des Pélasges. Ainsi
les Troyens n’ont rien de commun avec les Pé-
lasges, en supposant méme Pauthenticité de quel-
ques misérables traditions dénuées de fondement.
~ Les Bnotriens (2) et les Aborigénes sont aussi
Pélasges, parce qu’ils sont Arcadiens. Mais il n’y
avoit plus de Pélasges en Arcadie , lorsqu’@no-
trus conduisit en Italie une colonie d’Arcadxens.
~ Les Latins descendent des Aborigénes ; donc
1es Latins sont Pélasges. La réflexion que je viens
de faire s{nj les @notriens répond suffisamment &

(1) Dionys. Hahcarn Antiq. Rom. lib. 1, §. rx1.
. (®) Mémou‘es de I'Institut Nat. tom. 11, pag. 82.
S 2

-
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cette assertion. Y’en dis autant des Phénéates, qui
passérent d’Arcadie en Itahe sous la conduite
d’Evandre.

Les Romains descendoient des Troyens et des
Latins qui étoient eux- mémes Pélasges. Les
Troyens et les Latins n’avoient rien de commun
avec les Pélasges , comme on vient de le voir.

Les Etrusques , que le littérateur Dupuis re-

‘garde comme dées Pélasges, descendoient des Ly~
diens, qui s’établirent en Italie sous la conduite
de Tyrrhénus, et prirent de lui le nom de Tyr-
rhéniens. Bien loin d’étre Pélasges, ils les chas-
sérent de Vltalie. a '
On seroit tenté de croire que M. Dupuis a cher-
ché a répandre de gaité de coeur les nuages les plus
¢épais sur Vorigine des nations, en brouillant et
en confondant toutes les idées regues. Si tel a été
son dessein, on ose dire qu’il a pleinement réussi.
‘Le méme littérateur dit, page go de son Mémoire,
que toute la Chronologie ancienne est a refondre,
Ilya, ilest vrai, des difficultés considérables dans
la partie ancienne de la Chronologie ; mais il s’y
trouve des données certaines, et le reste se déduit
de ces données, sinon avec certitude , du moins
avec beaucoup de vraisemblance, Si malheureu—
sement M. Dupuis se livre a la Chronologle il est
“bien a craindre que ce flambeau de I’Histoire nie
_ 8’éteigne entre ses mains, et qu’au lieu d’y ré-
"pandre la lumiére, il n’y verse que des ténébres

palpables. Et tenebre erant super faciem abyssis
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‘Ce Mémoire sans ordre, sansliaison, n’est qu’un
amas confus de matériaux épars de coté et d’autre,
qui attendent lamain d’un architecte assez habile
pour élaguer les uns et pour placer les autres dans
l’ordrequlleurconvxent Siles Pélasges queM. Du-
puis nous a représentés avec de si belles couleurs,
avoient malheureusement paru dans les beaux
siécles de la Gréce, ils auroient détruit , ainsi que
les Vandales modernes, tous les monumens des.
sciences et des lettres, et nous ignorerions actuel~
lement’ Pexistence de cette nation ingénieuse,
recommandable par. son amour ardent, quoique
souvent mal entendu, pour la liberté, par la gloire
qu’elle acquit par les armes ; par I’éloquence, la
poésie, la philosophie, les arts, et enfin par ses
législateurs. Les chefs-d’ceuvre en tout genre de
cette illustre nation auroient disparu , Rome
seroit restée barbare, et I’Europe le seroit peut~
étre encore actuellement.

CHAPITRETIX
Chronologie d’.Athénes.

S1 Pon veut se former une idée claire de ces an-

ciens temps, et approcher du vrai antant que la

nature du sujet peut le permettre, il fant néces~

sairement adopter quelques points fixes, et a-peu-

prés incontestables, et partager Pintervalle entre
S5
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ces points de la maniére la plus vraisémblable. Si
Yon ne parvient point par ce moyen a une grande
précision, du moins aura-t-on des approxima-
tions ; et c’est tout ce qu’on est en droit d’exiger
d’un Auteur dans cet éloignement des temps, et
dans la disette oti nous sommes des monumens et
des écrits des anciens, Ces points fixes ou époques
sont, 1°. lerégne d’'Ogygés; 2°. le déluge ’'Ogygés
‘et la premiére année de Cécrops ; 3°. la premiére
année de Mélanthus ; 4°. la premiére année de
Meédon , premier Archonte perpétuel; 5°. la pre-
miére année d’Eschyle, douziéme Archonte per-
pétuel. Ces cing époques formeront autant de pa-
ragraphes. .
§. L
Le régne d’Ogygés.

OcGycis est le plus ancien roi de ce pays que
Yon connoisse. Les Athéniens le (1) eroyoient eux-~
mémes indigéne, et Eusébe (2) le compte au nom-
brede leursrois. Théophile le reconnoit également
dans (3) Vouvrage adressé a Autolycus, quoique
son texte soit misérablement altéré, Tire uév 7is
xopas exésvns "Axtns xanlsieus s viv & ATTinis wpoca—
opeuouévns 5 s & Tgos To7s :pfe- Les Bénédictins,

(1) ’Amd *Qyiyev ToU wap’ éxétvors ( Abmrdsess ) avri-
«dovos wisevbdvros. Africani Chronograph. apud Euscbii
Praopar. Evangel. lib. x, cap. x, pag. 488, D.

(2) Euseb. Chronicor. lib. poster. pag. 66.

(3) Theophil. ad Autolyec. lib. 111, pag. 399, B.

A
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qui ont donné cette édition, ne se sont pas doutés
que ce passage fit corrompu. Cependant il Vest
visiblement, et la restitution étoit facile. Il falloit
corriger s "Qyuyos To78 #pEe s comme Meursius
Vavoit (1) fait le siécle dernier, et traduire: « Ogy-
» gus régnoit alors dans le pays qui s’appeloit de

-» son temps Acté, et quel’on nomme actuellement
» Attique ».

Hellanicus (2) et Philochorus, qui ont écrit
VYHistoire d’Athénes ; Castor et Thallus qui ont
composé celle de Syrie; Diodore (3) de Sicile qui
a renfermé dans sa Bibliothéque celle de toutes
les nations, et Alexandre Polyhistor, attestent
qu’Ogygés régnoit 1,020 ans avant la premicre
olympiade. Le régne de ce prince est donc de
Yan 2,918 de la période julienne, 1,796 ans
avant notre ére.

Il y eut sous ce prince une inondation prodi-
gieuse qui déyvasta ’Attique. La plus grande par-
tie des habitans périt, ou chercha son: salut dans
la fuite. Ogygés fut du nombre de ces derniers.
Quelques-uns en petit nombre se réfugiérent sur
les montagnes. Lorsque les eaux se furent écou~
1ées, ils descendirent dans la plaine ; et, comme

(1) Meurs. de Regibus Atheniens. lib. 1, cap. ur.
(2) Africani Chronograph. apud Ensebii Przparat. Evan-
gelicam, lib. x, cap. x, pag. 488, D. 489, A. V
(3) C’étoit ‘probablement dans le livre sixi¢me. I est
perdu, ainsi que Jes quatre snivans.
: ' S 4
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un Etat ne peut subsister sans une forme de gou-
vernement quelconque, ’anarchie ne put pas étre.
de longue durée. Accoutumés a la royauté, et ne
connoissant peut-étre aucune autre forme de gou-
vernement, ils élurent un roi, On ignore sur qui
tomba leur choix , et quels furent les princes qui
succédérent a celui qu’on avoit élu. On sait seule-
ment que (1) Porphyrion fut un de ces rois, et
qu’Acteeus régna (2) long-temps aprés lui. Por-
phyrion (3) éleva un temple 4 Vénus Uranie dans
labourgade des Athmonéens. Acteeus n’eutqu’une
fille. Elle épousa (4) Cécrops, qui lui succéda.

1l est vrai que, si ’'on en croit (5) Philochorus,
ces princes n’ont jamais existé. Mais si I’on pése
les raisons que je viens de donner, et que Yon
gjoute a ces raisons le témoignage de Pausanias,
qui nomme deux de ces princes , on sera pleine-
went convaincu que Philochorus s’est trompé.

Quoi qu’il en soit, Cécrops fut reconnu roi 189
ans aprés cette inondation, si ’on en croit les Au-
teurs cités par.(6) Jules Africain. Mais 'on ne
peut fixer Pépoque de cette inondation, que Yon

(1) Pausan. lib. 1, cap. x1v, pag. 36.

(a) Ib. ibid. cap. 11, pag. 7.

(3) I. ibid. cap. x1v, pag. 36.

(4) 1d. ibid. cap. 11, pag. 7.

(5) African. apnd Eusebii Przparat. Evangelicam,
pag. 490, A. Syncelli Chronograph. pag. 3148.

(6) African. apud Euseb. Prep. Evang. pag. 489 A, et
‘4go0, A. ‘ '

A
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wait déterminé celle du commencement du régne
de Cécrops.

0‘ I I.
Déluge &’ Ogygés. Premiére année de Cécrops.

Lxes Marbres de Paros (1) mettent la premiére
année de Cécrops 1’an 1,318 de P’ére Attique, qui
répond a I’an 3,132 de la période julienne , 1,582
ans avant notre ére ; Eusébe ’an 3,158 de la pé-
riode julienne, 1,556 ans avant I’ére vulgaire, et
le Syncelle (2) ’an du monde 3,945, qui revient
al’an 3,159delapériodejulienne, 1,555 ans avant
notre ére; ce qui fait entre Eusébe et la Chroni-
que de Paros, une différence de 26 ans..Cepen-
dant cette différence étonne moins que Yaccord -
de ces deux chronologies dans la durée des régnes
depuis Cécrops jusqu’a la derniére année de Mé-
nesthée, qui se trouve dans 'une et dans 'autre
de 374 ans. A laquelle de cés deux chronologies
doit-on donner la préférence ? ou faut-il les re—
jeter toutes les deux ? C’est ce que je vais exami-
ner le plus briévement qu’il me sera possible.

Les temps historiques ne sont certains pour les

(1) Marmora Ozoniens. Epoch. 1, pag. 19.

(2) Le Syncelle donne 486 ans de durée anx onze pre-
miers Rois, parce qu’il assigne, contre toute autorité,
33 ans & Ménesthée , qui n’en a régné que 23. Il est vrai
que pour se retrouver, il ne donne que 23 ans de régne &
Démophon, son successeur, quoique ce prince en ait ré-
gné 33.
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dates chez les Grecs, que'depuis la premieére olym-
piade. On se servoit pour déterminer les années
qui avoient précédé cette époque, des généra—
tions ; régle qui est infaillible pour approcher de
‘trés-prés, lorsqu’il s’agit d’un assez grand nombre
" de générations , mais qui devient illusoire , lors-
qu’il est question d’un trés-petit nombre. Il fant -
que ces générations soient exactes. Le fil une fois
brisé, ce ne sont plus des générations, ce sont
des successions, et]’on est obligé de recourir a une
autre régle, pour trouver des évaluations a-peu-
prés certaines. Il paroit hors de doute qu’Eusébe
n’avoit pas d’autre moyen pour fixer le commen-
cement du régne de Cécrops , que celui des géné-
rations , ou que §’il ne s’en est point servi, il n’a
fait que copier des Auteurs qui en avoient fait
‘usage. Voici quelle a dii étre sa maniére de pro-
céder,
Apollodore et Eratosthénes commengoient leurs
chronologies ala prise de Troie, ou, tout au plus,
-4 la naissance d’Hercules. Cela paroit évident,
parce qu’ils avoient pris pour base de leurs cal-
cculs, la famille des rois de Lacédémone, qui re-
montoit en ligne directe jusqu’a ce héros. Je ne
m’arréte point a le prouver , me réservant dele
faire dans le chapitre x1v, concernant Pépoque
"de la prise de Troie. Eusébe, qui fait par-tout
profession de suivre pas a pas ces deux écrivains,
empruntade ses guides la date de cette prise ; mais
ne trouvant rien dans leurs chronologies qui con=

1
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eernit les rois d’Athénes, il eut recours a PAu-
. teur de la Chronique de Paros, ou aux écrivains

d’aprés lesquels cet Auteur Pavoit rédigée. Ayant
trouvé dans cette Chronique un intervalle de 374
ans entre la premiére année du régne de Cécrops
et la derniére de Ménesthée, il Padopta, et re-
trancha 374 de la date de la prise de Troie, qu’il
‘avoit trouvée dans Apollodore et Eratosthénes. I
eut alors pour la premiére année du régne de Cé-
crops, ’an 3,158 dela période julienne, 1,556 ans
avant notre ére. Cette maniére de procéder est
d’autant plus vicieuse, qu’elle confond deux sys~
témes en un, et qu’il paroit certain qu’Apollodore
et Eratosthénes auroient donné une date trés-dif-
“férente a Pavénement de Cécrops au trone, s’ils
eussent prolongé leurs chronologies jusqu’a son
temps.

Le Syncelle, qui contredit quelquefois Eusébe,
lorsqu’il est question des Assyriens, le suit pres-
que toujours lorsqu’il s’agit des Grecs. Eusébe
avoit mis entre la premiére année du régne de
Cécrops et la derniére année de Ménesthée, un
intervalle de 375 ans. Le Syncelle, ne s’étant pas

“douté qu’Eusébe avoit confondu deux systémes
en un, mit aussi entre le commencement de ce
-premier roi d’Athénes et la mort de Ménesthée,
‘un intervalle de 375 ans. Je sais que dans les édi-
tions de cet Auteur, lintervalle est de 386 ans.
'Mais cette erreur vient probablement de ses co-
pistes , qui ont donné 33 ans de régne a Ménes—-
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thée, quoique tous les Chronologistes conviennent
qu’il n’en régna que 23. En effet, ces mémes co-
pistés s’étant appercus qu’ils avoient dérangé la
chronologie Attique, et qu’ils seroient obligés de
treculer de 10 ans la premiére olympiade, qui étoit
cependant un point fixe etinvariable, ils aimérent
mieux donner 10 ans de moins 8 Démophon, que
de commettre une pareille erreur, ou de réformer
ce qu’ils avoient dit sur la durée du régne de Mé~
nesthée. Ils n’accordérent conséquemment que 23
‘ans de régne a Démophon, quoiqu’il en eiit ré-
gné 33. Le Syfcelle s’accorde donc parfaitement
au fond avec Eusébe.
Ces deux Ecrivains sont presque les seuls au-
teurs Ecclésiastiques dont nous ayons une Chro-
nologie suivie. Dans les premiers siécles du Chris-
tianisme, on s’étoit proposé de prouver que les
Grecs étoient une nation récente , qu’ils tenoient
toutes leurs connoissances des autres peuples , et
qu’ils avoient emprunté des Hébreux leur morale
et leurs loix. On s’imaginoit favoriser la cause de
la Religion, qui n’y gagnoit cependant rien, et
Yon ne s’appercevoit pas qu’en recourant & des
moyens aussi futiles, on prétoit le flanc 4 ses en-
nemis. La prévention fit passer par-dessus toute
considération, et ’on fit un accueil favorable &
.un systéme qui retranchoit prés d’un siécle d’an~
tiquité & cette nation. On étoit alors si peu versé
dans la connoissance de la critique, qu’on ne s’ap-
pergut pas qu’en laissant aux Grecs ce siécle, il
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n’en étoit pas moins constant qu'ils étoient trés—
modernes en comparaison des Juifs et des
Egyptiens. Il est certain que les Grecs avoient
pris beaucoup de choses des Egyptiens et des
Asiatiques , et que les Colonies de Cécrops, de
Danaiis et de Cadmus, avoient beaucoup con-
tribué & les policer. Mais on ne prouvera jamais
qu’ils aient rien emprunté des Juifs, ou méme
qu’ils aient connu ce peuple ayant le régne
d’Alexandre. Quei qu’il en soit, les Chronolo-
gistes modernes, qui s’étoient proposé pour but
de faire accorder la Chronologie des Hébreux
avec celle des autres peuples, ne manquérent
point d’adopter en tout ou en partie, un systéme
qui favorisoit leurs vues, sans examiner si ce sys-
téme avoit de ’ensemble, si ce n’étoit pas plutdt
un assemblage monstrueux, incohér_en_t; de diffé-
rens systémes, et si les diverses parties dont étoit
composé ce nouveau systéme , étoient posées sur
une base solide. $’ils eussent procédé a cet exa~
men & Paide de la critique, on leur aurqit une
obligation infinie. Mais puisqu’ils n’ont pas jugé
a propos de le faire ; ou plutot , puisqu’ils n’y ont
pas méme songé, je me crois obligé d’entrepren-
dre ce travail, persuadé qu’on me sauroit gré de
m’étre tracé une route nouvelle, quand méme ]e
n’aurois pas pleinement réussi. :

Il est évident qu’Eusébe et le Syncelle ont pris
d’Apollodore et d’Eratosthénes, la date de la prise
de Troie, et qu’ils ont emprunté de la Chronique
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de Paros, ou des Auteurs qui avoient servi a Ia
rédaction de cette Chronique, ce qui regardoit
la Chronologie des Athéniens. Fexaminerai dans
le chap. x1v, le systéme d’Apollodore et d’Era--
tosthénes sur la prise de Troie. Quant a laseconde
Partie, qui concerne la Chronologie Athénienne,
je vais actuellement m’en occuper. _
Il faut se rappeler qu’avant les olympiades, les
Grecs ne connoissoient que quelques dates, et
que lorsqu’ils voulurent mettre de Pordre dans
leur Histoire , et assigner aux faits une date quel-
conque, ils imaginérent la régle des générations.
L’Auteur de la Chronique de Paros , ou les Ecri-
vains qui lui avoient servi de guides, n’avoient
pas d’autre moyen. Ils prirent pour base de leur
calcul la prise de Troie, et la fixérent al’an 3,505
de la période julienne, 1,209 ans avant notre ére,
ou plutot a Pannée suivante. Ce n’est point icile
lieu d’examiner les motifs qui engagérent ’Au-
teur de cette Chronique & adopter ceite date. Je
me réserve de le faire dans le chapitre ou je par-
lerai de cette prise. Cet Auteur partit de cette
époque comme d’un point fixe et invariable, et
remontant de la derniére année de Menesthée ’
qui coincidoit avec la prise de cette vxlle ,jusqu’a
la premiére année de Cécrops, il trouva douze
Tois, y compris Démophon, successeur de Mé-
nesthee car dans le calcul des générations, on
compte toujours les deux extrémes. ‘Regardant
ensuite ces douzerois, comme §'ils s’ étoient suc~
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védés de pere en fils, il les prit pour autant de-
générations, et calcula leurs régnes en consé--
quence. Douze générations font 400 ans, Ainsi
Cécrops étoit né, selon ce systéme, 400 ans avant
la prise de Troie. Cet Auteur l¢ fit régner 27 ans
aprés sa naissance, et il est asséz vraisemblable
qu’il soit monté sur le trone a~peu-présa cet dge.
I1¢étoit Egyptien, et probablement d’un sang illus-
tre: il devoit étre alors dans la premiére jeunesse,
dans 'dge ou le sang a le plus d’effervescence.
Soit qu’il parat dur & un homme de sa naissance
de vivre en simple particulier, soit qu’il eds
échoué dans quelque entreprise hasardeuse que
Tui avoit suggérée son ambition, il s’expatria et
vint dans I'Attique, qui étoit alors gouvernée par
Acteeus. Ce prince fit accueil a cet étranger , et
reconnoissant en lui des talens supérieurs, il lui
fit épouser (1) sa fille unique, et le destina a étre
son successeur. L’Egypte étoit depuis long-temps
un pays policé, et cultivoit avec succés les arts
et les sciences. On ne peut guére douter qu avant
I’époque du déluge & Ogyges, ’Attiqure ne conniit
les arts, du moins ceux de premiére nécessité;
car cominent des hommes rassemblés en société,
pourroient - ils vivre sans arts ? Mais il est vrai-
semblable que la plupart de ses habitans ayant
péri dans cette inondation, et les autres s’étant
sauvés, il est, dis-je, vraisemblable que ceux

(1) Pausan. Attic. sive lib. 1, cap. 11, pag. 7.



288 HISTOIRE D’HERODOTE.
qui, aprés I'écoulement des eaux, descendirent
des montagnes ou ils s’étoient réfugiés, privés de
toutes connoissances , vécurent comme des sau-
vages. Il est naturel d’imaginer qu’un prince, qui
apportoit avec luiles arts utiles etde bonnes loix,
fit regardé par le peuple comme un Dieu tuté-
laire , et qu’on elit d’autant moins de peine 4 lui
deférer la couronne, qu’il avoit epouse la fille de
leur dernier roi. -
.11 y a des auteurs qui prétendent que Cé-
crops (1) étoit indigéne. Supérieur & ses compa-~
triotes, autant par ses talens que par une nais+
sance illustre , il sut se concilier la bienveillance
du roi, et s’attirer le respect de la nation. Le
prince, qui ne voyoit personne dans ses états
qu’on pit comparer a Cécrops, lui donna sa fille
en mariage, et le peuple, qui le respectoit, lui
déféra d’autant plus volontiers, qu’il ne parois-
soit en cela que confirmer le choix qu’en avoit
fait le roi pour lui succéder. Ainsi, quelle que
soit ’hypothése que Yon adopte, soit qu'on re-
garde Cécrops comme Egyptien, ou qu’on le
suppose indigéne, on n’aura pas de peine a com-

prendre comment il parvint a la royauté.
L’Auteur de la Chronique de Paros faisoit

(1) Apollodori Biblioth. lib. 111, cap. xi1x, pag. 221;
African. apud Eusebii Preparat. Evangelicam, lib. x,
cap. x, pag. 488, D. Theophil. ad Autolyc. lib, 111, pag. _
399, B
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nant"e comme on I’a vu , Cécrops V’an 3,105 de
la période julienne, 1,609 ans avant notre ére ;
et supposant , par des vraisemblances trés-justes,

que Pon infére de son systéme, qu’il étoit venu - -

dans PAttique a 'dge de 27 ans, il le fit régner
Pan 3,152 dela penode ]uhenne 1,682ansavant |
notre ére. C .

- Telleestla méthode qu’ont suivie I’Auteur de la.
Chronique de Paros, Eusébe et le Syncelle ; car
ils s’accordent 4 mettre un intervalle de 595 ans
entre la premiére année du régne de Cécrops et
la derniére de Ménesthée; et s’ils différent entre
eux sur la date de la premiére année de Cé-
crops, c’est qu'ils plag:ment Pépoque de la prise
de Troie, les uns dans un temps, les autres dans
un autre. ‘ o

¥ ose avancer que ces écrivains se sont grossié-
rement trompés. Ces douze rois ne s’étant pas
succédes de pére en fils, ne doivent point étre
comptés pour autant de générations. Cécropsétoit
Egyptien , Cranaiis Athénien, et n’étoit point
parent de Cécrops. Amphictyon étoit gendre de
Cranaiis, et non son fils. Erichthonius, fils de
Vulcain, chassa Amphictyon, de méme que celui-
ci avoit chassé Cranaiis. Les rois qui vinrent
ensuite, se succédérent de pére en fils, excepté
Ménesthée, quj étoit d’une autre branche. Il y a
quelque doute cependant sur Cécrops 1t et Pan-
dion , parce gqu’Eusébe et le Syncelle prétendent

que le premier de ces deux princes étoit frére
Tome V11, : T
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d’Erechthée , et non son fils, et le second, fils.
d’Erechthée; et non son petit-fils. Il s’ensuit de-la
que le nombre des générations étant trés—petit ,
on n’a pu se servir de ce moyen pour calculer la -
durée des régnes de ces princes. Les succéssions
étant encore en moindre nombre, on a pu encore
moins en faire usage. On aurocit di plutét em-
ployer un terme moyen entre trente-trois et dix-
neuf, qui sont les nombres auxquels on évalue
les générations et les successions. Je prends en
conséquence vingt-cing, que je multiplie par
douze. On a 500. Si on les ajoute a 1,209, qui est
I’époque de la prise de Troie, selon ’Auteur de
laChronique de Paros, il s’ensuitque cet Ecrivain
auroit di placer la premiére année du régne de
Cécrops, ’'an 3,205 de la période julienne, 1,509
ans avant notre ére, et Eusébe 'an 5,132 de la
période julienne, 1,482 ans avant ’ére vulgaire :
du moins auroient -ils calculé Tintervalle entre
Pavénement de Cécrops au iréne et .la mort de
M¢énesthée ; aussi juste qu’il étoit possible de le
faire, V'ordre des générations étant rompu. Ils se
seroient cependant frompés, parce qu’ils s’étoient
mépris sur la véritable époque de la prise. de
"Troie.

Je pose en fait actuellement que cette ville a
¢été prise I'an 3,444 dela période julienne, 1,270
ans avant V’ére vulgaire, et je le prouverai dans
le Chapitre concernant, cette époque. Ménesthée
est donc mort cette année ; et suivant la régle que
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j’ai établie, Cécrops a dii commencer & régner
Yan 3,144 de la périodejulienne, 1,570 ans avant
notre ére. Si le déluge d’Ogygeés est arrivé 189
ans auparavant, comme nous ’avons avancé (1)
d’aprés PAfricain, il s'ensuit qu’il est de Van
2,955 dela période julienne, 1,759 ans avant ’ére
vulgaire , et de la 57° année du régne d’Ogygés.

Ce déluge fit une terrible impression sur ’es~
prit des peuples de I’Attique. Pour en perpétuer
la mémoire, on en célébra Panniversaire le pre<
mier jour d’Anthestérion, qui répond au 6 de
{évrier. 11 est vrai que Plutarque prétend que ce
jour répond aux calendes de mars. Je ne doute
pas qu’il ne Vait trouvé ainsi dans les Mémoires
de Sylla, qu’il-avoit, de son aveu, consultés; mais
il auroit du faire attention que ’année Romaine
étoit alors dans un dérangement considérable.
Quoi qu’il en soit, il n’en est pas moins certain,
Q’apreés le rapport du méme (2) Plutarque, que
lorsque Sylla prit la ville d’Athénes , Pan 4,628
de la période julienne, 86 .ans avant I’ere vul-
gaire et la seconde année de la cLxxin® olym-~
piade, on faisoit la commémoration de ce déluge,
c’est-a-dire , qu’on la célébroit encore 1,673 ans
apres qu’il fut arrivé.

L’Auteur de la Chronique de Paros, Eusébe
et le Syncelle ayant évalué U'intervallé entre la

{1) Essai sur la Chronologie, pag. a8o.
(2) Plutarch, in Sylld, pag. 461, A, chiffrée 455.
- VI\ 2
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premiére année de Cécrops et la derniére de’
Ménesthée, a 375 ans ou environ, ils ont donné
conséquemment des régnes trés-longs, et tels
qu’il s’en trouve peu dans Phistoire d’aucun pays.
Fai prouvé que cet intervalle n’étoit que de 300
ans. Il a donc fallu necessan’ement que j’abré-
geasse la darée de ces regnes , sans aucun égard
pour celle que leur attribuoient ces Auteurs,
parce qu’elle étoit fondée sur un faux principe.
Me voyant alors en ‘pleine liberté, j’ai distribué
amon gréces 300 ans, de maniére que les princes
a qui les Marbres de Paros et Eusébe donnent
. un plus long régne, en aient aussi un plus long
dans ce nouvel arrangement, et de maniére aussi
que les principaux événemens de lhistoire ,
correspondent avec les princes & qui on les
attribue.

La derniére année de Ménesthée étant incon~
testablement de 'an 3,444 dela période julienne,
1,270 ans avant Pére vulgaire, et ce prince ayant
régné 23 ans, la premiére année de son régne est
de an 3,421 de la périade julienne, 1,293 ans -
avant notre ére. Ce prince descendoit (1) @Erech-
thée par Pétéus et Ornéus, et se trouvoit, par
conséquent, alaquatriéme génération. Lesquatre
générations font 133 ans. Il n’y a que 138 ans
entre ’avénement d’Erechthée a la couronne, et
celui de Ménesthée. Thésée a dit régner au moins.

P

(1) Platarch. in Theseo, pag. 15, B..
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29 ans; Eusébe et le Syncelle lui en donnent 30 ;
et comme il avoit 50-ans, lorsqu’il enleva Héléne
qui n’étoit pas encore nubile, je mets sa nais-
sance en 3,368 de la période julienne, 1,346 ans.
avantl’ére vulgaire. Quant aux princes qui ’ont
précédé, je les place assez arbitrairement, si on
excepte Cécrops, dont le régne est posé sur des
principes qui me paroissent incontestables. Voici
maintenant le Tableau , ou Canon de lewrs

regnes. jutien|avii e
Ogyges. . . ... ce e esese e e..|2918 3706
Déluge d'Ogyges. « « v . . .« . . e e 2955| 1759
Actzus régne 24 ans. . . . . e s e e e e f3120] 1594

Cécrops, premier roi, 50 ans. . . . .. .. .|5144| 1570
Cranaiis, secondroi, 10ans. . . . . . ... .[3194] 1520
Amphictyon, troisidme roi, 12ans. . . . . . 3204|1510
Erichthonius, quatriéme roi , 36 ans. . , . .13216 1498
Pandion 1, cinquitme roi, 31 ans, . . . . .|3252| 1462
Erechthée, sixi¢tme roi, 34 ans. . . . . . . .|3283] 143¢
Cécrops u, septi¢tme roi, 10ans. . . ... .|3317 1397
Pandion 11, huitiéme roi,26ans. . . . . . .|3327 1382
Egée, neuvitme roi, 3g ans. . . .. ... .[3353]| 1361
Thésée, dixitme roi,2gans. . .. ..... 3392| 1322
Ménesthée, onzitme roi, 23 ans. . . . « . .|3492 1293
Mort de Ménesthéeans. . . . . ... ... .|34:44 1270
Démophon, douzidme roi, 41 ans. . . . . .|3444 1270
Oxyntés ,treizidme roi, 30ans. . . ..... 3485| 1229
Aphidas, quatorziéme roi,unan. . . ... .{35,5 1199
Thymeetés, quinzieme roi, 8 ans. . . , . . .135,6 1198
Mélanthus, seizi¢éme roi, 3y ans. .. ... *|3524{ 1190
Codras, dix-septiéme roi, 21 ans. . . . . ..|3561] 1153
Dévouement de Codrus, . ... ... ... .13582] 1132

T3
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' ‘ . IIL
De la premiére année du régne de Mélanthus,

MELANTHUS éloit roi de Messénie, et descen-
doit de Nélée au sixiéme (1) degré. Les Héraclides
étant rentrés dans le Péloponnése, le chasse-
rent '(2) de ses Etats. 1l se refugia a Athénes.
Les Athéniens étoient alors en guerre avec les
Béotiens , au sujet de (5) Mélenes, petite place
sur les frontxeres de I’Attique et de la Béotie. Les
Athéniens étotent commandés par Thymoeteés,
leur roi , et les Béotiens par Xanthus. Les deux
peuples convinrent de remettre la décision de
leur différend & un combat particulier entre les
deux rois. Thymecetés refusa le combat, et fut sur~
le-champ privé de la couronne. Mélanthus, qui
se trouvoit & ’armée, Payant accepté, sortit vic-
torieux , et fut reconnu en qualité de roi. Le
retour des Héraclides dans le Péloponnése, est de
Pan 3,524 dela périodejulienne, 1,190 ans avant
notre ére, comme je I’ai prouvé dans le chap. xvi,
concernant les Héraclides. Il y a donc un inter-
valle de 80 ans (4) entre la prise de Troie etla
conquéte du Pélopormeése. L’intervalle est, par
conséquent, le' méme entre la premiére année

(1) Pausan. Corinthiac. sive lib. 11, cap. xv11z, pag. 151,
" (2) 1d. Ibid. pag. 152.

(3) Polyani Sirategemat. lib. 1, cap. x1x, pag. 38 et 39,
* (4) Voyez le chapitre xv1, concernant les Héraclides.
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'de Démophon et la premiére année. du régne
. de Mélanthus a Athénes. Cependant Eusébe ne
donne que 54 ans pour les régnes de Démophon,
d’Oxyntés, d’Aphidas et de Thymoetes. Il est done
€évident que ce Chronographe a trop abrégé les
regnes de ces princes. Mais par quelle raison les
a-t-il abrégés, lui qui auroit da les alonger, s’il
-elit suivi la régle des générations, comme j’ai
avancé plus haut qu’il Pavoit fait? Cette objec~
tion a quelque chose de spécieux. Je ne la crois
pas cependant bien solide. Eusébe avoit établi le
régne.de Mélanthus par les générations. Hl rédui-
* soit les treize générations, depuis la premiére
année de Mélanthus, jusqu’au commencement de
’Archonte Aschyle, & douze générations, parce
que Codrus avoit été tué, et qu’il n’étoit pas
question de déterminer ’année de la naissance de
Mélanthus, mais celle de son avénement au trone.
Douze générations & 3o ans, font 360 ans ; les~
quels étant ajoutés a 776, qui est 'année de Vins-
titntion des olympiades, lui donnérent I’année
3,578 de la période julienne, 1,136 ans avant
notre ére. Cependant il a mieux aimé placer la
premiére année de Mélanthus g ans plus tard,
parce qu’il suivoit pas a pas Castor, qui donnoit
58 ans ‘de régne a Mélanthus et a Codrus, et
Eratosthénes, qui mettoit la Colonie Ionienne
60 ans aprés le retour des Héraclides. S’étant vu
dans la nécessité de placer Mélanthus I’an 3,587
de lapériode julienne, 1,127 ans avant notre ére,.

' T 4
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il a été forcé d’abréger les régnes des quatre
princes antérieurs & Mélanthus.

- La méthode d’Euscbe est vicieuse. Il auroit d&
faire attention que Thymoetés étoit frére d’Aphi-
das, et qu’il avoit été dépouillé de la couronne.
Ces quatre princes ne devoient étre comptés que
pour quatre successions, lesquelles font, a19ans
P’une portant Vautre, 76 ans; ce qui approche
beaucoup des 8o ans d’intervalle que mettent les
Auteursles plus accrédités, entrela prise de Troie
et le retour des Héraclides, et par conséquent
entre la prise de Troie et la premiére année de
Mélanthus. ’ai donc été forcé d’alonger quelques-
uns de ces regnes, de maniére qu’ils fissent en-’
semble 80 ans. Aphidas eut un régne trés-court,
et méme il ne régna qu’un an, si Pon en ‘croit
Eusebe. Je suis d’autant plus volontiers de son
avis ,-que son frére. Thymicetés , qui lui succéda,
et a qui le méme Eusébe ne donne que huit ans
de régne, étoit dans la force de Page, lorsqu’il fut’
dépossédé : car sans cela , le défi que lui proposa
Xanthus, n’auroit. point été égal, et les Athéniens
n’auroient pu déposer ce prince, a cause de son
refus, sans commettre la plus criante de toutes’
les injustices. Je laisse donc a ces deux princesles
neuf ans de régne qui leur sont attribués par’
Eusébe, et j’augmente les régnes de Démophon
et ’'Oxyntés,, de maniére qu’ils fassent 71 ans.
Ce changement étoit absolument nécessaire; la
somme des régnes de ces quatre princes étant’
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déterminée a 80 ans, puisque tous les Chrono-
logistes mettent cet intervalle entre la prise de
Troie et le retour des Héraclides, qui coincide
avec la premiére année de Mélanthus, et les
régnes d’Aphidas et de Thymoetés ayant été frés—
courts, par les raisons susdites.

- Mais peut - étre Eusébe ne s’est~il pas donn,e
tous les soins que je suppose qu’il a pris. Il est
* certain qu’Apollodore et Eratosthénes n’ont fixé
la prise de Troie et le retour des Héraclides, que
d’aprés la suite des rois de Lacédémone. Diodore
de Sicile (1) et Plutarque le disent positivement,
‘1ly a grande apparence que ces Savans n’avoient
pas embrassé la Greéce entiére dans leur Chrono-
logie, et qu’ils s’étoient contentés de parler de
Lacédémone, en remontant jusqu’a Hercules,
tige des rois de ce pays. Eusébe se proposa pour
but une~Chronologie universelle. Ayant remar-
qué que celle d’Eratosthénes avoit une grande
réputation, il I’adopta sans balancer pour les
époques 'd’Hercules, de la prise de Troie, da
retour des Héraclides et des rois de Lacédémone.
Mais comme il faisoit aller de pair la Chronologie
d’Athénes, il se vit obligé d’abréger les régnes
des rois et des Archontes, parce qu’Eratosthénes,
son guide , avoit , en suivant une méthode
vicieuse que je développerai ailleurs, raccourciles

( 1) Diodor. chul hb 1, pag.9, Plutarch in Lycurgo
Pag. 39, I'
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‘temps des rois de Lacédémone. Le méme Eusébe

n’ayoit point de guide pour la Chronologie des
rois d’Athénes, antérieurs a la prise de Troie,
ou, s’il en avoit , il suivoit Diceearque, ou VAu-
teur de la Chronique de Paros; ce qui est d’au-
tant plus vraisemblable, qu’il donne aux rois
d’Athénes, depuis Cécrops jusqu’a Ménesthée,
le méme nombre d’années que la Chronique de
Paros. Si le commencement du régne de Cécrops
ne se trouve pas dans sa Chronologie la méme
année que sur les Marbres , cela vient de ce que
les Marbres mettant la prise de Troie Pan 3,505
de la période julienne, 1,209 ans avant notre

- ére, ils remontoient de-la jusqu’a Cécrops; au

-

lieu qu’Eusébe ayant fixé avec Eratosthénes , la
prise de Troie en Pannée 3;5632 de la période
julienne, 1,182 ans avant notre ére, il a été forcé,
en prenant dans EratosthénesTépoque de la prise
de cette ville , et dans la Chronique de Paros, ou
dans quelqu’autre Auteur, la durée des régnes
des rois d’Athenes , depuis Cécrops jusqu’a la fin
du régne de Ménesthée ; il a, dis-je, été forcé de
mettre Cécrops 26 ans plus tard que ne Pavoit
fait PAuteur de la Chronique de Paros.

. - Eusébe n’avoit donc pas de systéme suivi et
uniforme dans la Chronologie: I puisoit tantdt
dans une source, tantét dans une autre. Il prenoit
dans Ctésias, etc. ce qui regarde 'Assyrie ; dans
la ,‘Chxjdnique de Paros, ou dans les Ecrivains
que Pauteur de cette Chronique avoit pris. poue
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guides, ce qui concerne les rois d’Athénes ; dans
Eratosthénes et Apollodore, tout ce qui a rap-
port aux rojs de Lacédémone, etc. Il a rassemblé
ces Chroniques éparses, et en a fait un tout, en
alongeant, ou en abrégeant les temps selon que
r exigeoient les circonstances, sans avoir de vues
generaIes sans s’étre fait de systéme approfondi.
Aussi suis-je trés-persuadé de lui avoir prété des
vues trop vastes, en supposant qu’il avoit calculé
- les générations, quand il a été question des rois
d’Athénes , depuis Cécrops jusqu’a Ménesthée
inclusivement. Je suis actuellement convaincu
qu’il a pris la durée de leurs régnes , ou dans les
Marbres de Paros, ou dans quelqu’autre Chro-
nique Athénienne , et que pour les temps posté—
rieurs, il a suivi Eratosthénes, et qu’il a abrégé,

ar cette raison, tout ce qu’il a trouvé sur les
gois etles Archontes Athéniens dans les Chro~
niques d’Athénes, afin de concilier ces Chro-
hiques avec celle d’Eratosthénes sur les rois de
Lacédémone, Il ne faut fonc pas étre surpris de
voir cet auteur si peu d’accord avec les Marbres
sur la durée des régnes et des Archontats; et 'on
doit conclure de ce que je viens de dire , qu’il est
en matiére de Chronologie d’une trés- mince
g,u,tonte.
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. 1V. .

De la premiére année de Médon , premier-
Archonte perpétuel.

Castor (1) nous apprend que les régnes de
Mélanthus et de Codrus font ensemble 58 ans.
La fin du régne de Codrus, et la premiére année.
de ’Archoptat de Médon, est donc de I’an 3,582
de la'période julienne, 1,132 ans avant notre ére.
Eusébe avoit sans doute sous les yeux la Chrono-
logie dé Castor , lorsqu’il donnoit (2) & Mélan-
thus 57 ans de régne, et 21 a Codrus, qui font
en effet 58 ans. J'ai cru devoir le snivre par
cette raison.

Eratosthénes donne le méme calenl. «Du.rxe-
» tour (3) des Héraclides, dit-il, a la colonie
» Ionienne, il y a 60 ans ». Nélée , qui se mit & -
1a téte de cette colonie, étoit frére (4) cadet de
Meédon. Il avoit voulu supplanter son frére dans
PArchontat, sous prétexte que celui-ci étoit boi~
teux. L’affaire ayant été remise a la décision de
Poraclede Delphes, ses prétentions furent rejetées.
Nélée, ne pouvant se résoudre a vivre en simple
particulier, alla s’établir en Asie. Il fallut au moins
deux ans pour faire les préparatifs d’une colonie

(1) Easebii Chronicén, lib. poster. pag. g6.

(2) Id. ibid. pag. 96,98 et gg.

(3) Clement. Alexandr, Stromat. lib. 1 » pag. Goa.
(4) Pausan. Achaic, sive lib. vir, cap. 11, pag, 523.
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aussi considérable. Si elle eut lieu, comme le dit
Eratosthénes, 60 ans apres le retour des Héra-
clidés;’ArchontatdeMédon doit étredel’an 3,582
de la période julienne, 1,132 ans avant notre ére,
et Mélanthus et Codrus doivent avoir régné
58 ans, selon le méme Eratosthénes. Ce qui
prouve la justesse de ce calcul, c’est que les onze
Archontes suivans, qui se sont succédés de pére
er fils jusqu’a la premiére ojympiade, donnent ,
par le calcul des génératiohs, 363 ans, lesquels
étant ajoutés a 776, époque de la premiére olym-
piade , donnent 1,139 ans; ce qui est, & sept ans
‘prés, la méme chose. -
- Les Marbres de Paros placent la colonie
Ionienne la treiziéme année de ’Archontat de
Médon. Cela ne contredit point cépendant la con-~
jecture que j’appuie sur le calcul d’Eratosthénes.
Il est certain que Nélée ne put fonder dans le
méme temps toutes les villes dont il est parlé dans
Pépoque des Marbres en question. L’auteur de la
Chronique a voulu indiquer que Ia treiziéme
année de Médon, lacolonie Ionienne avoit déja
commencé a prendre de la consistance, que plu-
sieurs villes étoient déja fondées , et que d’autres
ne tardérent point & P'étre. '

‘Eust¢be suivoit Eratosthénes, camme je Pai
déja remarqué. Ce Chronologiste ayant placé’en-
voi de la colonie Ionienne 60 ans aprés le retour
des Héraclides, et par conséquent 140 ans aprés
la prise de Troie , Eusébe a mis la colonie
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Ioniennela huitiémeannéedel’Archontatd’Acasa
tus, sans s’embarrasser si cela pouvoit s’accorder
avec la Chronologie Attique, et sans s’inquiéter
si Nélée, qui fut le chef de cette colonie, étoit
-encore en vie. Il est certain que Nélée ne se déter-
mina a passer en Asie, que parce qu’il ne vouloit
pas vivre sous la domination de son frére. Eusé¢be
n’auroit pas commis I’'absurditeé de différer 1’émi-
gration des Ioniens jusqu’a la huitiéme année
’Acastus, §'il et fait la plus 1égére attention a
cette particularité, et cela seul auroit dii lui faire
voir que le systéme d’Eratosthénes , sur ’époque
de la prise de Troie, n’étoit pas recevable.

. Par une suite du méme attachement & Eratos~
thénes, Eusebe a été forcé d’abréger les Archon-
1ats des onze premiers Archontes perpétuels, et
de ne leur donner que 291 ans, quoique ces
Archontes se soient succédés de pére en fils, et
qu’fls fassent, par conséquent, autant de généra-~
tions, qui comprennent 363 ans.

La regle des générations est si simple et si
naturelle, qu’il est étonnant qu’il ne Pait point
adoptée. Onze générations pour les Archontes qui
ont précédéla premiere olympiade, font 363 ans.
Mélanthus et Codrus ont régné 58 ans; Démo~
phon ; Oxyntés, Aphidas et Thymoetés 84 ans.
Ces trois sommes ajoutées a 776, époque. de la
premiére olympiade; auroient donné a Eusebe
pour la prise de Troie, 'an 3,437 de la période
julienne, 1,277 ans avant I'ére vulgaire; ce qui
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n’auroit différé du calcul d’Hérodote, que de
sept ans. )

L’auteur de la Chronique de Paros n’avoit pas
de systéme plus suivi, plus uniforme. Il avoit pris
pour base de son systéme la prise de Troie. C'é-
toit la commune opinion que cette ville avoit été
prise la derniére année du régne de Ménesthée,
Mais pour déterminerle temps ou elle fut détruite,
il eut recours a lautorité de Dicaarque sans
doute, ou de quelqu’autre auteur,, comme on I’a
fait voir, et la mit ’an 1,209 avant notre ére,
De-la remontant par les générations , il fixa la
premiére année de Cécrops l'an 3,132 dg la
période julienne, 1,582 ans avant I’ére vulgaire.
Nous avons fait voir dans le §. 11, page 288 et
suivantes, en quoi il s’étoit trompé ; mais il n’en
étoit pas moins conséquent a son systéme sur la
prise de Troie. Lorsqu’il fallut ensuite détermi-
nerles temps postérieurs a cette prise, il sentit
qu’il étoit impassible de suivre 'ordre des géné-
rations, et qu’il devoit nécessairement abréger les
régnes et les Archontats postérieurs, afin de se
rencontrer avecl’institution desolympiades. Peut-
étre croyoit-il, de méme que les Ecrivains de ce
siécle, quela colonie Ionienne étoit postérieure
de 140ans & la guerre de Troie ; peut-étre sui-
voitil quelqu’autre auteur qui la recaloit un peu
moins. §'il suivoit les premiers, iln’a mis ’envoi
de cette colonie que 132 ans aprés la guerre de
‘Troie, parce qu’il a bien senti que s’il la plagoit
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140 ans aprés cette guerre, elle tomberoit néces-
sairement sur la premié¢re année de ’Archontat
d’Acastus. La connoissance qu’il avoit de 'His~
toire d’Athénes, lui a fait sauver cette absurdité.
Mais dans le reste , il s’est cru permis d’abréger
la durée des Archontats a4 sa volonté, et sans

suivre, ace qu'il paroit, derégle certaine.
~ Aprés avoir prouvé que auteur de la Chro-
nique de Paros , Eusébe et le Syncelle avoient
abrégé , de dessein prémédité, la durée des onze
premiers Archontes perpétuels , il ne reste plus
qu’a déterminer la juste durée de chacun de ces
Archontes. Mais cette tache est aujourd’hui im-
possible, faute de monumens historiques. Je ne
puis donner que des approximations , et je ddis
alonger a volonté les régnes des Archontes, de
maniére cependant que je fasse coincider avec ces
régnes, les événemens que placent les Marbres de
Paros sous ces mémes régnes ; que je laisse sub-
sister , tels qu’ils sont dans Eusébe, les Archon-
tats qui sont assez longs, et que j’alonge ceux qui
- sont courts, mais d’'une maniére proportionnée
"4 la durée que leur donne le méme Eusé¢be. Par
ce moyen , Hésiode, qui fleurit sous ’Archontat
de Mégaclés , selon les Marbres de Paros, et en
680 de I’ére Attique, se rencontre sous le méme
Mégaclés en 3,770 de la périodejulienne, 944 ans
avant notre ¢re. De méme, par notre arrange-
ment, Homére, que les Marbres de Paros placent
sous Diognéte, et en 648 de ére Attique, se
irouve
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trouve sous le méme Archonte et 4 la méme épo-
que , qui correspond avec I’an 3,807 de la période
julienne , go7 ans avant notre ére. L’époque de
Phidon, qui inventa les poids et les mesures, qui
chassa les Agonothétes des Eléens , et qui fut en~
fin détréné par les Lacédémoniens , doit étre
placée , selon les mémes Marbres, sous Phéré-
clés, et I’an 631 de l’¢re Attique. Yai mis, par
cette raison , 'invention des poids et des mesures
sous Phérécles, et ’an 3,819 de la période ju-
lienne, 895 ans avant notre ére, qui correspond
avec 'ére Attique dont je viens de parler. L’Au-~
teur de la Chronique de Paros ne parle que de
Pinvention des poids, des mesures et des mon-~
noies d’argent. Pausanias (1) ajoute que ce prince
chassa les Agonothétes des Eléens en la huitiéme
olympiade, et Strabon (2), qu’il fut détréné peu
apreés. Si ’on entend les olympiades de Coroebus,
il est certain que, bien loin que ces événemens
soient arrivés sous ’Archontat de Phéréclés, Phi-
don n’étoit pas encore né, ou il faut supposer
qu’il y a eu deux Phidons, Mais j’ai prouvé dans
un Mémoire lu a ’Académie en 1,780, qu’il n’y
a eu qu’un (3) seul Phidon, etquela violence qu’i

exerca envers les Agonothétes des Eléens, regarde

(1) Pausan. Eliacor. poster. sivelib. vz, cap. xxi1, p. 5og.

(2) Strab. lib. virr, pag. 549.

(3) Mémoires de P Académio des Belles-Lettres, tom,
XLVI, pag. 2g et suiv.

Tome VII. v
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la huitiéme olympiade d’Iphitus. Or, on sait que

cette olympiade commenca Pan 3,830 de la pé-

riodejulienne, 884 ans avantnotre ére, et 108 ans
~ avant celle de Coroebus, qui est presque la seule
qui ait servi 2 marquer les dates des principaux
événemens. Phidon chassa donc les Agonothétes
des Eléens l’an 3,858 de la période julienne,
856 ans avant notre ére, et peu aprés il fut dé-
troné par les Lacédémoniens la troisiéme année
de cette huitiéme olympiade, qui correspond avec
Pan 3,860 de la période julienne, 854 ans avant
Pére vulgaire. Phéréclés vivoit encore, et ne
mourut que année suivante.

Je vais maintenant présenter le tableau de ces
douze premiers Archontes, avec les événemens
arrivés sous eux , suivant Pausanias et 1’ Auteur
de la Chronique de Paros.

Durée de Pér. 1An.w.
Y’ Archontat. julien.| J.C.
1 Médon, Arch.......27[.......]3582| 1132
2 Acastus, Arch. . ... . 36{.......13609|1105

3 Archippus, Arch. . . cea5l.......[3645 1069

* 4 Thersippus, Arch. el ... . 13670] 1064
5 Phorbas, Arch. . . ... 37].......3711]1003
6 Mégacles, Arch. . ... .. 36[.......]3748] o66
Hésiode fleurit. . .. ... .|. ......|3770 g4

7 Diogutte , Arch. ....34].......384 930
Homére fleurit. . .. ..., « s .o 3807] go7

8 Phéréclés, Arch. . ... 43].......138:8 896
Phidon invente les poids,

les mesures et les mon-.

noies d'argent. . . . ... ..., .. 1381g| 895
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Durée de Olympiade Pér. |An.ar,

VArchontat.| d’Iphitus. {julien.} J.C
Olympiade d’Iphitus. . . . . 1. 3830 884
Phidon chasse les Agono-

thites des Eléens. . . .

. o] VIIL 13858| 856
Phidon détréné par les

Lacédémoniens. . . . ... 3|3860| 854
9 Ariphron, Arch. . : .. 25 413861 853
10 Thespiéus, Arch. . . . . 27| xv. 1{3886]| 828
11 Agamestor, Arch. . . . . 23|xx1. 4)3913] 8o1
12 Aschyle, Arch. . . .. . 23| xxvi.  3|3936] 778

Olympiade de Corcebus. . .|1. 1[

3938| 776
6. V.

‘De la premiére année d zEschyle , douziéme
Archonte perpétuel , jusqu’ a Creon » premier
Archonte annuel.

Fax supposé dans le paragraphe préeédent,
que la premiére année de ’Archontat perpétuel
d’Aschyle, étoit de ’an 3,936 de la période ju-
lienne, 778 ans avant notre ére. Je le prouve,
1°. par Eusebe, qui fixe Pinstitution des olym-
piades de Corcebus la troisiéme année de cet
Archonte, et en 3,938 dela période julienne,
776 ans avant notre ére: donc il est entré en
charge en 3,936 de la période julienne, 778 ans
avant ’ére yulgaire ; 2°. je le prouve par les- Mar-
bres de Paros, Ils placent la fondation de Syra-
cuses la vingt-uniéme de I’Archontat d’Aschyle, -
etP’an 494 delére Attique, c’est-a-dire, ’an 5,956
de la période julienne, 758 ans avant notre ¢re.

Va2
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Je sais que la date des Marbres est effacée, et
qu’elle a été rétablie par la Chronique d’Eusébe.
Mais on peut prouver, par les Marbres mémes,
que la lacune est bien restituée. Ils mettent I’Ar-
chontat de (1) Créon , premier Archonte annuel,
en 420 de I’ére Attique, qui correspond avec
Pan 4,030 de la période julienne, 684 ans avant
notre ére. Les sept Archontes précédens furent
décennaux, excepté Hippoménes, le quatriéme
qui fut déposé la neuviéme année de son Archon-
tat, comme je Vai prouvé dans un (2) Mémoire
sur ’Archontat de Créon. Alcmaeon , le treiziéme
et dernier Archonte perpétuel , ne gouverna que
deux ans. Aischyle, son prédécesseur, fut Ar-
chonte 23 ans : 69 ans pour les Archontes décen-
naux , et 25 pour la durée des Archontats &’ &s—
chyle et d’Alcmaon , font g4 ans; lesquels étant
ajoutés a 684, époque de PArchontat de Créon,
donnent, pour la premiére année d’Aischyle,
Van 3,936 de la période julienne, #78 ans avant
notre ére ; et, par conséquent, pour sa vingt-
uniéme année, qui est ’époque des Marbres,
- Pan 3,956 de la pénode )uhenne, 758 ans avant
Vére vulgaire.

La suite dela Chronologte d’Athénesestsujette
a trés-peu de difficultés ; et s’il en reste encore

(1) Marmora Oxon. Epoch. 33.
(2) Mémoires de I’Académie des Belles-Lettres, tom.
XLVI, pag. 61 et sniv.
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quelques-unes, le P, Corsini , Clerc Régulier des
Ecoles-Pies, les a presque toutes éclaircies dans
son savant ouvrage sur les Fastes Attiques.

CHAPITRE X

Des Rois d’Argos.
| 6. L
Des Inachides.

Dz v x Maisons ont régné a Argos, avant la
conquéte des Héraclides , les. Inachides et les
descendans de Danaiis. La suite des rois de la
premiére Maison n’entre pas dans mon plan, et
je me serois abstenu d’en parler, s’il n’elt pas -
fallu fixer Pannée de la naissance d’Inachus, qui
en est le chef), afin de pouvoir déterminer le temps
ol fut enlevée lo, qui descendoit de ce prince.
SiYon s”en rapportoit a Eusébe, la chose seroit
bientétdécidée. Il place (1)lerégne d’Tnachusl’an
161 de la naissance d’Abraham , et, par consé-
quent,Van 2,857 dela période julienne, 1,857 ans
avant notre ére. De cette année a la prise de
Traie, il y a , selon le méme Eusébe, 674 ans,
qui ne font que vingt générations. Cependant les
auteurs les plus accrédités en comptent vingt-

(1) Eusebii Chronic. Can. pag. g6.
V3
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trois, parmi lesquelles il y en a une de femme. Il
auroit fallu qu’Eusébe eiit mis la prise de Troie
plus prés de notre temps qu’il ne I'a fait, ou qu'il
eiit éloigné davantage le régne d’Inachus. 11 est
certain que ce Chronographe prenoit ses dates,
tant6t dans un auteur, et tantdt dans un autre,
sans s’embarrasser si elles pouvoient se concilier.
Voici la méthode que j’ai suivie.

@notrus (1) et son frére Peucétius fondérent
deux colonies en Italie, dix -sept générations
avant la prise de Troie. Peu importe de savoir
quelle étoit P'opinion de Denys d’Halicarnasse
sur le temps ou cette ville fut détruite. Il suffit de
savoir qu’elle le fut dix-sept générations aprés
Varrivée d’@notrus en Italie. Hérodote met la
prise de cette ville ’'an 3,444 de la période ju-
lienne, 1,270 ans avant1’ére vulgaire: donc @no-
trus vinten Italiel’an 2,877 de la période julienne,
1,837 ans avant notre ére. Il devoit avoir alors
au moins 24 ans ; donc il étoit né Pan 2,853 de
la période julienne, 1,861 ans avant l’ére vul-
gaire. D’@notrus a Inachus, il y a (2) six géné-
rations, parmi lesquelles il y en a une de femme.
Inachus fut pére &’ Fzéiis. Hzéiis le fut de Ly-
caon. Lycaon eutDéjanire. Cette princesse épousa
Pélasgus, fils de Niobé, et petit-fils de Phoronée,
et en eut Liycaon. Celui-ci fut pére d’@notrus et

~ (1) Dionys. Halicarn. Antiq. Rom. lib. 1, §. x1, pag. g.
(2) Id. ibid. 4 '
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de Peucétius , qui furent les chefs de la premiére
colonie que les Grecs envoyérent en Italie.

Avant que d’aller plus loin, je crois devoir faire
une légére observation. Il'y a, dans la version
latine de Denys d’Halicarnasse , ex Dejanird et
AL zeo Lycaon alter genitus. Cest une faute gros- -
siére qui n’a point été corrigée dans I’errata. 11
falloit traduire, suivant le texte grec, ex Deja~
nird et Pelasgo Lycaon alter genitus.

Je reviens a mon sujet. @notrus étant né 'an
2,853 dela période julienne, 1,861 ans avant’ére
vulgaire , Lycaon, n° du nom, doit étre né,
selon la regle des générations, en 2,819 de la pé-
riode julienne , 1,895 ans avant notre ére ; Déja-
nire en 2,802 de la période julienne, 1,912 ans
avant notre ére; Liycaon 1 en 2,769 de la période

julienne, 1,945 ans avant notre ére; Azéiis en
2,737 de la période julienne, 1,977 ans avant
notre ére, et Inachus en 2,703 de la période ju-
lienne, 2,011 ans avant notre ére.

Le méme (Enotrus descendoit de Phoronée ,
autre fils d’Inachus, par Niobé, fille de Phoro-
née. Voici sa généalogie: Inachus , Phoronée,
Niobé, Pélasgus, qui épousa Déjanire, fille de
Lycaon , Lycaon , @notrus et Peucétius. Il y a
dans cette généalogie le méme nombre de géné-
rations, parmi lesquelles il s’en trouve aussi une
de femme : donc Inachus doit étre placé en la
méme année, dans cette généalogie que dans

Pautre,
V4
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Inachus étant né en 2,703 de la période ju-
lienne, 2,011 ans avant notre ére, il n’est pas
vraisemblable qu’il soit monté sur le tréne avant
Vdge de 25 ans, et avant 2,728 de la période ju-
lienne, 1,986 ans avant notre ére. Je lui donne
60 ans de régne avec Eusébe. Son fils Phoronée,
qui lui succéda , doit étre né vers 2,736 dela pé-
riode julienne, 1,978 ans avant notre ére. Il régna
vers 2,788 de la période julienne, 1,926 ans avant
Jésus-Christ. Il avoit donc alors 52 ans. Si je lui
avois donné 60 ans de régne avec Eusébe, il au-
* roit vécu 112 ans. Cela m’a paru choquer la vrai-
semblance. J’ai réduit, par cetteraison, son régne
& 30 ans. J’en ai agi de méme a I’égard de ses suc-
cesseurs. J’ai abrégé leurs régnes, ou je les ai
alongés, de maniére que la somme totale de ces
régnes n’excédat pas 415, qui est celle ot la porte
Eusebe. En alongeant quelques-uns de ces régnes, -
j’ai toujours eu égard aux bornes ordinaires de
la vie humaine, sans m’inquiéter des dates de ce
Chronographe , puisqu’il est constant qu’il les
prenoit, tantdt dans un auteur et tantét dans un
autre, et que, peu d’accord avec lui - méme, il
donne dans un endroit (1) aux Inachides 384 ans
de régne, sans y comprendre Gélanor , et que
dans (2) un autre il leur donne 413 ans, sans y
comprendre le méme Gélanor. Voici la suite de

(1) Chronic. Canon. 4 pag. g6, ad pag. 113.
(2) Chronicor. lib. 1, pag. 24,
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ces rois : Apis , Argus , Criasus , Phorbas, Trio~
pas, Crotopus, Sthénélus, Gélanor.

§ IL
D’Io. '

QUELQUESs auteurs prétendent qu’lo étoit
fille ’Inachus, et méme il paroit qu’Hérodote
étoit de ce nombre. Mais M. Valckenaer prouve
trés-bien dans (1) ses notes sur cet Historien, que
ces mots 7iv Ivdyov , ont été ajoutés par quelque
copiste. On peut ajouter aux raisons qu’apporte
cesavant , que lorsqu’lo fut enlevée, il y avoit
dans la Gréce un grand nombre de (2) villes, et
que celle d’Argos étoit la plus considérable de:
toutes. Mais du temps d’Inachus, bien loin qu’il
y etit des villes dans la Gréce, celle d’Argos n’exis-
toit pas encore. Les (3) habitans du Péloponnése
vivoient di spersés, et ce fut son fils Phoronée qui
les rassembla et qui batit la ville, qui fut appelée
de son nom la ville Phoronique. Elle prit le nom
d’Argos, ainsi que le pays, d’Argos, petit-fils de
Phoronée. Je joins a cette autorité celle du Scho-
liaste d’Euripides. «Inachus (4) eut de Mélia,
» Phoronée et Phégée. Phoronée lui ayant suc-

(1) Herodot. lib, 1, §. 1.

(2) 1d. ibid.

(3) Pausan. Corinthiac. sive lib, 11, cap. xv, pag. 145.
Btephan. Byz. voc. Argos. J

(4) 8choliast. Earipid. ad Orestem, vers. 1247.
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» cédé , appela ville Phoronique , celle quon
» nomme actuellement Argos. Il eut de Péitho,
» Mgialée, Apis, Eurotas, Niobé Phégée batit
» la ville de Phéges. Ses fils furent Sparton et
» Messon. Mycénéus, fils de Sparton, fonda la
» ville de Mycénes. Phoronée étant mort, et les
» fils de Niobé étant dispersés , Argos, fils de
» Niobé, régna sur toute ’Argie, en dedans de
» PIsthme, et nomma Argosla ville Phoronique».
D’ailleurs, le commerce que venoient faire les
Phéniciens, suppose nécessairement que les Ar-
giens avoient des marchandises , ou au moins des
denrées a donner en échange des marchandises
que leur apportoient les Phéniciens, et Hérodote
le dit positivement. Cependant il est certain que
dans le temps d’Inachus , les habitans du Pélo-
ponnése vivoient dispersés, et qu’ils ne furent
rassemblés dans une ville que par Phoronée. Dans
cette situation un peuple a de la peine a subsis-
ter, et n’arien 4 donner en échange. Il n’y a point
de commerce, et il ne peut y en avoir. 8’il y a eu
une princesse du nom d’Io, qui ait été fille d’Ina-
chus, comme cela me paroit d’autant plus vrai-
. semblable qu’il y a eu deux Iasus et deux Argus,
ce ne peut étre celle dont parle Hérodote. Son
récit en est une preuve manifeste. L’identité de
nom a fait confondre ces deux princesses , par des
Ecrivains qui n’ont pas assez médité sur 1’état ot
se trouvent les nations dans leur origine, et sur
le nombre d’années, je dirois presque de siécles,
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qui doivent s’écouler avant qu’elles commencent
a s’accroitre et a devenir assez opulentes pour
avoir des objets d’échange. ;

A ces raisons, qui me paroissent péremptoires,
j’en ajoute une autre qui ne me le paroit pas
moins. Si la princesse qui fut enlevée par les
Phéniciens , et été fille d'Inachus, comment
auroit-elle pu avoir été surveillée par Argus
Panoptés, qui descendoit d’Inachus a la septiéme
génération ?

11 me semble donc plus siir de s’en tenir au sen-
timent (1) d’Apollodore, qui fait ainsi la généa-
logie d’Io : Inachus, Phoronée, Niobé, Argus,
Tasus, Agénor, Argus, surnommé Panopteés,
Iasus et Jo. Ce second Argus fut surnommé Pa-
noptés , parce que, suivant la Fable, il avoit des
yeux tout autour de la téte , ou par tout le corps.
On vouloit exprimer par cette allégorie, sa vigi-
lance et V’exactitude avec laquelle il surveilloit
sa petite~fille To. Inachus étant né en 2,703 de
la période julienne, 2,011 ans avant notre ére,
comme on Ya vu§. 1, Jo doit étre née, selon
la régle des générations , 'an 2,951 de la pé-
riode julienne, 1,763 ans avant I’ére vulgaire; et
comme elle devoit avoir au moins 18 ans quand
elle fut enlevée, il s’ensuit que ce rapt est de
Pan 2,969 de la période julienne, 1,745 ans avant
notre ¢&re,

(1) Apollodori Biblioth. lib, 11, cap. 1, §. 1, 11 et 11z
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6 ITL
De la Colonie envoyée en Thessalie.

La Thessalie est un pays environné de tous cbtés
par de hautes montagnes. Ce n’étoit ancienne-
ment qu’un vaste marais, les eaux n’avoient point
" encore d’écoulement. Mais POssa (1) ayant été
séparé de ’Olympe par un tremblement de terre,
le Pénée se déchargea dans la mer par cette
ouverture, et le pays se dessécha. Hérodote (2)
raconte aussi la méme chose.

Pélasgus régnoit alors en Arcadie. On vint (3)
lui annoncer que les eaux venant a s’écouler,
avoient laissé a découvert les plaines immenses de
laThessalie. Il se rendit dans ce pays avec des Pé-
lasges, ses sujets. C’étoit une tradition constante
quePélasgus étoit venu dans ce pays avec des Ar~
cadiens. Car Apolloniusde Rhodes dit (4) qu’Aris-
tée quitta la Phthie par 'ordre de son pére Apol-
lon, et qu’il se transplanta dans I’ile de Céos avec
des Arcadiens, descendans de Liycaon , qu’il avoit
rassemblés. Pélasgus descendoit d’Inachus a la
quatriéme génération , par Phoronée et Niobé. Il
¢étoit donc né ’an 2,787 de la période julienne,
1,927 ans avant notre ére. Il régna dans le pays

(1) Strab. lib. 1x, pag. 658, A.

(2) Herodot. lib, vir, §. cxx1x.

(3) Athen. Deipnosoph. lib. x1v , pag. 639.
(4) Apollon. Rbod, lib. 11, vers. 51g.




CHRONOLOGIE. 317
appelé depuis Arcadie vers I’an 2,810 delapériode
julienne, 1,904 ans avant notre ére, et il pouvoit
avoir 44 ans lorsqu’il passa danslaThessalie, c’est~
a-dire, vers’an 2,831 dela période julienne, 1,889
ans avant notre ére. Le tremblement de terre doit
avoir précédé cette colonie de deux ans, et étre
arrivé vers ’an 2,829 de la période julienne, 1,885
ans avant ’ére vulgaire; car il ne fallut pas moins
de deux ans pour rendre ce pays habitable.

On institua a cette occasion une féte en Thes-
salie, afin de perpétuer la mémoire de cet événe-
ment. Cette féte fut appelée Pélories ou Satur-
nales, de Pélorus, nom de celui qui porta le pre-
mier & Pélasgus la nouvelle de ’écoulement des
eaux. J’ai parlé plus au long de cette féte, dans un
mémoire (1) lu & ’Académie des Belles-Lettres,
sur quelques fétes des Grecs omises par Meursius
et Castellanus.

Environ six générations aprés, c’est-a-dire,
vers ’an 2,987 de la période julienne, 1,727 ans
avant V’ére vulgaire, un autre Pélasgus, fils de
Neptune et de Larisse,, passa en Thessalie, accom-
pagné de ‘ses fréres Achaeus et Phthius, et d’un
grand nombre d’aventuriers auxquels il avoit
donné son nom, et en chassa les anciens Pélasges.
Mais un peu plusdecing générations aprés,je veux
dire en 3,173 de la période julienne, 1,541 ans

(1) Mémoires de ' Académie des Belles-Lettres, tom.
xLv, Mém. pag. 429.
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avant I’ére vulgaire, ils en furent chassés par
Deucalion (1), qui eavahit ce pays avec des Cu~
rétes et des Léléges, auxquels on donna dans la
guite le nom d’Ztoliens et de Locriens, et un
grand nombre d’habitans du Parnasse. ‘

. IV,
De Danaiis.

DaNaus est Ja souche de laseconde Maison des
rois d’Argos. Liyncée ayant épousé sa fille Hy-
permnestre,, lui succéda. Celui-ci eut pour fils
Abas, Abas eut Acrisius, Acrisius Danaé , Danaé
Persée, Persée Alcée, Alcée Amphitryon, qui fut
pere d’Hercules, On ne peut compter Danaiis,
parce qu’a son arrivée dans ’Argolide, il maria sa
fille Hypermnestre a Lyncée. Lyncée lui-méme
ne peut étre compté que pour une succession,
parce qu’il ne s’agit point de déterminer Pannée
de sa naissance, mais celle de son mariage avec
Hypermnestre. On ne doit pas non plus compter
Danaé, parce qu ‘elle ne succéda point 4 Acrisius.
Am51 Pon aura cing generatmns etunesuccession,
qui feront 184 ans avant la naissance d’Hercules.
¥ai prouvé dans le chapitre X111, concernant ce
héros, qu’il étoit né Pan 3,330 de la période ju-
lienne, 1,584 ans avant ére vulgaire. On aura
donc pour le mariage de Lyncée avec Hyperm-—

(1) Dionys. Halicarn. lib. 1, §. xv11, pag. 14.
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nestre, fille de Danaiis, ’an 3,146 de la période
julierne, 1,568 ans avant I’ére vulgaire. L’arrivée
des filles de Danaiis en Greéce, précéda de peu ce
mariage, et ’établissement des Thesmophories
dans le Péloponnése, le suivit de prés. Jai du pla-
cer 'institution de cette féte en cette année, afin
de rendre Hérodote conséquent a lui-méme.
Telle est Pépoque que donne le calcul par %es
générations. On peut encore prouver la méme
chose de cette maniére. Castor (1) donne 382 ans
de régne aux Inachides; mais (2) Eusébe, peu
d’accord avec son guide ou aveclui-méme, assigne
& cette Maison 413 ans de régne, sans y com-
prendre Gélanor, qui fut chassé par Danaiis,
comme on le voit dans (3) Pausanias et (4) Apol-
lodore. Lie Syncelle (5) dit aussi que la plupart des
écrivainsdonnent 413 ansderégne aux Inachides,
sans spécifier le régne de Gélanor, Aucun Auteur
n’a déterminé combien de temps régna ce prince.
Mais il y a grande apparence qu’il n’étoit pas en-
core bien affermi sur le tréne, puisqu’il le céda
si facilement & un étranger, qui ne pouvoit pas
avoir amené avec lui des forces considérables, et
qui n’avoit pas encore eu le temps de se faire un

(1) Eusebii Chronic. pars poster. latina, pag. 63.

(2) Ejusdem Chronic. lib. prior. pars greca, pag. 24,lin. 2,

(3) Pansan. Corinthiac. sive lib, 11, cap. xvir, pag. 145;
cap. x1x, pag. 152 et 153.

(4) Apollodor. lib. 1x, cap. 1, §. 1v, pag. 73.

(5) Syncelli Chronogr. pag. 124.
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grand nombre de partisans. Ainsi je ne dontie que
deux ans de régne a Gélanor. Le peu d’années
qu’il régna, est peut-étre la raison qui I'a fait
omettre par la plupart des Chronologistes. Les
Inachides ont donc régné en tout 415 ans.

¥ai prouvé, §. 1, qu’Inachus étoit né vers I'an
2,703 de la période julienne, 2,011 ans avant
notre ére. Il est probable qu’il ne monta sur le
tréne qu’a 'dge de 25 ans, c’est-a-dire, vers ’'an
2,728 de la période julienne, 1,986 ans avant I’ére
vulgaire. Si I’on ajoute 415 & 2,728, on aural’an
3,143 dela période julienne, 1,571 ans avant I’ére
vulgaire, qui est postérieure d’'unan aarrivée de
Danaiis en Gréce.

Diodore de Sicile raconte .que Danaiis étant
arrivé a I'ile de Rhodes avec ses filles, Cadmus (1)
aborda peu aprés ces temps-1a a la méme ile,
pirpoy & Jorepoy TovTwy T8y Y pover. Yai prouvé dans
le Chapitre x1, concernant Cadmus, que ce prince
étoit venu en Béotie I’an 3,165 de la période ju-
lienne, 1,549 ans avant I’ére vulgaire. Son arrivée
a Linde dans V’ile de Rhodes, doit précéder de
deux ans ou environ, et se rencontrer I'an 3,163
de la période julienne, 1,551 ans avant I’ére vul-
gaire. Ainsi Parrivée de Cadmus est postérieure a
celle de Danaiis de 21 ans; ce qui s’accorde , par
conséquent, avec le récit de Diodore de Sicile.

L’Auteur de la Chronique.de Paros, qui a suivi

(2) Diodor. Sicul. lib. v, §. Lviu, pag. 377, lin. 12.
une
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une méthode erronée pour fixer la date dela prise
de Troie et la Chronologie des rois d’Athénes, a
mis Parrivée des filles de Danaiis sous Erichtho-
nius, et ’an 3,203 de la période julienne, 1,511
ans avant ’ére vulgaire. Suivant notre Chronolo-
gie I’Athénes, ce devroit étre P'an 3,220 de la
période julienne, 1,494 ans avant notre ére, puis-
qu’Erichthonius n’est monté sur le tréne qu’en
3,216 de la période julienne, 1,498 ansavantnotre

. ére. Mais le fait est, que ’Aunteur de la Chronique
de Paros ayant placé, par lesraisons que ’on verra -
dans le Chapitre x1v, la prise de Troie 61 ans aprés
la date d’Hérodote, il a fallu avancer de ces 61’
ans Parrivée des filles de Danaiis. On aura alors
Yan 3,142 de la période julienne, 1,572 ans avant
Pére vulgaire, qui répond a quatre ans prés aw

“calcul. fondé sur les générations ; et cette année
3,142 correspondra avec la onziéme année du
régne de Cécrops,selon les Marbres de Paros. Mais
j’ai fait voir dans le Chapitre 1x, concernant la
Chronologie d’Athénes, que Cécrops n’a pu mon-
ter sur le trone qu’en 3,144 dela période julienne,
1,570 ans avant P’ére vulgaire, que la méthode
suivie par ’Auteur de la Chronique de Paros est
vicieuse, et: que cette date précéde .par consé—
quent de deux ans, ’avénement de Cécrops 4 la
couronne. : G ee— e

On pourroit présumer que’époque de arrivée
de Danaiis en Gréce, est postérieure a celle que je

1ui ai assignée, parce qu’Archandre, fils d’Achseus
Tome VI, X -
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et petit-fils de Xuthus, épousa (1) Pune de ses
filles. En effet, si 'on compare ce que j’ai dit de
Yarrivée de Xuthus dans’Attique, au chap. xv,
section 111, §. 111, concernant la Colonie Ionienne,
avec la Chronologie d’Athénes, il en résultera
qu’Archandre ne peut étre né que vers ’an 3,313
de la période julienne, 1,401 ans avant ’ére vul-
gaire, et qu’il ne quitta la Phthiotide, ne passa a
Argos, et ne s’y maria que vers an 3,340 de la
périodejulienne, 1,374 ans avantnotre ére. L’épo-
que de Parrivée de Danaiis, et celle du mariage
d’Archandre avec 'une de ses filles, sont donc in-
conciliables, puisqu’il y a entre elles un intervalle
de 198 ans. Mais je suis trés-persuadé que le prince
qu’Hérodote (2) nomme Danaiis, et dont I'une
des filles épousa Archandre, n’est point celui qui
passa d’Egyptea Argos; et 'on ne trouve, ni dans
le passage de cet Historien , ni dans (3) Pausa-
nias, qui raconte la méme chose , rien qui puisse
le donner a penser. Il est a présumer que c’est un
prince de la méme maison, qui portoitle nom de
son chef. )

- On pourroit me faire une autre objection que
jecroisdevoir prévenir. Quelques Auteurs préten-
derit qué Danaiis est frére de Sésostris ; et comme
les uns mettent ce prince beaucoup plus haut que

" (1) Herodot. lib. 11, §. xcvur
{2) Id. ibid.
(3) Pausan. Achaic. sive lib. viz, cap. 1, pag. 521.
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I’époquie que j’ai assignée a Danaiis , et les autres
beaucoup plus bas, il s’ensuit qu’il faut réformer
celle-ci d’une maniére ou d’autre. Mais cette opi-
nion n’est fondée que sur un passage de Mané~- -
thon, qui assure que (1) Séthosis s’appeloit aussi
Agyptus, et son frére Armais Danaiis. Comme
tout ce que cet Auteur avance au sujet de Séthosis
ne peut convenir qu’a Sésostris, il faut croire qu’il
pensoit que Séthosis et Sésostris étoient un seul et
méme prince. Cet Ecrivain est le seul qui soit de
cesentiment ; car il ne faut pas compter Joseph,
Jules Africain, Eusébe et le Syncelle, qui Pont
copié servilement. Manéthon ne mérite aucune
croyance , et Périzonius (2) va méme jusqu’a le
soupgonner d’avoir voulu faire bassement sa cour
aux princes Macédoniens qui régnoient pour lors
en Egypte, parce qu’ils descendoient incontesta-~
blement de Danaiis par Hercules. On peut encore-
ajouter qu’Hérodote, le plus ancien et le plus ins-
truit de tous les Historiens, parle de larévolte du
frére de Sésostris, sans nommer (3) ce prince, et
sans remarquer qu’il passa en Gréce. Cet Auteur,
qui ne laisse jamais échapper l'occasion de re-
monter aux origines de son pays, et a celles des
grandes maisons, auroit saisi avec empressement
celle qui se présentoit, d’illustrer la famille des

(1) Joseph. contra Apionem, lib. 1, §. xv, pag. 447.

(2) Perizonii Origin. Zgypt. cap. xv1, pag. 334.

(3) Herodot. lib. 11, §. cv11 et cvuL
‘ ' X2



524 HISTOIRE D'HERODOTE
rois d’Argos et d’Hercules, dont les descendans
régnoient de son temps sur la plupart des Etats de
la Gréce. Il en avoit encore une autre.occasion,
lorsqu’en parlant (1) de Persée, il dit que Danaiis
et Lyncée étoient de Chemmis en Egypte, et qu'ils
naviguérent en Gréce. Si Danaiis ett été le frere
de Sésostris, il en auroit certainement fait la re-
" marque. Mais il étoit si éloigné de soupgonner ce
prince d’étre de la famille de Sésostris, qu’on croi-
roit, a la maniére dont il s’exprime, qu’il étoit
un simple particulier de Chemmis. Bien plus, le
méme Historien raconte (2) autre part, que Da-
naiis fut poursuivi par Agyptus ; mais il n’ajoute
pas qu’ Agyptus fit son frére, et le méme que Sé-
sostris. 'il etit pensé qu’ Egyptus elit été le méme
personnage que Sésostris, il n’auroit pas manqué
d’en faire la remarque, parce qu’en la suppri-
mant, il n’auroit pu ignorer que par son silence
il auroit induit ses lecteurs en erreur, qui, en
voyant deux noms différens, ne se serolent jamais
imaginé qu’il étoit question du.méme prince. Je
ne m’arréterai pas davantage sur ce sujet, per-
suadé que le pen que j’en ai dit, suffit pour prou-
¥er que.cette origine est une fable imaginée par
Manéthon, et trop légérement adoptée par Joseph
et par les Auteurs Ecclésiastiques.

Acrisius fut le dernier prince de cette maison

(;) Herodot. lib, 11, §. xc1.
(2) Id. ibid. §. cLxxxIr.
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qui régna a Argos. Persée, son petit-fils, ’ayant
tué involontairement, se retira 4 Tiryns, vers (1)
Mégapenthés, fils de Proetus, a qui il confia le
royaume d’Argos. Je crois devoir saisir cette occa-
sion pour rétablir le (2) texte d’Eudocie, qui-est
misérablement altéré. On lit mpos & uépa wevbos 7oy
Tpoiroy éafav, 2. 7. A. 11 étoit trés-facile de corriger
#pos & Meyaméviny 7oy TipoiTs Ay, « étant venu
» trouver Mégapenthés, fils de Proctudp. M. Char-~
don dela Rochette m’a fait observer que cette cor-
rection étoit conforme a la scholie de T'zetzés sur
le vers 838 de Liycophron, d’ou ce passage d’Eu-
docie est tiré. Jereviens a mon sujet. Mégapenthés
céda Tiryns & Persée. Cette ville avoit été envi~
ronnée d’une forte muraille (3) par les Cyclopes
sous le régne de Proetus, qui s’y étoit retiré, apres
avoir été chassé d’Argos par Acrisius. Persée fit
ceindre de murs la ville de Midia et celle de (4)
Mycénes, ot il transféra le siége de ses Etats, Elec-
tryon succéda a son pérePersée, Sthénélus a Elec~
tryon, son frére, et Rurysthée a son pere Sthé-
nélus, Le royaume de Mycénes passa ensuite &
Atrée, fils de Pélopé, dont la sceur Lysidice avait
épousé (5) Mestor, fils de Persée.

(1) Apollodor. lib. 1t , cap. 1v, §. 1v, pag. 88.
(2) Anecdota Graca, tom. 1, pag. 106.
(3) Apollodor. lib. 11, cap. 11, §. 1, pag. 78.
(4) Id. ibid. cap. 1v, §.1v, pag. 89.
(5) Id. ibid. §. v, pag. 89.

' X3
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CHAPITRE XL

D’ Europe s de Cadmus, de Bacchus et des Reis
de Thébes.

Htropore raconte (1) que Bacchus est plus
ancien que‘hi de 1,600 ans. Mais le méme Au-
teur ajoute que d’Hercules jusqu’a sa naissance,
iln’y a que goo ans. ¥ai prouvé dans le Chap. xir,
o je parle dece héros, que ce dernier calcul étoit
juste , et je Pai admis sans balancer. Mais si le
premier Pest aussi, il s’ensuit que Bacchus est an-
térieur & Hercules de 700 ans, ou de vingt et une
générations. Cependant le méme Auteur ( 2) dit
autre part, que Cadmus ne précéde Hercules que
de cinq générations. Il faut nécessairement qu'’il
y ait erreur dans I'un ou V'autre de ces passages.
Le nombre des générations écoulées entre Cad-
mus et Hercules, prouvesue le second passage
est juste , et qu’il faut réfornfer le premier par
celui-la. En eflet, @dipe , contemporain d’Her-
cules, étoit le cinquiéme prince a compter (3) de
Cadmus : donc il n’y a eu qu’environ 160 ans
entre la naissance de Bacchus et celle ’Hercules.

(1) Herodot. lib. 11, §. cxvv.
(2) Id. ibid. §. xrIv.
3) Apollodon Biblioth. lib. 111, cap. 1v et v.
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¥’ai placé, par cette raison , Bacchus en 3,170 de
la période julienne, 1,544 ans avant notre ére.
L’arrivée de Cadmus en Béotie, ne précéda la
naissance de Bacchus gue d’un petit nombre d’an-
nées. Je la mets en 3,165 de la période julienne ,
1,549 ans avant P’ére vulgaire. Cette époque est
liée a celle de l'arrivée de Damaiis dans I'ile de
Rhodes. On peut voir ce que j’en ai dit Chap. x
§. 1v. L’année précédente Cadmus étoit abordé &
Yile-de Thasos avec son frére (1) Thasus. Ces
deux princes cherchoient a former un établisse~
ment en Europe. Mais de crainte d’alarmer les
habitansde cette partie du monde, ils prétextérent
Yenlévement de leur socur , qu’ils faisoient sem-
blant de chercher. Cadmus laissa dans cette ile son
frére Thasus avec une partie de ses troupes. Tha~
sus la fonda et lui donna son nom. Cette fonda—
tion est donc del’an 3,164 de la période julienne,,
1,550 ans avant notre ére j et ’enlévement d’Eu-~
rope, qui servit de prétexte a leurs vues ambi-
tieuses , la devance de prés de deux ans, et doit
étre placé ’an 3,163 de la période julienne, 1,552
ans avant l’ére vulgaire.

La fondation de l'ile Calliste, depuis appelée
Théra, est du méme temps que celle de Thasos.
Cette ile s’étoit élevée du fond de la mer, comme
le remarquent Apollonius (2) de Rhodes et

(x) Cononis Narrat. xxxvir, pag. 278 et 279.
(2) Apollon, Rbod. lib. 1%, vers. 1757. .
X 4
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Pline (1) le Naturaliste, Le Poéte se trompe,’
lorsqu’il met cet événement dans le temps du
retour des Argonautes, c’est-a-dire, sur la fin de
la 3,364° année de la période julienne, 1,350 ans
avant notre ére, ou vers le commencement de
Pannée suivante. I’autorité d’Hérodote est, en
ces matiéres, d’un plus grand poids que celle d’un
Poéte,, qui vouloit plaire a ses lecteurs par les
merveilles dont il cherchoit a rehausser la pre-
miére expédition mémorable des Grecs. Pline est
encore moins croyable, lorsqu’il place cet évé~
nement la quatriéme année de la 135° olympiade,
c’est-a-dire, I’'an 4,477 de la période julienne,
237 auns avant notre ére, puisqu’Hérodote , qui
parle de cette ile, étoit mort plus d’un siécle et
demi avant ’époque ou Pline suppose que parut
cette ile. On ne peut rien dire de certain sur le
temps ou elle s’éleva du fond de la mer. Quoi
qu’il en soit, il paroit constant que sa fondation
par Membliarés, est de la méme date que celle de
Thasos. Quoique Hérodote ne nomme point cette
dernitre ile, il en dit cependant assez pour lever
toutes les difficultés, s’il pouvoit y en avoir. I}
raconte, en effet, que (2) Cadmus, cherchant
Europe , aborda 4 Pile Calliste, et que , soit que
le pays lui plit, ou qu’il et quelqu’autre motif,
il y laissa Membliarés , 'un de ses parens, avee

(1) Plinii Histor. Natur. lib. 11, cap. Lxxxv11, pag. 114
(2 Herodot lib, v, §. oxzvir,
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des Phéniciens. La seconde fondation de lile
Calliste,, qui fut appelée Théra, du nom de son
second fondateur, est postérieure a la majorité
deProclés et ’Eurysthénes, rois de Lacédémone.
Théras étoit beau-frére d’Aristodémus , qui con-
quit le Péloponnése, et oncle maternel de Proclés
et d’Eurysthénes. Il fut leur tuteur. Ces princes
étant devenus majeurs , Théras leur remit 'au-
torité dont il étoit dépositaire ; et comme il ne
pouvoit se résoudre a mener une vie privée, aprés
‘avoir joui du pouvoir absolu , il sortit de Sparte ;
et prenant (1) avec lui des Lacédémoniens et des
Minyens, il se rendit 4 I'ile Calliste, a laquelle il
donna son nom. Proclés et Eurysthénes étoient
les sixiémes descendans d’Hercules , par Aristo-
démus , Aristomachus, Cléoda®us et Hyllus, fils
de ce héros. Ces six princes font six générations,
lesquelles donnent 200 ans, Mais comme Hyllus
fut 'un des derniers enfans d’Hercules, je pense
quil faut étendre ces générations & 206 ans an
moins. Si I'on ajoute 25 ans pour la majorité de
Proclés et d’Eurysthénes, on aura I'an 3,561 de
la période julienne, 1,153 ans avant notre ére.
Il fallut quelques années & Théras pour ras—
sembler un nombre suffisant de Colons. La fon-
dation de Théra ne peut donc étre que de
Van 3,564 de la périodejulienne, 1,150 ans avant
notre ére.

(1) Herodot. lib. 1v, §. cxrviz et cxLviL.
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I s’éléve ici une difficulté. Théras étoit le

dixiéme descendant de Cadmus. Voici sa généa—

" logie (1). Cadmus , Polydore , Labdacus , Laius,
@dipe (2) , Polynices, Thersandre, Tisaméne,
Autésion, Théras : donc il n’étoit pestérieur a
Cadmus que de 333 ans , et cependant il y a de
Cadmus a la seconde fondation de Pile Calliste,
399 ans; ce qui fait 66 ans de plus que n’en
donne la régle des générations.

L’évaluation par les. générations, donne l'es- -
pace de temps qui s’écoula entre la naissance de
Cadmus et celle de Théras. Mais ce n’étoit pas
cet espace qu’il falloit chercher, c’étoit 'inter-
valle entre I’arrivée de Cadmus en Béotie, et la
seconde fondation de 'ile Calliste.

Aristodémus fit, de Paveu de tous les Chro-
nologistes anciens , la conquéte du Péloponnése,
80 ans aprés la prise de Troie. Nous avons prouvé
que cette ville avoit été prise P’an 3,444 de la pé-
riode julienne, 1,290 ans avant notre ére : denc
cette conquéte est de 'an 5,524 de la période
julienne, 1,190 ans avant P'ére vulgaire. Il fallut
environ 12 ans pour faire le partage du pays,
pour y rétablir la tranquillité, et peur s’en assurer
}a possession. Ce temps révolu , Aristcdémus eut
deux enfans jumeaux, et mourut (3) au moment

(1) Apollodori Biblioth. lib. 111, cap. v, §. v.
{2) Herodot. tib. 1v, §. exrviz.
¢3) 1d. lib. v, §. 131,
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" de leur naissance. Théras, leur oncle maternel ,
gouverna pendant leur minorité. Je suppose qu’il
avoit alors 36 ans. Il étoit donc né en 3,500 de la
période julienne, 1,214 ans avant notre ére. La
tutéle de Proclés et d’Eurysthénes dura 25 ans, et
finit 'an 3,561 de la période julienne, 1,153 ans
avant 1’¢re vulgaire. Théras fut deux ans a faire
les préparatifs de la nouvelle Colonie qu’il vou-
loit établir dans ’ile Calliste, et partit la troi-
sitme année, c’est-a-dire, Van 3,564 de la
période julienne, 1,150 ans avant notre ére. Il
étoit alors dans sa soixante-quatriéme annee; ce
qui n’est point encore un ége assez avancé pour
un ambitieux, qui, ayant jusqu’alors occupé le
premier rang, ne pouvoit se résoudre a descendre
au second. Aprés avoir obtenu a-peu-prés le
temps de la naissance de Théras, il est facile de
parvenir a Pépoque de celle de Cadmus. En re-
tranchant de 3,500, année de la naissance du
premier, 333 pourles dix générations qui se sont
éconlées entre ces deux princes, on aura pour la
naissance de Cadmus, 'an 3,167 de la période
julienne, 1,547 ans avant I’ére vulgaire , laquelle
naissance se trouvera, par ce calcul, postérieure
de deux années a celle ou je le suppose arrivé en
Béotie. De-1a nait une autre difficulté que je vais
tacher de résoudre.
Quoique larégle des trois générations par siécle
soit généralement vraie, elle souffre cependant
quelques exceptions. On ne doit point, il est vrai,
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en admetire gratuitement, et dans la seule yue
de favoriser un systéme quelconque, mais plutét
réformer son systéme d’apres cette régle. Cepen-
dant lorsque Pexception ‘est évidemment néces—
saire, il y auroit de absurdité a la rejeter. Tel
est le cas présent. :

1°. Polydore, fils de Cadmus, étoit trés-jeune
quand il succéda a son pére, et (1) Penthée,
petit-fils de Cadmus par sa fille Agavé, étoit assez
agé pour gouverner pendant la minorité de ce
prince. Ainsi Polydore naquit dans 1a vieillesse
de Cadmus. Cette observation suffit elle seule
pour donner une plus grande extension aux gé-
nérations des rois de Thébes, et pour reculer la
naissance de Cadmus de plus de 30 ans.

2°. Si ’on examine la suite des rois de Thébes,
on la trouvera interrompue par Lycus et Am-~
phion, qui succédérent (2) a Labdacus ; mais je
ne les compte point, parce que Laius, fils 'de
Labdacus , remonta sur le trone aprés leur mort.
Cette suite de rois fut encore interrompue par (3)
Damasichthon, fils d’Opheltés , Ptolémée et
Xanthus, qui se succédérent de pére en fils. Ainsi
vous avez d’un coté dix générations, et trois d’un
autre. Je ne compte point (4) Pénélée, grand-

(1) Apollodori Biblioth. lib. 111, cap. v, §. 11

(2) 1d. ibid. §. v et vir.

(3) Pausan. Beeotic. sive lib. 1x, cap, v, pag. 723.
(4) 1d. ibid.
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pére de Damasichthon, parce qu’il ne gouverna
que pendant la minorité de Tisaméne, fils de
Thersandre. On ne doit point évaluer ces treize
générations a 33 ans 'une portant ’autre, parce
qu’elles ne se suivent pas, et que le second ordre
de ces générations n’est composé que de trois
princes. Mais jene crois point m’écarter des régles
d’une saine critique, en les évaluant a 28 ans,
qui me donneront 364 ans. Ainsi, pour avoir la
naissance de Cadmus, il faut obtenir celle de la
naissance de Xanthus, et en retrancher 364. On
y parviendra facilement de cette maniére. Ce
prince défia a un combat particulier Thymoetés,
roi d’Athénes. Celui-ci refusa de se-mesurer avec
lui ; et Mélanthus, qui venoit d’étre chassé de ses
Etats par les Héraclides, accepta le combat et
le tua. Xanthus devoit étre alors dans la force de
Iage, et pouvoit avoir 26 a 30 ans. Le retour des
Heéraclides, qui est de Pan 3,524 de la période
julienne, 1,190 ans avant ’ére vulgaire,, déter-
mine sa mort a cette époque. Il étoit donc né
Yan 3,498 de la période julienne, 1,216 ans avant
I’ére vulgaire. En retranchant 364 , qui sont les
annces des deux ordres de générations des rois
de Thébes, on aura pour la naissance de Cadmus,
Van 3,134 de la période julienne, 1,580 ans avant
notre ére, et il étoit 4gé de 31 ans lorsqu’il vint -
en Béotie. ,

L’intervalle entre la naissance de Cadmus et
celle de Théras, doit étre a-peu-prés le méme que
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celui qui se trouve entre la naissance du premier
et celle de Xanthus, puisque celui-ci est né
enviran 12 ans avant Pautre. Il faut donc, ou qu’il
y ait en denx générations d’omises dans la bran-
che de Théras; ce qui ne me surprendroit pas de
la part de copistes négligens ; ou, s’il n’y a point
eu d’omission, il faut que dangs cette branche
les générations aient été plus longues, et telles
qu’elles ’étoient a (1) Lacédémone, c’est-a-dire,
de 37 ans. Alors les dix générations de la branche
de Théras, donneront 370 ans, lesquels étant
retranchés de 3,500, qui est année de la nais-
sance de Théras, on aura pour celle de la nais-
sance de Cadmus, l’an 3,130 de la période ju-
lienne, 1,584 ans avant I’¢ére vulgaire ; ce qui ne
différe que de cinq ans de celle qu’on obtient par
Pévaluation des deux ordres de générations des
rois de Thébes.

Les époques de la naissance de Cadmus, fon-
dateur et premier roi de Thébes, et de son arri-
vée en Béotie, et celles de la naissance de Xan-
thus, dernier roi de ce pays, et desa mort, car
apres ce prince, le gouvernement (2) fut changé
en Aristocratie ; ces époques, dis-je, sont aussi
certaines que toute autre époque antérieure aux
olympiades. On n’en peut pas dire autant des
intermédiaires. Il ne faut pas croire cependant

(1) Voyez sur ces sortes de générations lc chap. x1v.
_(2) Pausan. Beeot. sive lib. 1x,, cap. v, pug. 723.
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qu'ellessoientabsolymentarbitraires, puisqu’elles
dépendent de arrivée de Cadmus en Béotie, de
]a naissance d’Hercules , de la conquéte du Pélo-
ponnése par, les Héraclides, et de la majorité de
Proclés et ’Eurysthénes, laguelle majorité sert
a fixer la seconde fondation de I'ile Calliste. Elles
se trouvent tellement liées les unes aux autres,
qu’'on ne peut les déplacer, sans déranger celles
quisont incontestables. Par exemple, Créon ré-
gnoit a Thébes , ou plutot étoit régent du royau-
me, pendant Dinterrégne de quatre ans qu’il y
eat entre les régaes de Laiuset d’@dipe. Ce prince
maria, pendant cet interrégne, sa fille Mégare 4
Hercules. Si cg hérog n’étoit point encore né, s'il
n’étoit pas alors.en dge dese marier, ou s'il se
trouvoit trop 4gé, il seroit hors de doute que cette.
épogue seroit fausse. Mais ce qui prouve qu’elle
est certaine, c’est que cet intenrégne dut com-
mencer!’an 3,356 de la périodejulienne, 1,358 ans
avant I’ére vulgaire , et qu’il finit’an 3,360 de la
méme période, 1,554 ans avant notre ére. Or,
Hercules avoit alors 26 a 3o ans.

On pourroit me faire une autre objection, que
je ne dois point dissimuler dans un ouvrage de
cette nature. L’ile Calliste fut fondée par (1)
Menibliarés , parent de Cadmus,, dans le méme
temps que Thasus, frere de Cadmus , fonda Pile
de Thasos. Si de Cadmus & Thérasil yadix géné-

(1) Herodot, lib. 1v, §. cxLyI.
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rations, il doit y en avoir autant de Membliarés
a Théras. Mais Hérodote (1) raconte que Cadmns
ayant abordé a I'ile Calliste, y laissa Membliarés,
Pun de ses parens , avec des Phéniciens, et qu’ils
habitérent cette ile pendant huit générations,
avant Varrivée'de Théras dans la méme ile. Je ne
crois pas qu’Hérodote ait imaginé gu'il n’y avoit
eu que huit générations entre 'arrivée de Mem-~
bliarés et celle-de Théras. Si tellecavoit été sa
pensée, il se seroit grossiéremnent troempé. Je crois
que cet Historien a seulement voulu dire que la
branche royale et directe’ 4 Mémbliarés, avoit
régné pendant huit générations avant I'arrivée
de Théras, et qu’elle n’étoit plus alors. sur-le
trone , soit qu'elle fiit éteinte, soit qu’on lui et
-0té la couronne pour des raisons que nous igno--
rons. Sans cette supposition, comment peut-on
imaginer que Théras , qui n’étoit accompagné
que d’un petit nombre d’aventuriers, ait pu se
rendremaitrede cette ile, ou quen’y ayantabordé
que dans la vue de demeurer avec les anociens
habitans , et de sé les attacher (2) dixnicvuerosy le
prince de Calliste lui en elit cédéla souveraineté?
Je sais que (3) Pausanias prétend que Memblia-
rés étoit d’une naissance commune, et que Théras
ne doutoit point que ses descendans ne lui cé-

S YIL S LA

(1) Herodot. lib. 1v, §. cxvviz,

(2) 1d. ibid. §. cxrvim. o e :

(3) Pausan. Laconic, sive lib. 111, cap. 1 pag. 205 et 206.
’ dassent
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dassent la souveraineté de lile. 1i ajoute qu %ils le
firent d’autant plus volontiers , que Théras rap-
portoit son origine 4 Cadmus, au lieu que Mem-
bliarés, leur ancétre, étoit un. homme du peuple.

Ii faut bien peu conmoitre le coeur humain,
pour s’imaginer que lepréjugé de la naissance ait
¢té assez fort pour obliger un Souverain , en pos—
session d’un tréne, affermi dans sa famille pen-
dant huit générations, & déscendre de ce méme
trone, et a le céder a quelqu’un d’une itlustre ex~
traction. On ne réussira jamais 4 me le persua-
der. La race directe de Membliarés étoit sans
doute alors éteinte , ou dn moins elle avoit perdu
la couronne, & cause de sa tyrannie, ou pour
quelqu’auntre raison qui n’est point venue a notre
connoissgnce. Théras, qui trouvoit trop au-des—
sous de lui d’occuper le second rang & Sparte,
D’auroit jamais songé a s’établir dans P'ile Cal-
liste, s’il n’ ett point été assuré d’en avoir la sou=-
verainété; et il ne pouvoit en avoir la certitude,
Que dans lé seul cas 6u il n’y aurocit plus éu de
rejetons de la famille de- Mfmbliarm en état de
1a lui disputer , puisqu 11 avoit avec lui trop peu
de forces pour subjuguer cette ile, et qu’il nly
étoit venu, comme le dit (1) Hérodote , que dans
Pintention, de se Vattacher. -

- On pourroitencare m’objecter la Chronique de
Paros, .qui contredit. imaxiifest'ement les.époques

3 gk

i
[} ‘;IJ- 4

(y) Herodot, Joco. anpamu laudato. v b
Tome V11I. - Y



338 HISTOIRE D’HERODOTE.
précédentes. Mais je snis persuadé que si elle s’est
attiré la eonfiance des savans, ce ne peut étre
qu’a raison de son ancienneté.‘J’é.i prouvé dans le
Chapitre 1x, concernant la Chronologie d’Athé-
nes , qu’elle n’en méritoit aucune , par rapport
aux événemens antérieurs aux olympiades.

§’il étoit resté des monumens-des rois de Thebes
guelques siécles aprés Pextinction de la royanté ,
1a Chronologie de ces princes éprouveroit anjour-
d’hui moins de difficultés. Ces monumens furent
détruits la plupart dans la guerre des Argiens,
sous les fils d’@dipe, et dans les autres révolu-
tions’ qu’éprouva ce pays. Il ne faut donc point
s’étonner qu’il se tréuve encore quelques obscu-
rités dans cette partie de PHistoire. ¥Fai taché,
mais en vain, de les faire entiérement disparoitre.
Quelqu’autre sera peut-étre plus heureux ; je le
desire sincérement pour 'avancement des con-
noissances humaines.

’

CHA'PIT,RE XII

De Mmos Tet II Rars de Créte Fde Ddzdale.
E UROPE ayant eté enlevée»vers 1 an 3;16h -de
1a période julienre, 1,552 ans avantinogre ¢re,
comme on I’a va dans le Chapitre xr, stneerant
Europe, la naissance de Minos1 doitétre #=peu-
prés del’an 3,166 de la p&riode ju‘lié_nhé‘;' 1 ;54;8 dns
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avant 'ére vulgaire. La mort de Minos 11 ayant
¢été fixée , comme on le verra dans peu’, en 3,561
de ]a période julienne, 1,553 ans avant notre ére,
on aura un intervalle de 195 auns. Si 'on suivoit’
la régle des générations , il fandroit placer néces-
sairement la naissance de Minos 1, 'g5 ans plus
tard. Cela ne se peut cependant, parce que Ven-
levement ’Europe, prouvé par Varrivée de Cad-
mus en Béotie, s’y oppose. Mais celte régle, qui
est siire lorsqu’il s’agit d’un assez grand nombre
de générations, est le plus souvent en défaut
quand il n’est question que de trois ou quatre.’
Il faut donc chercher une autre voie pour conci-
lier Hérodote avec lui~méme. Les anciens nous
ayant laissé ignorer les faits qui lioient ces temps.
les uns aux autres, je suis forcé de recourir & un
moyen que je me garderois bien d’employer en
d’autres occasions, maisqueje croisdevoir adopter
en celle-ci, n'en tronvant pas de meilleur. Si
Minos 1 n’a eu Liycastus que dans sa soixantiéme
antée , Lycastus est né en 3,226 de la période ju—
henne, 1,488 ans avant notre ére. 8i celui-ci n’a
eu pareillement Minos 11 que dans sa soixantiéme
année , Minos 11 est né V’an 3,286 de-la période
julienne ; 1,498 ans avant motre ére. Ainst il se
trouvera que Minos 1r avoit 75 ans lorsqu’il'périt
en Sicile. Je sais queles homines ‘et sur-toutles
pririces:, sé¢ marient rarement daﬁ *dnage si
avancé. Mais qui peuat-assurer gue les-circons-
tances ot se sont trouvés ces‘détrx prittees, he les

Y 2
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aient pas empéchés de se marier plutot ? Qui peut
assurer que les enfans qu’ils auront eus d’un pre-
mier mariage étant morts , ils ne se soient point
remariés dans un age avancé? Ce qu’il y a de cer-
tain, c’est qu’on ne peut m’opposer de passage
ancien qui contredise ces assertions, et que ce
tempérament concilie trés-bien ce que dit Héro-
dote de la mort de Minos 11, et de 'artrivée de
Cadmus en Béotie. , _
- La Chronique de Paros parle de Minos 1, mais
la date est effacée, et la précédente est 1,242 ; ce
qui revient a Yan 3,208 de la période julienne,
1,506 ans avant notre ére. Si celle qui regarde
Minos approchoit de bien preés de celle-la , elle
confirmeroit mon opinion. Eusébe place la nais-
sance de Minos1 en 573, c’est-a-dire, ’an 3,268
de la période julienne, 1,446 ans avant notre ére,
Mais il faut faire attention qu’Eusébe et lesautres
Chronologistes modernes, se sont vu forcés d’abré-
ger lestemps anciens, afin de les faire accorder
avec les systémes de Chronologie qu’ils emprun-
toient de I'Ecriture Sainte. Mais il est aisé de
prouver que la vraie Chronologie de PEcriture
#’accorde presque par-tout avec Hérodote. Il étoit
donc inutile d’abréger les temps anciens.
Minos 11 mourut (1) en Sicile d’une mort vio-
lente, en la troisieme génération avantla prisede
Troie. Cette ville ayant été détruite 'an 3,444 de

(1) Herodot. lib.,v,uv,l § cx;x;x.‘ -
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la période julienne, 1,970 ans avant notre ére, la
mort de Minos 11 doit étre a-peu-prés de I'an
5,561 de la période julienne, 1,353 ansavant I’ére
vulgaire,, et Egée régnoit déja dans I’Attique,, -
comme le dit Ja Chronique de Pa.nos, Epoque
vingtiéme.

On pourroit m’objecter que Ies Marbres de
Paros placent Minos 11 en 1,031 de ’ére Attique,
c’est-d-dire,, en 3,419 de la période julienne,
/1,396 ans avant notre ére ; ce qui fait une diffé-
rence de 69 ans. Mais cette différence vient de ce
que lauteur de la Chronique de Paros met la
prise de Troie en 3,505 de la période julienne,
1,309 ans afant notre ére, et Hérodote Van 3,444
de la période julienne, 1,270 ans avantl’ére vul-
gaire. Il faut done avancer Minos 11 de 61 ans,
puisqu’il y a un pareil intervalle entre la date de-
la prise de Troie par Hérodote, etcelle qu’assi~
gnent les Marbres. 11 se trouvera cependant en-
core six ans de moins. Mais lorsqu’il s’agit de
temps si éloignés, je ne crois pas qu’on soit en
droit d’exiger une scrupuleuse exactitude, et je
suis persuadé quec’est bexucanp qued approchen
de si prés.

Heérodote parle de Deedale. Je dois donc, par
cette raison, ticher de déterminer le temps ou il
a vécu. On sait qu’il passa.dans I'ile de Créte sous
lerégne de Minos 11, c’est-a-dire, avant]’an 3,361
de la période julienne, 1,553 ans avant notre ére.

1l sagit maintenant de prouver non-seulement
ag P 3



542 HISTOIRE D’HERODOTE.
qu’il vivoit alors , ‘mais quil étoit assez 4gé pour
. avoir acquis de la célébrité. Deedale (1) étoit fils
d’Eupalamus, petit-fils de Métion , et arriére-
- petit-fils. (2) d’Erechthée. Ces trois générations
font 100 ans. Comme on ignore en quelle année
naquxt Erechthée, on ne peut déterminerle terme
ot commencent ces 100 années. Jai fix¢, sur des
probabilités, le commencement du régne de ce
prince en 3,283 de la période julienne, 1,451 ans
avant notre ére. En supposant qu’il eut alors
36 ans, il sera né versl’an 3,247 dela période
julienne; 1,467 ans avant notre ére. Si Deedale
est né 100 ans aprés, comme le veut la regle des
générations, il aura vu le jour vers 'an 3,347 de
la période julienne, 1,367 ans avant notre ére, et
par conséquent il n’avoit que 14 ans lorsque
‘Minos 11 mourut. Mais, comme nous l'avons
remarqué plus d’une fois, la regle des généra-
tions, qui estinfaillible quand il est question d’'un
grand nombre de générations, se trouve presque
toujours en défaut, lorsqu’il est question d’unm
petit nombre. Ainsi Daedale, quoiqu’arritre-petit-
fils d’Erechthée, pouvoit étre né avant le temps
qu’on lui assigne, et Erechthée lui-méme pou-~
~ voit avoir plus de 36 ans quand il parvinlL & la
. couronne. Comme on n’a rien de certain sur ces
anciens temps, il est permis de supposer qu’Erech-

. (1) Apollodor. Biblioth.lib. 111, cap. x1v,§. vi1x, p. 237.
(2) 1d. ibid. §. 1, pag. 22q.
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thée est né vers Pan 3, 245 de la période uhenne,
1,471 ans avant notre ére ; qu’il eut Cecrops
Pandoros et Métion , avant que de monter sur le
trone, et ce dermeral’age de 27 ans; que Métion
eut Eupalamus al’age de 24 ans, et gue lorsque
Dedale vint au monde, Eupa.lamus n’avoit aussi
que 24 ans. Il s’ensuivra que Deedale avoit 47 ans
lorsque Minos 11 mourut. Cet dge rend trés-
croyable ce que raconte Diodore de Sicile, des
talens et de V’habileté de Deedale, de sa fulte en
Créte, de sa retraite en Sicile, del’expédition de
Minos dans cette ile, et sur-tout du long séjour
qu’y fit Daedale. On pent consulter Diodore, de
Sicile , liv. 1v, §, LxxVI, etc. pag, 119 etsuiv.

i

CHAPITRE XI1L
Hercuks ; l’expe’dztzon des Argonautes -
Médée.

L’H ERCcULES Grec n’est point un héros ima~
ginairg. Les Historiens comme les Poétes , - les
Philosophes comme les Orateurs attestent tous,
d’une voix unanime, son existence. Les princi-
pales et les plus illustres Maisons de la Gréce ,
non-seulement leregardent commela souche d’ont
elles sont sorties, mais encore elles remontent
jusqu’a lui par une filiation suivie.SilaFablelui a
attribué quelques exploits trop mervgilleux pour
Y 4
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dtre crus, ce n’est point une raison pour révo-’
‘quer en doute qu’il ait paru en Gréce un héros
fils ’ Amphitryon , que: ses grandes actions ont

immortalisé. Les Poétes embellirent ses exploits

par des fictions brillantes , plus propres a plaire &
1’1magmat10n qu’a la froide raison. Souvent ils

les presentérent sous Penveloppe de I'allégorie,

‘que Pon prit pour une réalité; souvent ils pei-

gnirent leur héros terrassant des mounstres et rem-

‘portant des victoires, seul et armé de sa redou—

table massue. ‘Mais ce n’est point ainsi que nous

Poffre PHistoire. Elle nous montre un prince,

forcé de succomber sous Yinjustice d*un Tyran ,

un prince qui se fait un parti dans les Etats de ce
méme T'yran, un parti ’hommes courageux assez

considérable pour former un corps d’armée, avec

lequel cehéros exécute les actions qu’on lui attri-

bue. Qu’on ouvre Diodore de Sicile et les autres

Ecrivains qui en ont parlé, et je suis petsuadé

qu’on reviendradu préjugé défavorable qu’a don-

né delui la lecture des Poétes.

Mais il est temps de passer & Yépoque de sa
naissance. Elle se prouve, 1°. par un passage
direct d'Hérodote , qui affirme (1) qu’il y a envi-
ron goo ans de ce héros jusqu’a lui. Toute la
difficulté consiste & savoir ce qu’il faut entendre.
par ces mots : depuis Hercules jusqu’a moi il y
a goo ans. Hérodote, toujours clair, en déter-

(1) Herodot. Lib. 11, §. cxrv,
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mine le sens; car il ajoute tout de suite: Pan est
postérieur & la guerre de Troie, et Pon ne
compte de luijusqu’a moi qu’enviren huit cents
ans. 1l est évident qu’Hérodote entend par ces
mots la naissance de Pan. Mais comme il ne s’est
pas exprimé de méme en parlant d’Hercules, il

est clair qu’il n’a pas voulu parler de la naissance
‘de ce héros , mais du temps o1 il a commencé a
s’illustrer, et c’est ce qui m’a fait mettre le com-
mencement de ses exploits 1,361 ans avant notre
ére, C'est-d-dire, environ goo ans avant le voyage
d’Hérodote en Egypte Hercules pouvoit avoir
alors vingt-trois & vingt-quatre ans. ]l étoit donc
né I’an 1,384 avant notre ére.
8°. Cette méme époque se prouve 1nd1recte—
ment par la suite des rois de Lydie. La ville de
Sardes a été prise par Cyrus 'an 4,169 de la
p-ériqde julienne, 545 ans avant notre ére. Je¢
suppose cette époque démontrée, et j’en ai donné
les preuves dans le chapitre vir, concernant les
rois de Lydie, En remontant, on trouve que
Gygés, premier roi de Liydie delarace des Merm-
nades, a régné 38 ans , Ardys 49, Sadyattes 13,
Alyattes 57, Crésus 14, comme on le voit dans (1)
Hérodote. Ces sommes réunies, font 170 ans, les~
quels étantretranchés de 4,169, donnenti’an 3,999
de la période julienne, 715 ans avant notre ére.

. i

(1) Herodot, lib. 1, §. x1v, x¥1, XXV, LXKV
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Les Héraclides occupérent (1) le trone de Lydie
505 ans. Si on bte ces 505 ans de 3,999, on aura
~Pan 3,494 de la période julienne, 1,220 ans avant
notre ¢re , pour 'avénement aun tréne de Lydie,
d’Agron , premier roi de ce pays, de la famille des
Héraclides. Maintenant, en remontant d’Agron
jusqu’a Hercules inclusivement, on a (2) cing
. générations, qui font 166 ans. Ces 166 ans étant
retranchés de 3,494, on a I'an 3,328 de la période
julienne , 1,386 ans avant l’ére vulgaire, Cette
date se trouve la méme, a deux ans prés, que celle
qw’a donnée le passage d’Hérodote , ci-dessus
rapporté.

L’apotheose d’Hercules precede la pnse, de
Troie de 55 ans, et le commencement du régne
d’Hercules, ou plutét de ses exploits (car c’est
sans donte de ses exploits dont a voulu parler
Apollodore dans ses Chronographies, citées par(3)
S. Clément d’Alexandrie, lorsqu’il fait mention
de son avénement au tréne ); le commencement,
dis—je, de ses exploits est antérieur & son apo-
théose de 38 ans : donc ses exploits devancént,
selon cet Ecrivain, la prise de Troie de g1 ans,
et non de 83, comme le veut (4) M. Fréret, qui

1

(1) Herodot. lib.x, §. vir.

(2) Id. ibid.

(3) Clementis Alexandrin. Stromat hbro 1, pag. 382.
(4) Mémoires de PAcadémie des Belles-Lettres ,tom v,

P23 292.
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cite cependant Apollodore. Le commencement
de ses exploits est donc de Pan 3,355 de la pé-
riode. julienne, 1,561 ans-avant V'ére vulgaire,
¢t son apothéose de 'an 3,391 de la penode
julienne, 1,323 ans avant notre ére.

Toutes ces autorités paroissent sans répliqué,
et 'on ne peut m’objecter que celles des Chrono-
lpgistes plus récens, tels qu’Apollodore, Eratos-
thénes, &c. qui, mettant la plupart la prise de
Troie en 3,530 de la période julienne, 1,184 ans
avant notre ére , faisoient conséquemment Her-
culesmoins ancien. Mais j’ai prouvé a Particle de
VPépoque de la prise de Troie, que ces Savans

. m’avoient enx-mémes, pour parvenir a la vérité,

d’autre moyen que celui des générations, et que

cet unique moyen est devenu entre leurs mains

unesource d’erreurs, par le mauvais emploi qu’ils

en ont fait. C’est ce mauvais emploi que Jes Chro~

nologistes modernes auroient di chercher a dé-

couvrir ; les uns, an lieu de se trainer pesamnment

sur les pas d’Apollodore et d’Eratosthénes, les

autres, au lieu de tacher de con_clher les systémes

de ces deux Savans, avec ceux de leurs devan—
ciers ;car jene doute pointque s’ils eussent tourné

leurs vues de ce c6té, ils n’eussent parfaitement

réussi, quand méme ils n’auroient apporté que la

moitié de la sagacité qu’ils ont employée en pure
perte, en voulant concilier des systémes incon~

ciliables, .

‘Mais les Poémes d’Homére présentent des

™

o . .
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objections plus fortes que celles qu’on peut tirer
des Chronolegistes modernes, et il est bor d’y
répondre. Ce Podte, non moing savant dans les
Antiquités de sa patrie que dans la Géographie et
toutes les connoissances de son siécle, qui a pré-
cédé d’un grand nombre d’années Hérodote lui-
meéme, ne paroit pas faire Hercules aussi ancien
_que je lo suppose , puisque Tkpoléme, fils de ce
héros, se (1) trouva au siége de Troie. Mais le
méme Homeére nous parle aussi de Phidippus (2)
et I’Antiphus, petits-fils ’Hercules; ce qui 8’ac-
corde mieux avec ordre des temps. Ainsi Pon
peut répondre que Tlépoléme étoit né sur la fin
de la vie de ce héros, peut-étre vers 1’an 5,388 de
la période julienne, 1,326 ans avant notre ére,
et trois ans avant sa mort. Ainsi Tlépoléme pou-
voit aveir 56 ans, la dixiéme et derniére année
de la guerre de Troie. Il y avoit & cette guerre des
Grecs plus avancés en dge que lui. Nestor, par
exemple, devoit avoir, & la méme époque, en-
viron 76 ans, puisqu’Homeére (3} dit qu’il avoit
vu mourir deux génératiens, et qu’il régnoit sur
la troisiéme. Nestor étoit done né vers an 3,368
de la période julienne, 1,346 ans avant notre ére.
Cet age de Nestor s’accorde trés-bien avec le récit
d’Homére, et avec’époque de la naissance d’Her-

O s

(1) Homer. Tliad. ib. 11, vers. 658.
(2) Id. ibid. vers. 678.
(3) Id. ibid. kib, 1, vers. 250.
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cules. Ce héros attaqua Pylos, et tua les onze
fréres de Nestor. Celui-ci ne dut probablement
la vie qu’a son absence. Il étoit élevé chez les (1)
Géréniens. 11 étoit si jeune, que 'année précé-
dente son pére Nélée n’avoit pas voulu lui per-
mettre de porter les armes contre les Epéens. Mais
Nestor, quoiqu’a peine igé de dix ans, s’échappa
des mains de ses surveillans et se distingua (2)
par plusieurs grandes actions, qui firent augurer
ce qu’il seroit un jour. Ce fut aprés cette guerre
qu’il alla achever son éducation chez les Géré-
niens. L’année suivante Hercules attaqua les
Pyliens. Cette expédition est donc de ’an 3,379
dela période julienne, 1,335 ans avant notre ére.
Hercules avoit alors 49 ans,

On peutaussi consulter, au sujet de Tlépoléme,
-¢e que j’en ai dit Chapitre xv, Section 11. On y
trouvera raconté en peu de mots ses expéditions
aprés la mort d’Hercules et le temps ot il eon=
duisit une colonie dans Vile de Rhodes; ce qui
prouvera-qu’Homére n’est nullement contraire Py
ce que j’ai avancé sur I’époque de la naissance
d’Hercules. :

Le temps ou vivoit Hercules se prouve encore
de cette maniére. Mélanthus (5) étoit roi de Mes-
sénie, et descend91t de Nélée, au sn;leme degré,

(1) Apollodor. lib, 11, cap. viz, §. ur, pag. 130.
(2) Hower. Iliad. lib. x1, vers, 717, &e.
(3) Pausan, Corlnthuw sive hb. I, cap, Xyt ,pag 151
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par Andropompus, Borus, Penthilus, Péricly-
meéne, fils de ce prince. Mélanthus fut chassé dua
“iréme par les Héraclides vers I'an 3,524 de la
période julienne, 1,190 ans avant notre ére,
comme je I’ai prouvé Chapitre 1x, §. 111, concer-
nant la Chronologie d’Athénes, et comme cela le
sera encore chapitre xvi. Selon la régle des gé-
nérations, Nélée étoit né vers Van 3,327 de la
période julienne, 1,387 ans avant notre ére, ou
méme un peu plutét, parce qu'en faisant cette
évaluation, je pars de Yannée de Yexpulsion de
Mcélanthus, et non de celle‘de sa mort. Hercules,
qui étoit né en 3,330 de la période julienne,
. 1,384 ans avant notre ére, a donc pu voir N¢lée
et lui faire la guerre, puisque celui - 01 n avmt
que trois ans de plus que lui.

- Toutes ces généalogies s’accordant parfaite-
ment les unes avec les autres, cet accord doit
inspirer de la confiance, et me paroit deVer au-
toriser ma maniére de procéder. ‘

Je passe maintenant a Pexpédition des Argo-
nautes et 4 ’enlévement de Médée. Ces faits
doivent nécessairement coincider avec Pépoque
&’Hercules, puisque ce héros s’embarqua avec les
Argonautes. Troie fut prise, comme on le verra,
en 3,444 de la période julienne, 1,270 ans avant
notre ére. Ceshége dura 10 ans. ¥t fut donc com-
mencé en 5,434 de la période julienne, 1,380.ans
avant notre ére: Fes Grecs fitrént' 10 'ans’' &-en
faire 1és préparalifs, Helene ut dolic enlev‘,e‘par
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Alexandre, plus communément appelé Paris,
en 3,424 de la période julienne, 1,290 ans avant
Pére wvulgaire. Hérodote (1) raconte que cette
princesse fut enlevée dans la seconde génération
apreés le rapt de Médée. L’expédition des Argo-
nautes est donc a~peu-pres de 'an 3,364 de la
période julienne, 1,350 ans avant notre ére, et
précéde 'enlévement d’Héléne de 6o ans , ou en-
viron. Hercules avoit alors 34 ans.

L’époque du voyage des Argonautes est assez
prouvée par ce que je viens de dire, et je ne m’y
arréterois pas davantage, si le savant Cardinal
Quirini n’étoit pas d’un autre avis. Cet illustre
prélat, qui n’a pas fait moins d’honneur a la pour-
pre romaine par ses vertus que par son profond
savoir, prétend (2) que époque de Vexpédition
des Argonautes est la méme que celle du siége de
Troie. Il le prouve parce que Alcinoiis et Arété,
qui recurent Jason dans l'ile des Phéaciens , sont
les mémes princes que ceux qui regurent Ulysses
la dixiéme année aprés la guerre de Troie. Ce
savant ne s’est pas appergu que cela n’étoit fondé
que sur le récit d’Apollonius de Rhodes, qui, ne
voulant pas perdrel’occasion d’embellir son poéme
- par un épisode brillant, s’est peu embarrassé si
cét épisode s’accordoit ou non avec les calculs de
Ia Chronologie.

‘(1) Herodot. lib. 1, §. 111 ,
(2) Primordia Corcyre, pag. 4g ct 50, ‘
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CHAPITRE XIV.
De la prise de Troie:

Le siége de Troie est un des événemens les plus
mémorables des szeclgs anciens. Les Grecs ¥ ac-
quirent tant de gloire , que les Poétes , & l’enV1 les
uns des autres , le célébrérent dans leurs poémes,
etqu’ils en transmirent ala posterlte les actionsles
plus éclatantes , ornées, ou, si Pon veut degul-
sées par des ﬁctmns ingénieuses ét bnllantes » qui
en rehaussérent Véclat. La prise de cette ville de-
vmt eritre les mams des Historiens et des Chro- )
nologlstes une epoque célébre , qui leur serv1t a
fixer les temps antérieurs ou posteneurs au sac
de cette ville. Mais pér un malheur attaché aux
siécles d’ignorance, il arriva que, lorsque les His-
toriens commencérent & en faire usage,on n av01t
pas conserveé le nombre d’années qux 5 etoxent
écouléesavant,oun depuls cette époque Onn’avoit
alors pourse guxder, que des Généalogies certames
de quelques grandes malsons, dont l’orxgme re-~
inontoit beaucoup plus haut que la guerre de
Troie, et qui ne s’éteignirent que long-temps
aprés, et dans des siécles trés-connus. Hérodote
lui -méme n’avoit pas d’autre régle. Il emploxe
presque toujours les géne,rat;ong\ comme uné me-
sure
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$ure de temps, et il nous (1) avertit que trois gé-
nérations font un siécle, ou 100 ans. Quelquefois
il accompagne ces générations de leur évaluation,
qui est toujours exacte, suivant sa méthode et
celle des anciens, d’en compter trois par siécle, &
moins qu’il ne se soit glissé quelque erreur dans
son texte, par la négligence des copistes. Quel-
quefois aussi il se contente de donner un nombre
d’années, sans y joindre les générations, ou d’éva~
luer l‘e;tém'ps qui s’est écoulé depuis tel ou tel
événement , jusqu’a année de sa naissance, ou
celle de son voyage en Egypte, lesquelles etoxent
toutes les deux trés-connues des Grecs. 8’il a sup~
primé, dans ces occasions, le nombre des géné-
rations, il faut convenir que cela lui est arrivé -
trés-rarement , et peut-étre a-t-il fait , afin de
ne pas répéter perpétuellement cette expression ;
mais ’on ne peut supposer qu’il n’efit pas le fil de
cesgénérations, ouqu’ilavoit quelqu’autre moyen
plus siir, et encore moins qu’il mettoit ces datesau
hasard ; ou seulement sur des traditions vagues et
incertaines. On aura peut-étre de la peine a se
persuader qu’il existat dans ces anciens temps des
généalogies assez suivies ; pour pouvoir servir de
base a un calcul chronelogique. Mais si 'on'vient
a considérer qu’il ne se passoit pas une action re-
marquable , qu’on ne I'inscrivit dans les fastes de
la vslle .qui avait donnéle j jour & son auteur avec

- e JrT
T

(1) Herodot. lib. iI, CXLIL . L
Tome V1lI. Z
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son nom et celni de son pére, ¢t qu’on ne la gravat
sur le marbre et sur Pairain; qu’un particulier
quelconque ne remportoit pas un prix a un jeun
public, que son nom et celui de son pére ne fussent
gravés sur le trépied qui avoit été le prix de sa
victoire ; que les dignités, les postes les plus émi-
nens, dans la religion et dans le civil, étoient
attachés a de certaines maisons, on cessera d’étre
surpris du soin religieux que prenoient les Grecs
pour conserver leur filiation. Hérodote lui-méme
rapporte trois (1) inscriptions gravées sur des tré-
pieds, et qui existoient de son temps: la premiére,
d’Amphitryon, pére d’Hercules ; la seconde , de
Sceeus, filsd’Hippocoon. Ce Sceeus vivoit du temps
d’@dipe, et fut tué avec son pére (2) par Her~
cules. 11 étoit de la naissance la plus illustre, et
tiroit son origine (3) de Deucalion, par Hellen,
Aolus et Périérés. La troisiéme inscription étoit
de Laodamas, fils d’Etéocles, roi de Thébes. I1°
existe encore actuellement une inscription plus
ancienne que celles-1a sur le frontispice du temple
. d’Onga ; c’est 1a Minerve des Béotiens et des La~
coniens. Cette inscription porte, que ce (4) tem-
ple, que 'on voit encore entier a Amycles, fut
consacré ‘a Onga par Eurotas, roi des Ictéocra-

- (1) Herodot. lib. v, §. Lix, 1x et Lx1.
(2) Apollodor. de Diis, lib. 111, cap. %, §. v,
(3) 1d. lib. 1, cap. vi1, §. 11, 11r; 1ib. 111, cap. x, §. 1v.
(4) Mémoires de I'Académie des Inscnphons et Belles-
Lettres, tom. xv, pag. 403. .
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teens. Ces Ictéocratéens étoient les anciens Laco~
niens , comme !’a trés-bien expliqué Hésychius),
de D'édition d’Alde et de Schrevel. Meursius (1)
étoit bien appercu que c’étoit le nom que por-
toient les Laconiens, avant que Lacédémon, qui
avoit épousé Sparté , fille d’Eurotas, leur eut
‘donné le sien. Feu M. Hemsterhuys étoit d’un
dutre avis, et lisoit dans le texte d’Hésychius ,
Tured. xpdrer. Aduwres. Ainsi, selon ce Savant , ix7ed
est un terme Lacédémonien, quisignifie xpa7er,

.tangit , apprehensum sentit. Le dernier Editeur
d’Hésychius a admis la note de M. Hemsterhuys;
‘mais par une coupable négligence, il a changé
lanmenne legon; eta introduit dans le texte la
_prétendue correction de ce Savant. M. Ruhnken ,
.qui a revu le dernier volume aprés la mort de
M. Alberti, et qui a joint & cette édition un 4 uc-
 tarium emendatzonum, n’arienditsurcette glose.
L’inscription rapportée dans les (2) Mémoires de
PAcadémie des Belles-Lettres, prouve que les La-
;cons étoient anciennement appelés Ictéocratéens
sous les rois prédécesseurs des Héraclides ; et quel-
ques autres (3) prouvent qu’ils n’avoient point
encore perdu cette dénomination sous les pre-
miers rois Héraclides. La premiére porte 0"yas
r xnoxpame; et le nom d’Eurotas, qui consacra le

(1) Meursius Miscellanea Laconica, llb i, cap VI

{2) Loco superius landato.

3 Mé'mou'es de PAcadémie des Belles- Lettres 3 lom.
xv, pag. 400.

Z a
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temple d’Amycles a Oga ou Onga, qui est la Mi-
nerve des Béotiens, et qui leur fut apportée par
Cadmus. Quelques autres inscriptions mettent la
chose hors de doute. Parmi celles qui ont été ap-
portées par M. Fourmont, et qui sont conservées
a la Bibliothéque du Roi, il y en a plusieurs, ot
Pon remarque d’abord les noms des rois de Lacé-
démone ; sous ces rois, les noms des Pythii, et
sous ceux-ci, un cercle partagé en plusieurs cases.
-Chacune de ces cases contient une lettre,, dont la
réunion présente le mot Aaxeduspinor. Ce qui fait
voir que c’étoit le sceau, pour ainsi dire, de Lacé~
démone, Dans les inscriptions de Sous et d’Eches-
tratus, ce cercle, divisé de méme en différentes
.cases , présente, par la réunion des lettres, le mot
*InTeoxpdries ou’Iureoxpdroor 5 qui doit étre le nom
que portoient alors les Lacédémoniens, de méme
que Aaxedaipovior est celui qu’ils portérent depuis.
It ne peut donc y avoir de doute surla legon d’Hé-
sychius, Ix7eoxpareis; et M. Hemsterhuys me paroit
avoir taxé bien légérement Meursius,, d’avoir été
assez absurde pour imaginer un peupled’Ictencra-
téens. Ces inscriptions sont de la plus haute anti-
quité. Eurotas étoit le troisiéme roi de Lacédé-
mone,dela dynastie qui régna dans ce pays avant
la conquéte des Héraclides ; et il est a présumer
qu’il étoit contemporain de Cranaiis, second roi
d’Athénes, ou du moins qu’il le précéde de trés-
peu, et qu’il est a-peu-prés de 'an 3,192 de la
période julienne, 1,522 ans avant ’ére vulgaire.
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Sous étoit le second roi de la dynastie des Héra~
clides de la famille de Proclés, et Echestratus le
troisiéme roi de la méme dynastie de la branche
des Eurysthénides.

Si ces inscriptions se sont conservées jusqu’a
nosjours, quoi.que quelques-unesremontent 4 plus
de 3,300 ans, on peut croire avec vraisemblance,
que dans les beaux temps de la Gréce, il-en exis-
toit une suite non interrompue, qui facilitoit aux
Historiens la connoissance des anciens.temps. Les
particuliers d’une naissance distinguée , conser~
voient avec soin leurs généalogies. Hécatée de
Milet, Historien qui a précédé Hérodote d’un petit
nombre d’années, faisoit remonter sa (1) généa—-
logie a seize générations ; et quoiqu’il criit, ou fit
semblant de croire que son seiziéme aieul étoit un
Dieu, on ne doit pas imaginer que sa généalogie,
ne fiit qu’un tissu de fables. I! faut seulement sup-
poser que son quinziéme aieul étoit un person—
nage illustre, et peut-étre le premier de sa race
qui se fitt distingué ; et comme on ignoroit quel .
avoit été son pére, la vanité de cette maison lui
avoit fait imaginer qu’il devoit sa naissance & un
Dieu. '

Toutes ces généalogies furent recueillies avee
leplus grand soin par les Ecrivains Cycliques, sur -
lesquels on peut consulter (2) M. Heyne. Ces qu~

(1) Herodot. lib. 11, §. cxrurn

(2) Excurs. 1, ad lib. 21 ZEneidos.
Z 35
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vrages étoient alors trés-connus, et ¢’étoit dans
ces sources que puisoient les Poétes , et sur-tout
les tragiques. Les Historiens eux-mémes, et d’au-
tres Ecrivains en prose, ne dédaignoient pas de
les consulter. En effet, dans quels autres écrits
Diodore de Sicile et tant d’autres Auteurs, au-
roient-ils pris ce qu’ils racontent des temps hé-
roiques, les inscriptions ne suffisant pas etn’étant
pas assez détaillées pour en former un corps d*his-
toire complet ? Ces Ecrivains sont malheureuse-
ment perdus, etil ne nous reste que les trois livres
delaBibliothéque d’Apollodore, savant grammai-
rien d’Athénes et disciple d’Aristarque , dont la
fin du troisiéme livre n’est point venue jusqu’a
nous. Plusieurs Savans, et (1) Saumaise entr’au-
tres, ont regardé cette Bibliothéque , comme un
abrégé des ouvrages des Auteurs Cycliques.
Aprés avoir parlé de la méthode employée par
les anciens pour acquérir la conpoissance des
temps, je passe a I'époque de la prise de Troie.
Hérodote, le plus ancien et le plus instruit des
Historiens Grecs,, nous apprend que (2) Pan, fils
de Pénélope,, est né peu aprés la prise de Troie,
et environ 800 ans avant lui. Comme c’est dans
son voyage d’Egypte qu'il s’exprime ainsi , il me
parait évident qu’il veut parler de son dge actuel.
SiYon suit les détails de sa vie, il ne devoit pas

-3

(1) Salmasius ad Solini Polyhistora, pag. 847.
(2) Heradat. lib. 11, §. cxvy,
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avoir alors plus de 24 ans. Cet Historien étoit né
Pan 4,230 de la période julienne, 484 ‘ans avant
notre ére. En voici la preuve. Pamphila, femme
célébre, qui vivoit du temps de Néron , assure (1)
qu’il avoit 53 ans au commencement de la guerre
duPéloponnése. Lapremiéreannéedecette guerre
est, de Paveu de tous les Historiens, de I’an de la

‘période julienne 4,283 , 431 ans avant notre ére.
Il étoit donc né I’an 4,230 dela période julienne,
484 ans avantnotre ére, et il voyageoiten Egypte
‘vers an 4,254 de la période julienne, 460 ans
avant I’ére chrétienne. Pan étant né 8oo ans avant
cette époque, doit étrede I’an 3,454 de la période
julienne, 1,260 ans avant notre ére. Comme ce
" demi-dieu est venu au monde environ 10 ans (2)
aprés la prise de Troie, il faut fixer, selon Héro~
-dote, la prise de cette ville ’an 3,444 de la période
julienne, 1,270 ans avant notre ére.

M. le Président Boubier s’appuie des mémes
raisons , pour prouver (3) que Troie a été prise
Pan 3,463 de la période julienne, 1,252 ans avant
Yére vulgaire. La raison de cette différence est,
que M. Bouhier suppose que Pan étoit postérieur
de deux ans au commencement de la guerre de
Troie, et antérieur de huit ans a la prise de cette

(1) Aul. Gell. Noct. Attic. lib. xv, cap. xxur.
(2) Herodot. lib. 11, §. cxvrv.
- (3) Recherches et Dissertat. sur Hérodote, chap, x1,
Pag. 124 et 135,
Z4%
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ville. Cette supposition porte sur Uinterprétation
qu’il donne de ce passage d’Hérodote, irdsow ETea
&s1 7y Tpwixdr > qu’il croit regarder le commence-~
ment de Pexpédition contre Troie, au lien qu’il
ne concerne que la fin de cette expédition : car les
Chronologistes ont toujours parlé de la prise de
Troie, lorsqu’ils ont voulu fixer les époques avant
cet événement; et il est naturel de penser que
notre Historien avoit choisi cette épogque remar-
quable dans Pére grecque , préférablement & une
autre qui n’étoit pas en usage,, quoiqu’elle ne fit
pas moins certaine.

M. Fréret part des mémes principes que M. le
Président Bouhier et que moi-méme, et cepen-
dant il ne s’accorde pas plus sur le résultat avec
ce Savant,qu’avec moi, puisqu’il met (1) la prise
de cette ville Yan 3,432 de la période julienne,
1,282 ans avant notre ére. Voici sa preuve : « He-
» rodote est né Pan 482, puisqu’il en avoit 53 la
» premiere année de la guerre du Péloponnése....
» Cette guerre avoit commencél’an 430, de ’aveu
»-de tous les Chronologistes : donc Hérodote étoit
» né ’an 482 ; donc la prise de Troie, ou méme
» la naissance de Pan, antérieure & Hérodote de
» 800 ans, tombe, selon lui, a Pan 1,282, ou en-
» viron, avant Jésus-Christ ».

En supposant, avec M. Fréret, que le com-

. (1) Mémoires de l’Academxe des Inscnptmns et Belles-
Lettres,'tom. v. Mém. pag. 286.
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mencement de la guerre du Péloponnése est de
I'an 430 avant Jésus-Christ, il faut nécessairement
conclure qu’Hérodote étoit né en 483 avant Jésus-
Christ, puisqu’il avoit alors 55 ans. Mais cette
guerre commenca ’année précédente, comme ’a
démontré le P. Pétau, livre x, chapitre xxvin.
de son savant ouvrage, de Doctrind temporum.
Ainsi Hérodote étoit né, comme nous ’avons dit,
Pan 484 avant Jésus—Christ. M. Fréret suppose
ensuite que la guerre de Troie et la naissance deo
Pan, sont antérieures de 800 ans a Hérodote,
quoique cet Historien dise positivement que (1)
Pan le précéde de 8oo ans, et que ce demi-dieu
est postérieur de peu d’années a la prise de Troie.
Il y a grande apparence que ces méprises ont
échappé a M. Fréret, par la multiplicité de ses
occupations et la nature de ce travail, ou il est si
facile de se tromper; et j’ai d’antant moins de
peine a le croire, que quelques lignes plus haut °
ce Savant avoit reconnu que la naissance de Pan
étoit postérieure de 10 ans a la prise de Troie.

L’époque de la prise de cette ville se prouve
encore par ’Auteur de la Vie d’Homére, que Von
attribue communément a Hérodote, mais qui n’est
certainement point de cet Historien. Quoi qu’il
en soit, cet Ecrivain est trés-ancien, si ’on peut
juger du temps ou il a vécu par son style ; et il
wérite, a 'égard de son ancienneté, beaucoup de-

(1) Herodat. lib. 11, §. oxwv,
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confiance. Il met (1) Homére 168 ans aprés la
guerrede Troie, etle passage de Xerxés en Gréce,
622 ans aprés Homére. Je n’examinerai point si
cet Auteur a tort ou raison de placer ce Poéte a-
une si petite distance de la guerre de Troie; je re-
marquerai seulement qu’il ne peut étre le méme
Ecrivain dont nous avons Fhistoire en neuf livres,
puisque celui-ci met Homeére 4oo ans avant lui,
c’est-a-dire, 410 ans aprés la prise de Troie. Mais
cette énorme différence, qui décide irrévocable~
ment qu’on a tort d’attribuer cette Vie a Héro-
dote, n’est point une raison suffisante pour ne pas
adopter son calcul par rapport & la prise de cette
" ville. I1 est certain qu’il pensoit que Troie avoit
été saccagée 790 ans avant le passage de Xerxés
en, Europe. Or, on sait que ce passage est de
Pan 4,334 de la période julienne, 480 ans avant
Jésus-Christ : donc en retranchant 79o de 4,234,
et en les ajoutant a 480, on aura également 3,444
pour la période julienne, et 1,270 pour année
avant Jésus-Christ. ‘
Thucydides avoit aussi la méme opinion sur
Yépoque de la prise de Troie. Il fait (2) dire aux
Méliens la seiziéme année de la guerre du Pélo-
ponnése, que leur ile avoit été fondée 700 ans
auparavant. La seizieme année de la guerre du
Péloponnése est incontestablement-de Pan 4,298

(1) Auctor vite Homeri , §. xxxvizs,

(3) Thucydid. lib. v, §. cx1z.
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de la période julienne, 416 ans avant notre ére,
puisqu’elle a commencé I’'an 4,283 de la période
julienne, 431 ans avant l’ére vulgaire ; donc la
fondation de Mélos est de P’an 3,598 de la période
julienne, 1,116 ans avant notre ére. Conon (1)
raconte que l'ile de Mélos fut fondée en la troi-
siéme génération aprés la conquéte du Pélopon-
nése par les Héraclides ; donc cette conquéte doit
étreplacée en la troisiéme génération avant la fon-
dation de Mélos. Deux générations faisoient,selon
les anciens, 67 ans, et trois, 100 ans: donc cette
conquéte doit étre entre P’an 3,499 de la période
julienne, 1,215 ans gvant notre ére, et 'an 5,532
delaméme période, 1,182 ans avant Jésus-Christ.
J’ai prouvé, chapitre xvi, concernant les Héra-
clides, par la fondation de Vile Caltiste, que la
eonquéte du Péloponnése par les Héraclides, étoit
de Yan 3,524 de la période julienne, 1,190 ans
avantl’ére vulgaire:donc cette conquéte se trouve
juste en la troisiéme génération avant la fonda-
tion de Mélos, comme l’avoit observé Comnon.
Thucydides ( 2) reconnoit, dans un autre endroit
de son Histoire, que les Héraclides s’emparérent
du Péloponnése 80 ans aprés la prise de Troie. Le
Scholiaste de (3) Thucydides place aussi le retour
des Héraclides 80 ans aprés la prise de 'Troie; et

r

{1) Conon, Narration. xxxvr.
" (2) Thacydid. lib. 1, §. x1r.
() Scholiast. Thucydid, laco landato,
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leur premiére entreprise, 20 ans avant le sac de
cette ville. C’étoit aussi le sentiment d’Apollodore,
d’Eratosthénes , de Velléius Paterculus, en un
mot, de tous les Savans les plus versés dans la con-
poissance des temps ; et ce sentiment s’accorde
parfaitement avec ’époque de la naissance d’Her-
cules , rapportée par Hérodote , et avec ce que
nous avons dit des Héraclides: donc Troie fut sac-
cagée, selon Thucydides, I'an 3,444 de la période
juliegne, 1,270 ans avant notre ére.

La méme époque se prouve encore par la suite
des roisd’Albe, que nous ont conservé Tite-Live,
Denys d’Halicarnasse et Eusébe. Les listes de ces
Auteurs offrent quinze princes, qui se sont suc-
cédés depére enfils,en y comprenant Enée, qui ne
fut point, il est vrai, le fondateur d’Albe, mais le
péred’Ascagne, qui la fonda. Si vous ajoutez Rhéa,
fille de Numitor, détrénée par son frére Amulius,
et mére de Romulus, on aura, depuis la prise
de Troie jusqu’a la fondation de Rome, quinze
générations et demie, parce que les générations
par les femmes, n’équivalent qu’a des successions
ou demi-générations. Ces quinze générations et
demie donnent 516 ans. Rome a été fondée la troi-
sicme année de la sixi¢me olympiade, Pan 3,960
de la période julienne, 754 ans avant Jésus-Christ.
i Pon retranche 516 de 3,960, et si Pon ajoute
cette somme a 754 , qui sont les années juliennes
et avant Jésus-Christ de lafondation de Rome, on
. aural’an 3,444 de la période julienne, 1,270 ans
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avant notre ére, pour le temps ou Fnée s’embar-
qua apreésle sac de Troie, afin de chercher un éta-
blissement en Italie. ‘

Les générations des rois d’Albe s’accordent
donc avec les calculs précédens, et a)outent un
nouveau poids a mes raisons. ,

- Le sentiment d’Historiens graves et instruits,

tels qu’Hérodote et Thucydides, sans parler de
I’Auteur dela Vie d’Homére, sembloit devoir fixer
Popinion de leurs contemporains et de la posté-
rité. Il y a grande apparence qu’il fut le dominant
dans le siécle d¢ ces Historiens, et environ deux
siécles aprés. Je ne puis imaginer que le desir de
se singulariser, ait engagé les Ecrivains posté~
rieurs as’en écarter. Ils avoient sansdoute d’autres
motifs , et ce sont ces motifs que je me propose
d’autant plus d’exammer » que personne ne s’est
avisé jusqu’a present de le faire, et que ce sujet
est neuf et intéressant. Il est donc imhportant de
connoitre les raisons qui ont déterminé les Histo—-
riens et les Chronologistes postérieurs 4 Hérodote
et 4 Thucydides, 4 se tracer une route différente
de celle qu’avoient suivie ces Ecrivains célébres.
Le lecteur sera, par ce moyen, a portée d’appré-
cier le travail ‘des Chromologistes todernes lés
plus distingués, qui ont pris pour guides Eratos-
thénes, Apollodore et Eusébe, sans apporter d’au-
tres raisonsde la préférence qu’ils donnoient 4 ces
Auteurs, quela célébrité dont ils jouissoient. Mais
avant que d’en venir a cet examen, il est néces—
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_saire d’exposer en peu de mots les diverses opi-
nions des anciens sur ’époque de la prisedeTroie,
“non suivant Pordre des temps ol ces Auteurs ont
vécu, mais selon qu’ils plageient cette époque plus
ou moins ioin de notre temps. Nous avons déja vu
qu’Hérodote , Thucydides et I’ancien Auteur de
la Vie d’Homére, mettoient le sac de cette ville
Yan 3,444 dela période julienne, 1,270 ans avant
Pére vulgaire. -
~ Diceearque étoit de Messéne en Sicile. Il vivoit
Pan 4,393 de la période julienne, 322 ans avant
notre ére, comme l’'a prouvé M. Dodwell dans
une Dissertation sur cet-Autquxj, qui se trouve au
second volume des Petits Géographes. Il fleuris-
soit environ un siécle et demi aprés Hérodote. Cet
" Auteur avoit composé plusieurs ouvrages, et un
entr’autres intitulé, Bios ‘Earados, de Statu Gree-
- cice, sur lequel on peut consulter Suidas au mot
Auxaiapyos > avec la note de Kuster et Meursius
dans sa Bibliothéque grecque, livre 111. Le Scho-
liaste (1) d’Apollonius de Rhodes cite le premier
et le second livre de cet ouvrage. 1l est question
dans le passage emprunté du premier livre, de
deux époques grecques, et je dois le rapporter par
cette raison. Le passage du second livre sert &
prouver que Pouvrage dont il a extrait ces frag-
_mens, est le méme que celui qui porte pour titre,
Bios "Earados. D’ailleurs il est tellement altéré dans

(1) Schol. Apollonii Rhod. ad lib. 1v, vers. 272 et 276.
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les éditions , que j’ai cru devoir saisir cette occa-
sion pour le rétablir. Je commence par le second.
¥nod Sé Duxaiapyos iy Sevrépw s 1 EAanvinod Clov Zegog
X6 pepeAnxivar x vipss duroy Béslas Adyet, doe
pndéva xatarimeiy Tiv zarpoar 7éxvmy. Ce qui signi-
fieroit que Dicsearque avoit écrit dans son second
livre, que Sésonchosis s’étoit exercé aux moeurs
des Grecs, avoit imité les moeurs des Grecs. Mais
Sésonchosis ignoroit probablement qu’il y eiit des
Grecs au monde ; et quand méme il les auroit con-
nus, quelle loi, quel usage auroit-il pu emprun-
ter d’'un peuple qui n’étoit pas encore policé ?- Je
m’étois bien douté qu’il falloit supprimer la vir-
gule et la conjonction x aprés fevréps > et qu'il
falloit mettre une virgule aprés Ciov, et entendre
© par ‘EAAnvixos Cios, Pouvrage intitulé, Bios ‘Earddbrs.
Mais sans un manuscrit précieux de la Biblio-
théque duRoi, du quinziéme siécle, et coté 2,727,
qui a confirmé ma conjecture, je n’aurois pu ima-
giner quel étoit le régime de psuernxévar. Je vais,
par cette raison, rapporter le passage entier, tel
qu’il se_trouve dans ce manuscrit. Arxaiapyos ¢
v A pera 7dv *Ogipidos ¥ "Io1dos *Qpov 5 Caciria pnai
yeyovévas Técwarpir dore Yiveclas dwo uev The Se—
caspidos Carinchas péxps ToU Neirov in Bd. dwo 7iis
Neinou Cagincias péyet Tis d davpmiados &rn vAs. ds
Zvar vd wdvra suoY ITn BJNAS. x) vipous &% Adyes
_Alu.iszo; durdy Tebeinévai ,unJ‘e'm anmu'wew THY
TATpG Ay TEXVNY ToUTO Yap Jero dpxnv I wAeoveim;.
X mp@Tor I fvpnxdvas irmey imiPaivery dvlparor daros b
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Tabra bis @ poy dvapépousi £ ToiTo &% Bnai Arxaiapyos I
B “Eaanyixe Cis Seowspidy mminu’vm. «Diceaearque dit
» dans son premier livre, que Sésostris régna apres
» Orus, fils d’Osiris et d’Isis ; de sorte que depuis
» le régne de Sésostris jusqu’a celui de Nilus, il y
» avoit 2,500 ans j depuis le régne de Nilus jus-
» qu’a la premiére olympiade, 436 ans, en tout
» 2,036 ans. Diceearque dit aussi, que le méme
» Sésostris avoit défendu par une loi d’abandon-
» ner la profession de son pére; car il regardoit ce
» changement comme le principe de la cupidité:
» il dit également qu’il avoit montré aux hommes
» a monter a cheval ; mais d’autres attribuent cela
» 4 Orus. Diczearque dit au second livre de ’Etat
» de la Gréce, que Sésostris s’étoit occupé de ces
» choses ». : '
1°. La virgule etla conjonction x, ne sont point
dans le manuscrit du roi, et ma conjecture s’est
vérifiée ; 2°. pepernxivas se trouve avoir unrégime,
tandis que les &difions lui en attribuent un qui
estabsurde; 5°. ily a danslesimprimés une trans-
position qui a donné lieu & ces fautes grossiéres;
4°. les imprimés mettent Sésonchosis, quoiqu’il y
ait dans le manuscrit Sésostris. Ce dernier mot
doit étre la vraie lecon, puisqu’il est question de
ceprince dans le passage d’Apollonius de Rhodes,
‘que ce Scholiaste entreprend d’expliquer. D’ail-
leurs ces princes sont différens I'un de I'autre
.dgns (1) Manethpn. &

(1) Syncelli Chronogr. pag. 59.
‘ Mais
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. Mais pour en venir auLivre de Diceargue qui
a donné lieu & cette digression, il paroit certain
que , quoique ce ne fit pas un.ouvrage de Chro-
nologie, il renfermoit cependant les principales
époques de la Gréce, et cet Ecrivain les rappor—-
toit & des princes etranoers. Soit que Nilus, que- '
le Syncelle appelle aussi Phruron, fiit le méme -
que Protée, soit que ce fut un prince dlﬂ'erent si
Pon. peut s’en rapporter au témoignage (1) de
Diodore de Sicile, qui les distingue tous les deux,
et les met a des intervalles considérables, on ne
peut douter que Dicearque ne regardat le régne
de ce prince, comme I’époque dela prise de Troie.
L’attention de cet Auteur a marquer la distance
de ce régne 4 la premiére olympiade, qui étoit.
T une ‘des maniéres usitées peur déterminer cette
epoque , Pindique suffisamment. C’étoit aussi
Popinion du (g) chevalier Marsham, quoiqu’il ne
la prouve point. Il est donc constant que Diceear-
que mettoit époque de cette prise 'an 3,502 de
la période julienne, 1,212 ans avant notre ére.
L’Auteur de la Chronique de Paros fleurissoit
Pan 264 avant Pére vulgaire, c’est-4-dire, 220 ans
apreés la naissance d’Hérodote. Nous en avons la
preuve, en ce qu’il rapporte sa Chronologie &
P’Archontat de Diognéte, qui étoit en cette année

(1) Diodor. Sicul. lib. 1, §. Lx1x, vx11x, Cet Historicn les
place & hnit générations Pun de Pautre.
(2) Chronicus Canon, &c, pag a38.
Tome VII. Aa
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Archonte Eponyme: il place (1) la prise de Troie
la vingt-deuxiéme année du régne de Ménesthée),
etl’an g45 de’ére Attique, quirépond 4 ’an 3,505
dela période julienne, 1,209 ans avant notre ére.
Cet Ecrivain s¢ trompe évidemment ; car ayant (2)
fait commencer le siége de Troie en g54 de I'ére
Attiqueé, et la treiziémé année de Ménesthée, il
auroit di le faire finir en g44 de la méme ére,
etla vingt-troisiéme année du régne de ce prince.
11 se seroit alors accordé avec lui-méme et avec
Yes Chronologistes , qui assurent que cet événe-
ment mémorable est de la vingt- troisitme et
derniére année du régne de Ménesthée. Comme
il paroit que telle a été l'intention de cet Ecri—
vain,je place, conformément a cette intention , la
prise de Troie Pan 3,506 de la période julienne ,
3,208 ans avant P’ére vulgaire.

Timée fleurissoit vers 'an 4,400 de la période
julienne, 314 ans avant notre ére, c’est-a~dire ,
170 ans aprés Hérodote. Il met entre la prise de
Troie et la premiére olyinpiade, un intervalle
de 417 ans, comme nous ’apprend (3) Censorin :
car il est évidemment question dans le passage
de cet Auteur de P’époque de la prise de Troie,
quoique cette époqué ait disparu par la négligence
des Copistes. M. Boivin I’ainé, s’est appergu qu’il

(1) Marmora Oxoniens. Epoch. 25,
(2) Eadem. Epoch. 24. '
(3) Censorinus de Die Natali, cap. xxn
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y avoit dans le texte de cet Ecrivain une lacune,
et ’a parfaitement bien remplie. On peut voir
dans les (1) Mémoires de ’Académie des Belles-
Lettres, les raisons dont il appuie sa restitution. -
Mais si les bornes de cet ouvrage m’obligent d’y
renvoyer les lecteurs, je me crois pas devoir
omettre le passage tel qu'il a été rétabli par ce
Savant, en mettant en romain ce qu’il a cru
devoir ajouter. .Z priore scilicet cataclysmo ,
.quem Ogygium dicunt , ad Inachi regnum,
anni circiter quadringenti. Hinc ad Cecropis
primi regnum in Attici, anni quoque circiter
quadringenti. Hinc ad captam Trojam, anni paulo
minus quadringentis. Hinc ad Olympiadem pri-
mam pauld plis quadringentis. Quos solos ,
quamyis mythici temporis postremos , quidam
certius definire voluerunt, et quidem Sosibius
scripsit , esse cccxcv.... Timaus cccexvil.

En suivant la restitution de M. Boivin ’ainé,
Troie a été prise, selon ’Historien Timée , 'an
3,521 dela période )uhenne, 1,193 ans avant l’ere
vulgau'e

L’intervalle que suppose Velléius entre la  prise
de Troieetla premiére olympiade, est de 41 5 ans,
comme on le conclut de son recit. « Romulus,
» dit-il, fonda la ville de Rome en la sixiéme
» olymplade, ¢t vingt-deux ans aprés l'insti-

-

(1) Mémoires de I’ Académic des Belles-Lettres, tom. 11,
pag- 388.

Aasg T
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» tution de la premiére ». Sextd (1) olympiade,
postduo etviginti annos , quam primaconstituta
fuerat, Romulus..... Romam urbem Parilibus
inpalatio condidit. Cela se passa, ajoute Velléius,
437 ans aprés la prise de Troie. 1d (2) actum
post Trojam captam annis £37.

Si.la fondation de Rome a eu lieu vingt-deux
ans révolus apreés la premiére olympiade, il s’en-
suit que les fondemens en furent jetés en la troi-
siéme année de la sixiéme olympiade, c’est-a-dire,
I’an 3,960 de la période julienne, 754 ans avant
notre ¢ére, et ce fut au mois d’octobre, comme
V’a trés-bien prouvé le (3) savant P. Pétau. Mais
comme la prise de Troie précéde cette époquede
437 ans, il est évident que Velléius pensoit que
Troie avoit été détruite I'an 3,523 de la période
julienne, 1,191 ans avant notre ére : donc l'in-
tervalle entre la prise de Troie et la premiére
olympiade est, selon Velléius , de 415 ans.

Arétés de Dyrrachium étoit un Chronographe
estimé. Censorin (4) le cite deux fois, et il est le
seul Ecrivain ancien qui en parle. On ne peut
juger, par le peu qu’il en dit, du temps oitila vécu.
Vossius (5) a eu raison de le ranger dans la classe

* (1) Velleins Patercul, lib. 1, cap. vu, §. 1v, pag. 29-
(2) 14. ibid.

- (3) Petav.deDoctrind Temporum, lib. 1x, cap. Lrv et L.v.
(4) Censorin. de Die Natali, cap. xvur et xxi.
(5) Vossius de Historicis Gracis, lib, 111, pag. 330, ex

edit. Lugd. Batav, 1653, in-4°.
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des Auteurs dont le siécle est incertain. Quoi qu’il -
en soit, ce Chronographe pensoit que 'intervalle
entre la destruction de Troie etla premiére olym-
piade, étoit de 414 ans. Elle avoit, par consé~ .
quent , été détruite, selon le systéme de cet Au-
teur,l’an 3,524 dela penode julienne, 1,190 ans
avant notre ére.

Apollodore fleurissoit vers Pan 4,566 de la
période julienne, 148 ans avant notre ére, et,
par conséquent, 356 ans apreés la naissance d’Hé-
rodote. I1 (1) suppose un intervalle de 408 ana
entre la prise de Troie et la premiére olympiade : -
donc il place cette prise 'an 3,530 de la période
julienne, 1,184 ans avant notre ére.

-Solin met le sac de Troie un an plutét qu’Apol-
lodore. Voici de quelle maniére il s’exprime :
Collatis (2) igitur nostris et Graecorum tempo-
ribus, inyenimus incipiente olympiade septimé
Romam conditam, anno post Fliym captum qua-
dringentesimo tricesimo tertio. Le commence-
ment de la septiéme olympiaderépondaVan 3,962
de la période julienne, 752 ans avant notre ére :
donc Troie a été prise ’an 3,529 de la période
julienne, 1,185 ans avant 1’ére vulgaire.

Denys d’Halicarnasse plagoit cette époque la
méme année qu’Apollodore, puisqu’il avance (3)

(1) Diodor. Sical. hb 1,%. v, pag. 9.

(2) Solini Polyhistor. cap. 1, pag. 2, G.

(3) Dionys. Halic. Antig. Rom. lib. 1, §. Lxx1, pag. 56.
Aas
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que Rome fut fondée la premiére année de la sep-
tiéme olympiade, 432 ans apres le sac de Troie.
Eratosthénes (1) est né Pan 4,438 de la période
julienne, 276 ans avant notre ére , et, par con~
séquent, 208 ans aprés Hérodote. Il étoit agé
de 80 ans lorsqu’il mourut. Cet Auteur aveit
composé un trés—grand nombre d’ouvrages, et
un entr’autres sur la Chronologie. S. Clément
d’Alexandrie nous en a conservé le passage(2) sui-
vant. « De la prise de Troie an retour des Héra-
» clides, il y a 80 ans : de-la 41a Colonie Ionienne,
» il y a 60 ans ; de-1a jusqu’a la tutéle de Liycur-
» gue, 159 ans;de-la a la premiére année de la
» premiére olympiade, 108 ans». Ces sommes
réunies, donnent 407 ans d’intervalle entre la
prise de Troie et la premiére olympiade : done
Troie a été saccagée, selon le systéme d’Era-
tosthénes, I'an 3,531 de la période julienne,
1,183 ans avant notre ére. Cependant Denys
d’Halicarnasse ayant dit que Caton (3) avoit placé
la fondation de Rome 432 ans apreés la prise de
Troie, ajoute que si Pon mesure ce temps selon
la Chronologie ¢’Eratosthénes, cela se rapportera
4 la premiére année de la septiéme olympiade:
donc Eratosthénes croyoit, selon le témoignage
de Denys d’Halicarnasse, qu’il y avoit entre le

(1) Suidas. voc. Eratosthernes.
(2) Clement. Alexandr. Stromat. lib. 1, pag. 402.
(5) Dionys. Halic, Antiq. Rawi, lib. 1, §. £xx1v, pag. 59
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sac de Trme et la premiére olympmde 408 ans
& mtervalle , et consequemment que Troie avoit
¢té prise Pan 3,550 de la période julienme,
1,284 ans avant notre ére. Cette derniére opinion
me paroit la plus vraisemblable, parce qu’il est
naturel de penser que si Apollodore , qui est pos~
térieur a Eratosthénes, elit voulu s’écarter de cet
Ecrivain, il ne Pedit pas fait pour une différence
aussi légére que celle d’'une année. Qum qu’il en
soit de cette différence, elle est trop m‘mutleuse
pour s’y arréter davantage

Sosibius, surnommé le Liytigue, c’est-a-dire,
qui résout une question (1), vivoit sous-Pto~
1émée Philadelphe, vers an 4,430 de la période
julienne, 284 ans avant notre ére, et déux siécles
aprés Hérodote. Cet Auteur avoit composé une
Chronologie, ou Description (2) des temps, xpivar
dvaypapiv. Dans cette Chronologie , il mettoit (3)
un intervalle de 395 ans entre la premiére olym~
piade et la destruction de Troie. Il supposoit,
par conséquent, que cette ville avoit été prise
Van 3,543 de la période julienne, 1,171 ansavant
notre ére. :

LeMoine George, communément appeléleSyn-
celle, met (4)la prisede Troie ’an du monde 4,350,

(1) Athen, Deipnosoph. lib. xx, pag. 493, F.
(2) Clementis Alexandr. Stromat. lib. 1, pag. 38g
(3) Censorin. de Die Natali, cap. xxr, pag. 112,
. (4) Syncelh Chronogragh. pag. 172 ¢t 173
Aak
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qui repond a 'an 3,544 dela période ]uhenne,
1,170 .ans avant notre ére. Mais il est § pré-
sumer qu’il s’est ghssé une faute dans le texte
de cet Auteur ; car il s’accorde avec Eusébe sur
- 1a durée des ré'gnes‘de' tous les rois d’Athénes,
si vous en exceptez ceux de Thésée et de Ménes—
thée. Il donne au premier 31 ans de régne, quoi-
qu’Eusébe ne lui en assigne que 30, et au second
33, quoique les Marbres de Paros et Eusébe ne
lui en attribuent que 23. Soit que cette derniére
faute vienne de PAuteur Jui-méme, ou de ses
' Cop;stes, elle a été réparée dans lereégne suivant,
ot le Syncelle ne donne que 23 ans de régne a
Démophon, quoique les autres Chronologistes lui
en donnent 33. En rétablissant le texte de cet
Auteur par celui d’Eusébe, c’est-a~dire, en ne
donnant que 23 ans. de régne & Ménesthée, de
méme que les Marbres de Paros et les autres
Chronologistes, et en admettant avec ces mémes
Chronologistes , que Troie a été prise la derniére
année de san régne, il s’ensuivra que cet événe-
ment est, selon le Syncelle, de Pan 3,534 de la
période julienne, 1,180 ans avant notre ére;
calcul gqui ne differe que de deux ans de celui
d’Eusébe. La raison de cette différence, vient de
ceque le Syncelle dorne 31 ans de régne a Thésée,
quaiqu’Eusébe lui en assigne seulement 30, et de
ce que le méme Syncelle fait commencer le régne
de Cécrpps Pan du monde 3,945, qui répond &
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V’an 3,159 dela période julienne, 1,555 ans avant -
notre ére, '

Eusébe différe de peu d’Apollodore , d’Eratos-
thénes, de Denys d’Halicarnasse et de Solin. En
effet, il fait correspondre la prise de Troie avec
la derniére année de Ménesthée, et avec ’an 835
de la naissance d’Abraham. La premiére olym-
piade est, selon cet Auteur, de Pan 1,341 depuis
la naissance du méme Abraham : donc il met
entre la destruction de cette ville et la premiére
olympiade, un intervalle de 406 ans ; d’ou il
s’ensuit que cet Ecrivain supposoit que Troie
avoit été prise an 3,532 de la période julienne,
1,182 ans avant notre ére. :

Toutes ces opinions sur ’époque de la prise de
Troie, se réduisent & trois principales; celles
d’Hérodote , des Marbres de Paros et d’Eratos-
thénes. Celle d’Hérodote a été adoptée par Thu-
cydides et par lauteur de la Vie d’Homére :
d’ailleurs elle est confirmée par la suite des rois
d’Albe. Parmi leé modernes, elle a été suivie par
MM. Dodwell, Fréret et le Président Bouhier:
le premier, dans ses Annales de Thucydides ; le
second, dans le cinquiéme volume des Mémoires
de PAcadémie des Belles-Letires; et le troisiéme,
‘dans ses Recherches et Dissertations sur Héro-
dote, quoique ces deux derniers Savans se soient
- légérement trompés, suivant laremarque (1) que

er

(1)' Chap. x1v, pag. 359 et suiv,
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j’en ai faite un peu plus haut. Cette époque est,
selon cet Historien , de 'an 3,444 dela penode
julienne, 1,270 ans avant notre ére. Le témoi-
gnage de Thucydides, Historien grave, exact et
savant , joint a celui de Pauteur de la Vie d’Ho-
mére, qui n’est pas moins instruit, concourt a
prouver la justesse du calcul d’Herodote Si Pon
ajoutea ces temmgnages les preuves quirésultent
de la généalogie ’Hercules d’un cbté, et de celle
des rois d’Albe de ’autre, je ne vois pas comment
on peut s’y refuser, a moins qu’on n’apporte, en
faveur de quelqu’autre opinion, des preuves assez
fortes pour contre—balancerce]les de cet Histo-
rien ; et dans ce cas , il ne faudroit admettre ni
Pune ni autre de ces opmmns , mais donner di-
verses Chronologies adaptées & ces différens sys~
témes ; ou si leurs preuves étoient meilleures que
celles qui appuient le sentiment d’Hérodote , il
ne faudroit pas balancer a re]etter le sentunent
de cet Historien, et ’on devroit s’en tenir 1rrevo-
cablement au leur ‘Mais malheureusement il ne
nous est gucre parvenu de ces Ecrivains, que les
dates des événemens , et il est difficile de deviner
les motifs qui les ont déterminés. Cette difficulté
a sans doute détourné les modernes de Pexamen
de ces motifs. Mais quelle qu’elle puisse étre , jo
ne croispas impossible de les retrouver, du moins
en partie, et d’une maniére suffisante pour ]uger
de leur solidité,

On ignore, et l’cm iguorera probablement tou~



CHRONOLOGIE. 379

-jours, en quel temps on commenga a s’écarter de
Popinion d’Hérodote et de Thucydides. Le pre-
mier qui Pait fait , du moins parmi ceux qui sont
parvenus jusqu’a nous, est ’Auteur de la Chro-
nique de Paros. Il commence sa Chronique par la
premicre année de Cécrops, et rapporte plusieurs

- époquesde tous les rois d’Athénes, jusqu’a Démo-
phon inclusivement, si vous en exceptez Cé-
crops 11, dont il ne parle point. Il fait ensuite

- mention de cinq Archontes perpétuels, et de la
vingt-uniéme année d’Aschyle, célébre par la
fondation de Syracuses; de-la il passe 4 la trente-
troisiéme époque, ot il est question de P’établis-
-sement de ’Archontat annuel de Créon, premier
Archonte annuel dont il fixe ’année, et finit par
Pépoque soixante — dix - neuviéme, aprés avoir
rapportéles noms de tous les Archontes annuels
de ces quarante-six époques, et les événemens
arrivés sous eux. La soixante - dix ~ neuvieme
époque est mutilée ; et quoique les Marbres en
restent a cette époque, il est vraisemblable que

’ Vauteur les avoit continuées jusqu’a année 264
avant notre ére, qui est celle ou il écrivoit. Ainsi
il manque quatre-vingt-dix ¢poques , y compris
la soixante-dix-neuviéme , dont il reste trop peu
de choses pour qu’on puisse juger de ce qu’elle
contenoit, : ,
. L’attention de cet auteur a rapporter aux an-
vées des rois d’Athénes, des Archontes perpétuels
. etdes Archontes annuels, les principaux événe-
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mens, prouve qu'il avoit pris pour base de son
¢alcul, la Chronologie Athénienne. Ménesthée

finissoit son régne lorsque Troie fut détruite; et
- Aschyle étoit dans la troisiéme année de son
Archontat perpétuel , lorsque les olympiades fu-
rent instituées. Il s’agissoit de déterminer cet
intervalle. Il avoit été rempli par six rois, qui
avoientsuccédéaMénesthée,et par onze Archontes
perpétuels, qui gouvernérent aprés Codrus, le
dernier de ces six rois. Ces Rois et ces Archontes
font dix-sept princes , parmi lesquels on trouve
douze générations d’un coté, trois générations
d’un autre, et deux successions, dont 'une est
d’une famille étrangére. L’auteur de ces fastes s’en
appercut, et voulut conséquemment prendre un
terme moyen entre’les successions et les généra-
tions. Les successions étoient alors de 19 ans,
comme elles le sont encore anjourd’hui dans les
Etats qui n’ont point éprouvé de grandes révo-
lutions, et Pon évaluoit les générations a 33 ans.
Le terme moyen étoit 24 ; maisil prit 25 et demi,
parcequ’il y avoit plus de générations que de suc-
cessions. En multipliant ces dix-sept princes par
25 et demi, il eut 433, lesquels étant ajoutés &
776 , année de Vinstitution des olympiades , lui
donneérent 1,209 ans pour I’époque de la destruc~
tion de Troie. Comme cette époque est précisé-
ment celle qu’it admet, il paroit d’autant plus
vraisemblable que telle est la méthode qu’il a sui~
vie, que si Yon excepte le retour des Héraclides,

’
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et un trés-petit nombre d’auntres événemens dont
‘les années étoient déterminées, non relativement
a une époque primitive et certaine , mais a quel-
qu’autre fait remarquable, dont la date étoit pré-
caire , cela paroit, dis-je, d’autant plus vraisem-
blable, que les anciens n’avoient, jusqu’aux olym-
piades, d’autres moyens pour connoitre les temps
primitifs, que les générations, ainsi que j’en ai
fait la remarque un peu plus haut. Par exemple ,
ils savoient que la conquéte du Péloponnése par
les Héraclides, étoit postérieure de 80 ans a la
prise de Troie. Mais ’époque de cette conquéte
n’avoit rien de fixe et d’invariable, parce qu’elle
dépendoit elleméme de celle delaprise de Troie,
que les uns fixoient d’une manicre, et les autres
d’une autre: car que cet auteur, ou tout autre,
ait eu connoissance des Annales du peuple dont
il écrivoit lesFastes ou Histoire, il faudroit sup~
poser que ce peuple eiit eu , dans ces anciens
temps, des Annales, je veux dire une suite de
faits historiques, rapportés année par année, avec
les dates précises de ces faits, jusqu’a institution
des olyanpiades ; ce qu’on ne prouvera jamais.
Mais si Pon entend par Annales des faits épars
rapportés, tant6t a ’année de tel ou tel prince,
et tantot & tel prince seulement , sans spécifier
Yannée de son régne,; comme lesMarbres de Paros
nous fournissent des exemplesdeVuneetde Pautre
maniére, ou si ’'on veut comprendre sous ce nom
les généalogies des grandes Maisons, qui se con-
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wervoient avec le plus grand soin, et qui avoient
été recueillies-par les Auteurs Cycliques, il faut
convenir que cessortes d’Annales ne conduisoient
a rien de certain, et qu’il falloit toujours recou~
rir au ealcul par les géuérations , pour connoitre
{es temps éloignés, et se contenter d’approxima-
tions pour ceux qui I’étoient moins, excepté lors-
qu’il se rencontroit des circonstances qui déter~
minoient , ou la durée du régne de tel prince, ou
Pannée de son avénement au tréne, ou une année
queleonque de son régne, ou enfin sa derniére
année, parce que, dans ce dernier cas, on savoit
le commencement du régne de son successeur. -
Si Auteur de la Chronique de Paros et voulu
se servir des rois d’Athénes pour remonter aux
plus anciens temps de ce pays et de la Gréce en-
tiére, il est vraisemblable qu’il auroit alors trouvé
dans les: généalogies de ces rois et des grandes
maisons de ce pays , des moyens infaillibles pour
le faire avec succés ; moyens dont nous sommes
privés actuellement. Mais quand méme il n’auroit
eu d’autres ressources que eelles que nous avons,
j'ose dire qu’en les employant avec plus de saga~<
cité, il nlauroit pas commis les erreurs qu’on est
en droit de lui reprocher, et que s’il n’edit point
trouvé le vrai avec précision, il en eiit du moins
beaucoup approché. S'il edit eu un peun plus dé
critique, il auroit fait attention que dans ces
anciens tempsles générations étoient de 53 ans, ¢t
~ que dans cette liste de princes, il y avoit un trés-

-
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g’rimd nombre de générations, et un trés-petit
nombre de successions. Il auroit donc di prendre
un terme moyen plus fort pour parvenir a son
but. $’il et évalué le régne de ces princes & 29 ans
Pun portantautre, la somme totale des régnes de
cesdix-sept princes, auroit été de 493 ans; laquelle
somme étant ajoutée a celle de 776, époque de la
premiére olympxade, lui auroit donnépourcellede
laprisedeTroie,’an 1,269 avantnotre ére, qui est,
aunan pres, ’époque que lui assigne Hérodote,

Mais comme cette méthode est trés-incertaine,
et que le terme moyen que ’on prend pour mul-'-
tiplier le nombre des genératlons et des succes-
sions doit nécessairement varier, selon qu’il y a
plus ou moins de générations et plus ou moins de
successions, je crois devoir me servir d’une autre
qul ne soit pas sujétte au meme mconvement et
qui frappe au but d’une maniére plus certalne. )

Troie ayant étéprisela derniére annéedurégne
de Ménesthée, et voulant découvrir combien il
s’est écoulé d’années entre cette époque et celle
de Vinstitution des olympiades, j’examine com-
bien il y a eudans cet intervalle de Rois @’Athénes
et d’Archontes perpétuels. Je trouve 'six Rois et
onze Archontes. Les cmq premiers Roxs Démo-
phon , Oxyntés, Aphidas, Thymoetés et Melan-r
thus, ne doivent étre comptés que pour tron
‘générations. En effet, Aphidas eut un regne trés-
court et méme il n occupa le trone qu’un an .sx
lon en croit Eusébe. Je m’en ‘rapporte , en cette
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occasion, d’autant plus volontiers & cet Ecrivair 4
que Thymoetés, frére d’Aphidas et son succes~
seur, 4 qui le méme Eusébe ne donne que huit ans
de régne, étoit dans la force de Page lorsqu’il
fut détroné : car sans cela, le défi que Iui proposa
Xanthus n’auroit point été égal, et les Athéniens
n’auroient pu déposer ce prince a cause de son
refus, sans la plus criante de toutes les injustices.
Mélanthus, a qui la couronne fut adjugée , étoit
Q’une famille absolument étrangére aux rois
d’Athénes, et descendoit de (1) Nélée au sixiéme
degré. Lesrégnes de ces princes n’équivalent donc
qu’a trois générations, et doivent étre évalués a
100 ans, Codrus et les douze Archontes suivaas,

“dont Médon , le premier, étoit fils de Codrus, ne
doivent étre comptés que pour douze générations:
1°. parce qu’il ne s’agit point. de déterminer ’an-
née de la naissance de Codrus, mais celle de son
avénement au trone ; 2°. parce que la premiére
olymplade estdela trmsleme année de’archontat
& ZFschyle, douziéme Archonte perpétuel. Douse
generatlons a 35 ans, font 396 ans, lesquels étant
ajoutés a 1oo ans , durée des régnes des rois
d’Athénes , depms Pépoque de la pnse de T'roie
jusqu’a Codrus exclusxvement, et & 776, qui est
Pépoque de la premlere olympiade, on aura pour,
la derniére année du régne de Ménesthée, ou la
prise de Troie , puisque le sac de cette ville coin-

(1) Pausan, Corinthiac. sive lib, 11, cap. xviu, pag. 151.
cide
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cide avec la derniére année de ce pringe; on aura,
disje , 1,272 ans, qui est,a deux ans prés, la date
d’Hérodote.

On parviendroit au méme but, en procédantde
cette maniére. De Médon , premier Archonte per-
pétuel , jusqu’ala troisiéme année d’ Aschyle, qui
est celle de Vinstitution des olympiades, il y a
douze Archontes perpétuels, qui se sont succédés
de peére en fils, mais qui ne doivent étre comptés
que pour onze générations, parce qu’il n’est
pas question d’avoir 'année de la naissance de
Médon , mais celle de son Archontat, et parce que
la premiére olympiade est du commencement de
PArchontat &’Aschyle. 11 multipliés par 33,
donnent 363. Ajoutez a cette somme, 1°. 58 ans
pour les régnes de Mélanthus etde Codrus,comme
je l'ai prouvé dans le Chapitre 1x , concernant la
Chronologie d’Athénes , §. 111 ; 2°. 80 ans pour le
retour des Héraclides, vous aurez un intervalle
de 501 ans, entre la destruction de Troie et la
premiére olympiade. Si vous ajoutez 776, qui
est 'époque de cette premiere olympiade , vous
aurez 1,277 pour 1’époque de la prise de Troie ;
ce qui est, & sept ans prés, celle que donne
Hérodote.

11 s’ensuit de-1a, que quand méme PAuteur de
la Chronique de Paros, ou ceux qu’il a pris pour
guides, n’auroient pas eu plus de ressources pour
calculer ces anciens temps que nous n’en avons

aujourd’hui, ils auroient dii, en ne s’attachant -
Zome VII, ~ Bb
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méme qu’a la Chronologie d’Athénes, se rencon-
trer, a peu de choses prés, avec Hérodote et Thu-
cydides , §’ils avoient employé avec dextérité les
matériaux qu’ils avoient entre les mains. Clest
faute de Vavoir fait, qu’ils se sont écartés de la
vérité. L’ Auteur de]a Chronique de Paros suivoit
Diceearque , qui vivoit environ 58 ans avant lui,
ou quelqu’autre Ecrivain que ’on ne connoit plus
actuellement.J’ignore si cette Chronique fit quel-
que sensation dans le temnps ou elle parut, ou dans
les siécles suivans. J’ai d’autant plus de peine ale
croire, qu’on ne la trouve citée nulle part, et que
sans les circonstances heureuses qui en procu-
yérent la découverte, elle seroit encore ignorée de
nos jours, et que peut-étre on auroit fait servir
le marbre sur lequel elle étoit gravée, & la cons-
truction ou & la réparation de quelque édifice.
Quoi qu’il en soit de la célébrité de cette Chro-
" nique, elle fut bientét éclipsée par celle d’Era-
tosthénes , qui naquit douze ans avant ’époque
quel’Auteur de celle de Paros prend pour le terme
auquel il rapporte toutes ses autres époques, je
veux dire en ’année 4,438 de la période julienne,
276 ans avant notre ére. Il y a grande apparence
que cet Ecrivain connoissoit les Marbres de Paros,
ou les Auteurs d’aprés lesquelsils.avoient été gra-
vés. Mais soit que leur méthode lui pariit vicieuse,
soit qu’il voulit aveir la gloire de proposer quel-
que chose de neuf, il jugea a proposde s’en écarter.
Je n’oserois avancer que le sentiment d’Hérodole
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et de Thucydides lui fat connu, parce que ces
Historiens n’en ayant pas fait une mention
expresse dans leurs écrits, et ne’ayant pas déve—
{oppé, on ne peut le découvrir que par induction ;
et cela peut avoir été la raison qui ait empéché
ce sentiment de g’accréditer , et de devenir le pré-
pondérant, comme l’autorité de ces Historiens
engage & croire qu’il auroit du le devenir. Era~
tosthénes avoit composé une Chronologie,connue

- sous le nom de Chronographies, c’est-a-dire, Des—
criptions #es temps. Denys d’Halicarnasse (1) en
parle avec ¢loge, et assure que les époques ou
canons de cet Autenr sont sains, c’est-a-dire,
exacts. Ses Chronographiessont aussi citées par (2)
Plutarque, Saint Clément (3) d’Alexandrie, Ta-
tien , dans son (4) Discours aux Grecs, Censo-
rin (5), Harpocration, au mot™Eunyes, le (6) Syn-
celle , & c. Le méme Eratosthénes avoit aussi écrit
une Chronologie des rois de Thébes en Egypte,
ou plutot, il avoit puisé dans les archives sacrées
la connoissance de ces princes, et avoit (7) tra-
duit en grec ce qui les concernoit, par ordre de

- (1) Dionys. Halicarn, Antiq. Roman. lib. 1, §. Lx?’xv.
Pag- 59. :
(2) Plutarch. in Lycurgo, pag. 39, F.
(3) Clement. Alexand. Stromat. lib. 1, pag. 389 et 402,
(4) Tatianus, §. xvviir, pag. 107; §. xrix, pag. 108,
(5) Censor. de Die Natali, cap. xx1.
(6) Syncelli Chronograph. pag. 194. ¢
(7) 1dem. pag. g1 et 147. -
Bb 3
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Ptolémée, roi d’Egypte. Yignore si ses. Chrono-
graphies et sa Chronologie des rois d’Egypte, sont
deux ouvrages différens, ou s’ils font un seul et
méme ouvrage, dans lequel il a compris la suite
des rois d’Egypte.

Je joins Apollodore & Eratosthénes, parce qu’il
a suivi la méme méthode que celui-ci, et que Ie
résultat est absolument le méme. Je ne dissimu-
lerai pas que cet Auteur n’est pas moins célébre
qu’Eratosthénes, et que son autorité n’est pasd’un
moindre poids. 11 viveit, comme je I'ai remarqué
plus haut, vers ’an 4,566 de la période julienne,
148 ans avant notre ére, puisqu’il a dédié sa (1)
Chronique a Attale, surnommé Philadelphe, roi
de Pergame. 1l ne nous est parvenu de cet Auteur
que sa Bibliothéque en trois livres, reste précieux
des Auteurs Cycliques, dont le dernier est mal—
heureusement imparfait. Il avoit écrit sa Chro-
nique en vers iambes, afin qu’on pit se la graver
plus facilement dans la mémoire. Elle comprenoit
depuis la prise (2) de Troie, jusqu’au régne d’At-
tale, les prises des villes, les expéditions mili-
taires, les colonies ou migrations des différens
peuples, les expéditions des barbares , les opéra-
‘tions des armées navales, les combats, les traités
d’alliance et de paix, les faits et gestes des rois,
les vies-des hommes illustres, la destruction des

(1) Scymni Chii Periegesis, vers. 46 et seq.
(2) 1d, ibid. vers. 22 et seq.
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Tyrannies, &c. Indépendamment de Scymnus de
Chios, dont je viens d’extraire ce qui regarde
cette Chronique, Diodore de Sicile , Strabon,
Lucien, Etienne de Byzance, Diogéne de Laérte,
Aulugelle, Eusébe et le Syncelle, citent cet ou-
vrage avec éloge, et s'en servent pour fixer les
datesdes principaux événemens qu’ils rapportent.
Soit que cet Ecrivain n’ait fait que suivre Era-
tosthénes pour les faits antérieurs a sa naissance,
et qu’il se soit contenté de continuer son ouvrage
jusqu’a son temps ; soit qu’en suivant les principes
et la méthode d’Eratosthénes, il se soit rencontré -
avec ce Savant, on ne peut douter, par les frag-
mens qui-nous restent de ’'un et de Pauntre, que
ces deux Chroniques ne fussent absolument les
mémes , 4 cette différence prés, que le passage de
Scymnus de Chios, dont j’ai rapporté la subs-
tance, nous porte & croire qu’Apollodore entroit
dans de plus grands détails.

Apollodore plagoit la prise de Tr01e I’an 3,530
de la période julienne, 1,184 ans avant notre ére.
« De la prise (1) de Troie, dit-it, an retour des
» Héraclides , il y a 80 ans. De ce retour ala pre-
» miére olympiade, en caleulant les temps desrois
» deLacédémone,ilya328 ans».Cesdeuxsommes
réunies font 408 ans, lesquelles étant ajoutées a
776, qui est I’époque de 'institution des olym-
piades, donnent 1,184 ans avant notre ére.

(1). Diodor. Sicul. lib, 1, §. v, pag. 9. .
Bb 3
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Voici la maniére d’Eratosthénes. « C’est ainsi,
» dit (1) S. Clément d’Alexandrie , qu’il‘décrit les
» temps. De la prise de Troie au retour des Héra~
» clides, il y a 80 ans. De-la i la colonie Ioniéne,
» il ¥ a 60 ans. De-la a la tntéle de Lycurgue,
y ily a 159 ans. De-1a & la premiére clympiade,
» il y a 108 ans ». Ces quatre nombres donnent
407 ans, lesquels étant ajoutés a 776, on aura
1,183, qui est, a un an prés, le méme que celui
qui résulte du calcul d’Apollodore. Je suis cepen-
dant fondé a croire qu’il ne différoit en rien de
celui de cet auteur, et je crois ’avoir suffisamment
prouvé page 374 et suiv. : d’ott Pon peut conclure
qu’il s’est glissé une légére erreur d’urf an dans le
texte de S. Clément d’Alexandrie. On ne sera
point surpris, d’aprés cet exposé, que Pautorité
de ces savans ait entrainé les Ecrivains posté-
rieurs, et que ces Ecrivains aient tous, pluson
moins, marché sur leurs traces. Mais cette auto-
rité n’auroit jamais dii en imposer a qui que ce
soit, et il auroit fallu examiner lesraisons qui les
avoient déterminés. Si les anciens ne 'ont pas
fait, les modernes ne paroissent pas non plus s’en
étre occupés , et les plus habiles d’entr’eux ont
adopté, sans le moindre examen, les dates rap-
portées dans les fragmens épars de leurs Chroni-
ques. Peut-étre aussi paroissoit-il impossible aux
-Pétau, aux Usher, aux Simson, etc. de décou-

1) Clementis Alex, Stromat. lib. 1 » pag. Goa.



CHRONOLOGIE - 3gi
vrir les motifs qui avoient déterminé ces deux’
illustres Ecrivains, et par conséquent de les sou~
mettre & leur critique. Cependant, avec un peu
plus d’attention, ils seroient parvenus a cette
découverte, et je ne doute point qu’aprés un sé-
rieux examen de ces motifs, ils n’eussent rejeté
ces dates, qui portoient sur une base trop peu
solide. Ce que ces savans n’ont point fait, je
Pentreprends anjourd’hui ;le public éclairé jugera
du succes.

Eratosthénes et Apollodore commengoient leurs
Chronologies a la prise de Troie, sans doute par-
ce que les temps antérieurs & cette époque leur
paroissoient trop peu certains. Le passage de
S. Clément d’Alexandrie, rapporté ci-dessus, ne
permet guére d’en douter par rapport i Eratos-
thénes, et celui de (1) Scymnus de Chios le dit
positivement. C’étoit une opinion (3) constante
et universellement regue, que les Héraclides
étoient rentrés dans le Péloponnése, et en avoient
achevéla conquéte 8o ans aprés la prise de Troie.
Mais il étoit impossible de déterminer I'époque
du sac de cette ville, qu’on n’eiit fixé 'année de
ce retour relativement aux olympiades: c’est ce

—

(1) Scymni Chii Periegesis, vers. 22.

(2) Thucydid. lib. 1, §. xr1, et ibi Schol. Eratosthenes
apud Clement. Alexandr. Stromat. lib. 1, pag. 402. Apol-
Jodor. apud Diodor. Sicul. lib. 1, §. v, pag. 9. Vell. Pater
cal. lib. 1, cap. 1. Euseb. et Syncell. in Chronograph.

- Bb 4
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qu’entreprirent ces deux savans. §il y avoit eu
dans leur si¢cle des Annales de ces temps anciens,
rien n’eiit étési facile ; maiscommeil n’en existoit
point, suivant la remarque que j’en ai déja faite,
ils furent obligés de recourir au calcul des géné-
rations, afin de découvrir la vérité, ou du moins
d’en approcher de trés—prés. Comme il s’agissoit
" de fixer le retour des Héraclides, ils ne crurent
_pouvoir mieux faire que de prendre pour base
de leurs calculs les rois de Lacédémone, qui
remontoient, par une suite de générations non
interrompues , jusqu’a Aristodémus, qui fit la
conquéte du Péloponnése: c’est un fait dont on
mne peut douter a Pégard d’Apollodore. «Duretour
» des Héraclides, dit (1) Apollodore, jusqu’a la
» premiére olympiade, en calculant les temps
» des rois de Lacédémone, il y a 328 ans». Il est
impossible de se refuser au témoignage de Plu-
tarque, qui assure la méme chose d’Eratosthénes,
auquel il joint aussi Apollodore. « Ceux qui cal-
" » culent, dit (2) ce judicieux Ecrivain, les temps
» par la succession des rois qui ont régné a La-
» cédémone , tels qu’Eratosthénes et Apollo-
» dore, etc. »
Aristodémus, qui conquit le Péloponnése,
mourut aussi - t6t aprés la naissance d’Eurys-
thénes et de Proclés , ses deux fils jumeaux. Ces

(1) Diodor. Sicul. lib. x, §. v, pag. 9.
(2) Platarch. in Lycurgo, pag. 39, F.
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. deux enfans furent les souches des deux familles
royales qui régnérent conjointement a Lacédé-
mone. Eratosthénes prit pour basedeses calculsla
premiére de ces deux Maisons , je veux dire celle
des Eurysthénides ou Agides, dont’'undes termes
étoit Alcaménés, parce queles olympiadesavoient
été instituées la derniére annce de son régne ; et
Pautre Hercules, souche de ces deux Maisons.
Comme il avoit rempli son objet, qui étoit de
fixer Pépoque de la naissance de ce héros, celle
de la prise de Troie et du retour des Héraclides,
il ne parla ni des successeurs d’Alcaménés, ni de
la Maison des Proclides ou Eurypontides. Eusébe,
qui (1) ne remarquoit plus, dans la Chronogra-
phie d’Eratosthénes, de rois de Lacédémone aprés
Alcaménés, omit, a I'imitation de ce Chronolo-
giste,, les successeurs de ce prince ; et par une '
erreur inexcusable, il alla méme jusqu’a dire que
les rois de Lacédémone n’avoient subsisté que
jusqu’a ce prince, c’est-a-dire, qu’Alcaménés est
le dernier: oi Aaxedasuovioy Cagineis Zws 70U &%
Hipregay,

Si le Syncelle ne nomme point les princes de
la Maison des Proclides ; du moins-convient-il de
leur existence. Mais il n’en soutient pas moins,

_contre la notoriété des fails et le témoignage de
tous les Ecrivains , qu’Alcaménés (2) fut le der-

(1) Eusebii Chronic. Canon. pég. 150.
(2) Syncelli Chronogr. pag. 185, C.
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nier prince de la Maison des Eurysthénides, o07és
TeAUTEI0s §0T4 ThS TpaTHS oixias,

Comment Eusébe et le Syncelle seroient - ils
tombés dans une erreur aussi grossiére, si les
- Chronographies d’Apollodore et d’Eratosthénes
eussent nommé les autres rois de Lacédémone ?
Cela ne peut se concevoir. La raison qui avoit em-
péché ces deux derniers Ecrivains de placer dans
leurs Chronographies les rois postérieurs a Alca- -
ménés, c’est que ces Chronographies faisoient,
pour ainsi dire, deux corps d’ouvrage : I’'un rai-
sonné et motivé, comprenoit ’espace de temps
qui s’é¢toit écoulé depuis la prise de Troie, ou
peut-étre méme depuis la naissance d’Hercules
jusqu’a la premiére olympiade$ l'autre étoit un
Canon chronologique , o les événemens étoient
décrits année par année. Dans le premier il falloit
mettre, si j’ose ainsi m’expliquer,’échafaudage;
il falloit montrer la marche qu’ils avoient suivie,
et développer les raisons qui les avoient déter-
minés : dans 'autre, je veux dire depuis la pre-
miére olympiade, les événemens eurent une dats
précise, parce qu’a cette époque l'on prit des
nioyens pour en conserver la mémoire, et que
les jeux olympiques servirent de mesure pour les
rapporter a des temps connus. On ne fut plus
alors obligé de recourir & la régle des générations.
La premiére partie , c’est-a-dire, la partie rai-
sonnée, finissoit 4 Alcaménés, parce que la pre-
miére olympiade fut instituée la trente-septiéme
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et derniére année de son régne. Eusébe et le Syn-
celle négligérent sans doute de jeter les yeux sur
la seconde partie , ou Canon chronologique ; et
ce fut cette négligence qui occasionna Perreur
inconcevable ou ils tombérent. Peut - étre aussi

“cette seconde partie faisant un ouvrage trés-dis-
tinct de la premiére, n’en eurent - ils aucune
connoissance. :

. Mais il est temps d’examiner la maniére de
procéder d’Eratosthénes et d’Apollodore. Ils vou~
loient déterminer ’année de la conquéte du Pélo-
ponnese, relativement aux olympiades, et par
une suite nécessaire, celle de la prise de Troie,
puisque tous les Historiens convenoient unani-
mement que le sac decette villeprécédoitle retour -
des Héraclides de 80 ans. Les olympiades furent
instituées la derniére année d’Alcaméneés , roi de
Sparte , de la race des Eurysthénides. D’Alcamé-
nés , en remontant jusqu’a Aristodémus, qui con-
quit le Péloponnése, il y a dix générations; mais
ils comptérent aussi son fils Polydore, fils d’Alca-
ménés , qui lui succéda , parce qu’il étoit en dge
de gouverner lorsque son pére mouraut.-Cela fait
onze générations. Du temps d’Eratosthénes et
d’Apollodore, les générations étoient de 30 ans.
Lies onze générations a 30 ans, 'une portant
Pautre , donnent 330 ans. Si vous ajoutez 776,
vous aurez, pour la.conquéte du Péloponnése,

-Pan 3,608 dela période julienne, 1,106 ans avant
notre ére. Si I'on ajoute ensuite 80 ans, parce
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que, de Vaveu de tous les Chronologistes , et de

- celui méme d’Apollodore et d’Eratosthénes , la

prise de Troie précéde de ce nombre d’années le

- retour des Héraclides, on aura, pour I’époque de

. cette prise, 'an 3,528 de la période julienne,
1,186 ans avant notre ére; ce qui est, a deux ans
preés, époque qu’assignent a cet événement ces
deux illustres Ecrivains. ‘

On peut assurer , sans craindre de se tromper,
quetellefut laméthode qu’ils suivirent. Mais cette
maniére de procéder est vicieuse. Ils ne firent pas
attention que dans ces anciens temps les généra-
tions étoient plus longues, parce qu’on se marioit
plus tard, et ils s’imaginérent que ce qui s’obser-
voit deleur temps, s’étoit toujours pratiqué. Héro-
dote est bien plus judicieux. Queique les génhéra-
tions fussent évaluées de son temps et long-temps
avant lui & 30 ans, cependant il remarque que
les anciens n’en comptoient que trois par siécle;

- et cette observation suffit pour prouver que les
générations étoient plus courtes dans le siécle on
il vivoit: car si c’etit été 'opinion générale de son
siécle, que les générations fussent de 33 ans, je

> ne puis imaginer qu’il en eut fait la remarque.
A quoi bon la faire cette remarque, si tout le
~monde en eflit été persnadé? Mais ’usage de se
marier tard n’existant plus, il falleit nécessaire-
ment qu’il fit connoitre & ses contemporains qu’il
calculoit les temps anciens selon la maniére des
anciens, qui, se mariant tard, devoient avoir des
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générations plus longues que celles de son siécle,
oul’onse marioitbeaucoup plutot. QuoiqueHéro-
dote ne dise pas positivement que de son temps
les générations fussent de 30 ans, on peut raison-
nablement Vinférer de ’observation que je viens
de faire. §’il pouvoit encore rester quelque doute,
ilseroit trés-aisé dele lever. Héraclite &’ Ephése(1)
fleurissoit dans la soixante-neuviéme olympiade,
en 4,210 de la période julienne, 504 ans avant
notre ére, par conséquent 20 ans avant la nais~ -
sance d’Hérodote. Ce philosophe (2) évaluoit les -
générations a 30 ans. Quare, dit (3) Censorin,
gui annos triginta seculum putarunt, mul-
tum videntur errasse. Hoc enim tempus yevedy
vocari Heraclitus auctor est. Quia orbis eetatis
in eo sit spatio. Orbem autem vocant cetatis ,
dum natura hominis ¢ sementi. ad. sementem .
revertitur. Cette opinion étoit si universellement .
regue , que la plupart des Ecrivains ’'adoptérent.
Zénon , quifleurissoit (4) P'an 4,250 de la période -

julienne , 464 ans avant notre ére , étoit aussi de
ce.(5) sentiment ; et ¢’étoit aussi celui de Denys .
d’Halicarnasse , quoiqu’il ne Vexprime pas en
termes positifs ; mais du moins I'infére-t~on de
son récit, et c’en est une conséquence nécessaire

(1) Diogen. Laert. lib. 1x,, segm. 1.

(2) Plotarch. de defectu oraculor. pag. 415, E..
(3) Censorin. de Die Natali, cap. xvi1, pag. 79. ;
(4) Diogen. Laert. lib. 1x, segm. 29.

(5) Censorin. de Die Natali, cap. xvu1, pag. 8o. .
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comme I’a prouvé (1) Théodore Rickius. On peut
joindre a ces témoignages ceux (2) d’Artémidore,
d’Hésychius , de Suidas, etc. Il est donc certain
que dans le siécle d’Eratosthénes, les générations
étoient évaluées a 50 ans, et que cette méthode
a éteé la base de son calcul.

Avec un peu plus d’attention, il auroit évité
cette erreur. Cependant s’il elit suivi Hérodote,
qui compte trois générations par siécle, j’ose dire
qu’ayant pris les rois de Lacédémone pour base
de son calcul, il seroit tombé dans une erreur non
anoins grossiére. C’étoit une maxime universelle-
ment recue dans les premiers temps de la Grece,
qu’on ne se marioit qu’a 33 ans, et ensuite &
50 ans. De-la les générations étoient évaluées a
53 ans et quelque chose, et dans la suite elles le
furent & 30 ans. Mais les Lacédémoniens faisoient
une exception a la régle générale. Lycurgue, dont
toutes les institutions tendoient a former des sol-
dats vigoureux, « voulant empécher (3)ses conci-
» toyens de prendre femme quand ils e jugeroient
» & propos, ordonna qu’ils ne se marieroient que
» lorsque le corps auroit acquis toute sa vigueur,
» regardant ce réglement comme trés-utile pour
» se procurer des enfans robustes» : droravoas
ToU , 6767 CovnosvTo ExaTTol 5 uvaine dyerhals ETaler

(1) Theodori Rickii Dissertatio de primisItaliz colonis,
cap. 1v, pag. m16.

(2) Artemidor. Oneirocritic. lib. 11, cap. Lxxv, p. 157.

(3) Xcuophoun, de Republica Lacedzmon. capiter, § vr.
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br dxpals 7Oy copdTay Tous Yduss wociclas 5 x ToiTo
dvugipoy 7i évyovia yopilwy. Je n’ai trouvé nulle part
Page précis ou la loi permettoit a Lacédémone
aux hommes de se marier. Mais Aristote paroit
faire allusion a ce réglement dans ses Livres de la
République. Ce Philosophe a recueilli dans ce
savant Ouvrage , les meilleures institutions dela"
Greéce, et en particulier celles de Lacédémone;
et de ces diverses institutions il a formé un tout
précieux. Entr’autres sujets, il y traite de P’age
ou Pon doit se marier; et comme le réglement
qu’il propose n’étoit observé dans aucun Etat
connu de la Gréce, ofi Pon sait que les jeunes
gens se marioient a’dge qu’ils vouloient, excepté
a (1) Lacédémone, il s’ensuit qu’il Pavoit em~
prunté des Loix de Lycurgue. Il commence par
d’excellentes raisons morales et physiques, qui
doivent détourner les jeunes gens de contracter
des unions prématurées; et passant ensuite & ’Age
convenable aux deux sexes, il ne veut pointque
les (2) femmes se marient avant ’dge de 18 ans, -
et les hommes avant celui de 37, ou peu au-
dessous. A Tas psv dpudTTer wipl THY xTexzidire
t1ay nnxfar culevyrivas 5 Tovs & érra ¥ Tprdxorra B
uixpiv 5 parce que, dit-il, & cet dge , ’homme est
dans toute sa vigueur, et qu’auparavant, le corps
croit, et n’a point encore acquis toute sa force.

(1) Xenophon ,de Republi(’:é Lacedzmon. capite1,S§. vz.
(2) Aristotel, de Republicd, lib, v1r, cap. xv1, p. 464, G.
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Or, on sait qu’a Sparte les rois n’étoient pas
moins soumis aux Loix que les derniers citoyens.
_Ainsi les générations étoient a Lacédémone, les
mémes pour les uns que pour les autres, c’est-a-
dire de 37 ans, tandis qu’elles n’étoient ancien-
nement que de 33 ans, et dans la suite de 30 dans
le reste de la Grece.

On peut m’objecter que ce réglement n’étant
pas-antérieur a Lycurgue, les générations des rois
de Lacédémone qui ont précédé ce Législateur,
ne doivent étre évaluées qu’a 33 ans, comme elles
Tétoient alors dans le reste de la Grece. Cette
objection auroit quelque force, si I’on pouvoit
prouver qu’avant la législation de Lycurgue, les
usages recus a Sparte fussent absolument con-
traires a ceux qui furent adoptés par ce Législa-
teur. Si tel elit été le cas, comment se persuader
qu’il et réussi a réformer I’Etat, et qu’il fut
parvenu a faire donner la sanction des Loix a des
¢tablissemens qui contrarioient toutes les cou-
tumes et tous les goiits des individus ? On connoit
Tattachement des peuples aux usages , méme les
plus frivoles. 1l eiit certainement révolté toutes
les classes des citoyens. Il y avoit sans doute alors
a Lacédémone des coutumes que on suivoit,
ou que l'on négligeoit impunément, parce que
la Loi n’avoit point prononcé. Lycurgue choisit
parmi ces usages ceux qui lui parurent les plus
raisonnables, ceux qui tendoient &4 former des
citoyens .vertueux, et a donner de la force au

corps;
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eorps ; et il en emprunta quelques-uns de V'ile de
Créte, dont la législation passoit pour excellente,
Il est donc vraisemblable que Lycurgue trouva
établie avant lui, et peut-étre dés le temps de la
conquéte du Péloponnése, la coutume de ne se
marier qu’a 36 ans; mais qu’il lui donna force
de loi, afin de réprimer la licence de ceux qui
lanégligeoient, et afin d’entretenir dans la Répu-
blique un ordre constant et permanent. Cette
vraisemblance se change en certitude, lorsqu’on
considére que les deux maisons des rois de Liacé-
démone, ne fournissent chacune que onze princes,
entre Pépoque du retour des Héraclides et celle
de la premiére olympiade ;5 tandis que dans le
méme espace de temps, la maison de Mélanthus,
quirégna a Athénes, en donne treize, et que celle
d’Alétés, qui régna a Corinthe, et qui fut éteinte
57 ans avant la premiére olympiade, en compte
onze. Cette différence ne vient et ne peut venir
que de ce que les mariages étoient plus tardifs a
Lacédémone, que dans le reste de la Gréce.

On pourroit encore me faire une objection.
Platon dit au quatriéme Livre de ses Loix : « On
» se (1) mariera depuis ’dgede 30 ansjusqu’a35 ».
Taudly 8% imudiar érav § Tis TpIdrovTa,s péxpis iTdn
aérre xj Tpidinovra. Cette objection est fondée sur ce
que’on croit communément que Platon, qui fait
en cent endroits ’éloge des Loix' de Sparte, n’a

(1) Plat. Leg. 1v, bag. 721,4A,B.
Tome VI, Cec
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parlé, dans son Traité sur les Loix, que de celles
de ce pays, et qu’il a modelé sa République sur
celle de Sparte. De-la il est aisé de conclure qu’on
pouvoit se marier a Lacédémone depuis 30 ans
jusqu’a 35 ; ce qui détruit absolument ma précé-
dente assertion. Il est vrai que Platon étoit grand
admirateur des Loix de Eycurgue, et qu’il a
admis, dans sa République et dans son Traité des
" Loix, plusieurs loix et coutumes en usage &
Lacédémone : mais toutes celles dont il parle
n’étoient point empruntées des Lacédémoniens.
Il y en a plusieurs dans ces deux Ouvrages qu'il
avoit puisées chez d’autres peuples; et il s’en
trouve qui n’existoient nulle part, et qu’il ne
devoit qu’a lui-méme et a ses propres réflexions.
11 est trés-difficile aujourd’hui de distinguer les
unes des autres , parce que les Traités nombreux
sur les divers Gouvernemens de la Greéce ne sont
point parvenus jusqu’a nous. Mais si tel n’efit
point été le cas de ces deux Ouvrages de Platon,
comment etit- on os¢ avancer de son temps, ou
.peu aprés sa mort, que sa République étoit un
ouvrage idéal , imaginaire ? En effet, si ces Loix
eussent été en vigueur a Sparte, on n’eiit pas
manqué de répondre que cette assertion étoit
dénuée de fondement, puisqu’il existoit en Gréce
un Etat ou elles s’'observoient avec la plus reli-
gieuse exactitude.

‘Apreés avoir prouvé qu’a Lacédémone les géné-
rations étoient de 37 ans, et qu’Eratosthénes et
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Apollodore séduits par 'usage de leursiécle, les
ont réduites 4 30, il ne me reste plus qu’a fan‘e
voir que si ces Chronologistes avoient adopté la
maniére de compter les générations, recue &
Lacédémone , ils se seroient accordés avec Héro-
dote, Thucydides , etc. sur la prise de la ville de
Troie.

En multipliant par 37 les 11 générations des
rois de Lacédémone, depuis et compris Aristo-
démus, jusques et compris Polydore, on aura
407 ans. Si Pon ajoute ensuite 776, ce résultat
donnerale retour des Héraclides, et ’an 3,531 de
la période julienne, 1,183 ans avant notre ére.
Ajoutez maintenant a cette somme 8o ans, puis~
yue tous les Auteurs conviennent que ce retour
est postérieur de 8o ans a la prise de Troie, et
Yon aura l'an 3,451 de la période julienne,
1,263 ans avant notre €re; ce qui différe seule~
ment de sept ans de ’époque donnée par Héro~
dote, Thucydides , ’Auteur de la vie d’Homére,
et la suite des rois d’Albe.

I1 est certain qu’Eratosthénes et Apollodore
n’avoient pas d’autres moyens que les générations
pour parvenir & la connoissance de cette époque.
11 est encore certain, que voulant se servir a cet
effet de la généalogie des rois de Lacédémone, ils
devoient la calculer de la maniére que je Pai fait ;
et qu’en suivant ’'usage recu de leur temps, dans
les autres Etats de la Gréce, ou les générations

étoient plus courtes, parcequ’on se marioit plutot,
Cc 2
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ils avoient abrégé ces anciens temps de 77 ans au
moins. Cest g quoi n’ont pas pris garde les Cliro-
nologistes modernes, qui, éblouis par la célébrité
de ces deux illustres Ecrivains, ont crune pouvoit
mieux faire que de les prendre pour guides, et
de les suivre aveuglément, :

Ce n’est ni le desir de me singulariser, ni
. Penthousiasme qui saisit assez communément un
Traducteur pour un Auteur qu’il chérit quel-
quefois & proportion de la peine qu’il a prise
pour en éclaircir les difficultés, qui m’ont fait
adopter Popinion d’Hérodote et rejeter celle des
autres Ecrivains. J’ai rapportéavecla plus grande
impartialité les raisons des plus habiles Chrono-
logistes, et sans affoiblir aucun de leurs moyens,
Jai exposé les miennes avec candeur, et sans
déguiser les endroits foibles. Le Lecteur est main-
tenant en état de juger; et je le supplie de peser
les unes et les autres dans une balance égale,

et de ne prononcer qu’aprés un examen mdar et
réfléchi.
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CHAPITRE XV.
Des Colonies Grecques,

L &s Grecs envoy¢rent des Colonies dés les temps
les plus anciens. Les unes sont antérieures & la
prise de Troie, les autres sont postérieures. Je
me propose seulement de parler de celles dont
il est fait mention dans Hérodote, ou qni penvent
servir a répandre du jour sur quelques passages
de cet Historien.

SECTION I

Des Colonies Grecques antérieures & la
prise de Troie.
6. I

Des Peucétiens,

. Les plus anciennes Colonies Grecques dont
nous ayons connoissance, sont celles de Peucétius
et I@Enotrus. Ils étoient fréres et fils de Lycaon,
comme je I’ai prouvé Chapitre x, §. 1. On ignore
les motifs qui les portérent & quitter ’Arcadie,
pour s’établir dans un payslointain.Quoi qu’ilen
soit, ils passérent en Italie (1) dix-sept générations
avant la prise de Troie, c’est-a-dire, 'an 2,877

(3) Dionys. Halic. Ant. Rom. lib. 1, §. x1, pag. 9.
Ce¢d
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de la période julienne, 1,837 ans avant l ére
. vulgaire. .

Peucétius aborda (1) au-dessus du promontmre
d’Iapygie, et s’étant fixé en ces lieux', il donna
le nom de Peucétiens & ceux qui I’ avoient accom-
pagné. Il est presque impossible de (2) déterminer
les bornes du pays qu’occupérent les Peucétiens.
Ce peuple ayant été détruit, ainsi que les Dau-
‘niens, ou s’étant incorporé avec d’autres , le pays
entier, si Pon en excepte la Messapie, fut com~
pris sous le nom d’Apulie.

6 IL

Des @Enotriens.

@BrxoTrUs (3) avoit avec lui des forces plus
considérables que Peucétius ; il les mit a terre (4)
au fond du golfe Ausonien, chassa les Ausoniens,
et s’empara de I’Isthme qui est entre ce golfe et
le golfe Scyllétique, ou Scylaceus, Cet Isthme (5)
aune demi-journée delong. Strabon (6) lui donne
160 stades; ce qui s’accorde parfaiteinent aveo
Phne, qui 1111 (7) attnbue vingt milles, & huit

(1) Dionys. Halic. Ant. Rom. lib. 1, §. x1, pag. g.

(2) Strab. lib. v, pag. 434.

(3) Dionys. Halic. lib. 1, §. x1, pag. 9.

(4) 1d. ibid.

(5) Aristotelis Polit, Iib. v1r, pag. 193 lin. 17 et 18 ex
edit. Aldi. .

(6) Strab. lib. vi, pag. 391 , B

(7) Plin. Lib. 111, cap. x, pag. 165, lin. 6.

-



CHRONOLOGIE. 4oy
stades par mille. Le golfe Ausonien, ainsi nommé
des Ausoniens qui habitoient sur ses bords, est
appelé golfe (1) Napétinus par Antiochus, fils de
Xénophanes , qui avoit écrit sur la fondation de
Vltalie. 11 fut (2) nommé Laméticus, de la ville
de (3) Lamétos ; Térinceus (4), de celle de Térina,
fondée (5) par les Crotoniates ; et Hipponiates (6),
de celle d’Hipponium , fondéé (7) par les Lo~
criens, et depuis nommée Vibo Valentia (8) par
les Romains.

Ce fut cet Isthme dont les @notriens chassérent
les Ausoniens, et dont ils s’emparérent a leur arri-
vée. Les ®Enotriens s’étant beaucoup multipliés,
s'étendirent (g) dans la suite jusqu’a Métaponte ;
de-la jusqu’a Tarente (10) et Posidonia ou Pees-
tum , et vinrent aprés dans le Latium , d’ot ils
chassérent (11) les Sicules, de concert avec les
Opiques ou Ombrices. C’est opinion de Philistus

(1) Sirab. hb vI, pag. 391, B. Dionys. Hahcarn Antigq,
Rom. Iib. 1, §. xxxVv, pag. 27.

(2) Aristot. Polit. lib. viz, pag. 193, lin. 17.

(3) Scholiast. Lycophronis ad vers. 1085.

(4) Plim. lib. 111, cap. v, pag. 158 ; cap. x, pag. 165.

(5) Scymni Chii Orbis Descript. vers. 306. o

_{6) Strab, lib. v1, pag. 391.

(7) Id. lib. vi, pag. 333, lin. ult. Scymm Chii Orb :
Descript. vers. 307.

(8) Strlab. lib. v1, pag. 394 Plin. Yib. 111, cap. v,p 158

(9) Strab. lib. v1, pag. 3g1 sub finem.

{10) Dionys. Halic. Antiq. Rom. lib. 11, §. 1, pag. 75

(11) Id. Antiq. Rom. lib. 1, §. xx11, pag. 18..

Cc 4
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de Syracuses. Hellanicus de Lesbos ne nomme
ainsi que (1) Thucydides, que les Opiques ou
Ombrices. Denys d’Halicarnasse prétend au con-
traire que ce furent les Aborigénes et les Pélasges
qui chassérent les Sicules de la Tyrrhénie ; mais
comme il assure, §. X111, que les Enotriens étoient
les mémes que les Aborigénes, on voit qu’il s’ac-
corde en partie avec Philistus. Le sentiment de
Denys d’Halicarnasse me paroit- préférable en
_ entier, parce qu’il est le mieux suivi, et c’est celui
que j’ai adopté, Chap. viir, §. vi, pag. 242 et suiv,
Chap. xv, sect 1, §. 1v, pag. 4og.

. ITI1
De la Colonie envoyée en Thessalie,

LA Thessalie est une vaste plaine environnée
de tous cotés par des montagnes escarpées.; les
eaux, qui couloient perpétuellement de ces mon-
tagnes, ne trouvant point d’issue, ayoient en-
tiérement couvert ce pays, et en avoient fait un
lac immense. Un tremblement de terre ayant
séparé ’Ossa de POlympe, les eaux s’écoulérent
daus la mer, et les plaines de. Thessalie demeu-
rérent a sec. Un habitant de ces montagnes
apporta cette nouvelle a Pélasgus, roi d’Arcadie.
Ce prince se rendit dans le pays nouvellement
découvert, avec un grand nombre de ses sujets.
Je n’en dirai pas davantage ici, 'ayant fait assea

(1) Thacydid. &ib. vi, §.
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amplement, Chap. viir, §. 11 Ghap X, §. ar,
pag. 316 et suiv.

§. 1IV.
De la Colonie d&’Eyvandre.

EvANDRE (1) étoit 'homme le plus prudent
et le plus excellent guerrier qu’il y eiit alors en
Arcadie. Deux partis s’étant (2) élevés dans le
pays, ils en vinrent aux mains ; celui qui eut le

"dessous prit pour chef Evandre, et passa avec lui
en Italie. Faunus régnoit alors chez les Abori-
génes, Ces peuples étoient, suivant (3) Caton et
Sempronius, Grecs d’origine ; et comme il paroit
que la plus ancienne colonie que les Grecs aient
envoyée dans ce pays est celle d’@notrus , Denys
d’Halicarnasse en conclut que les Aborigénes sont
@Enotriens. Il le prouve encore par d’autres rai-
sons , qu’il seroit trop long de rapporter, et sur
lesquelles on fera bien de consulter son ouvrage.
Je reviens & mon sujet. :

Faunus s’étoit rendu célébre (4) par sa pru-
dence et par Dactivité avec laquelle il exécutoit
lesprojets qu’il avoit congus;ilregut Evandreavec
humanité, parce qu’il ne le voyoit pas assez
accompagné pour se faire craindre, et il accordd

(1) Pausan. Arcad. sive lib. viu, cap. 43, pag. 688, 68g.
(2) Dionys. Halic. Ant, Rom. lib.1, §. XXXI, pag. 24.
(3) Dionys. Halic. lib. 1, §. xt11 et seq. pag. 11 et seq.
(4) 1d. ibid. lib. 1, §. xxx1, pag. 24, lin, 38, .

-~
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aux Arcadiens autant de terre qu’ils en voularent.
Evandre (1) batit une ville prés du Tibre, et la
nomma Pallantium , du nom d’un village d’Ar-
cadie, dont étoient originaires la plupart de ceux
qui I'avoient accompagné. Les Romains chan-
gérent depuis ce nom en celui de Palatium, en
retranchant deux lettres. Strabon (2) met ce récit
au nombre des fables. Lies Romains n’en avoient
pasla méme opinion ; car Antonin-le-Pieux, vou-
lant consacrer la mémoire de cette origine de
Rome, éleva (3) le village de Pallantium en Arca-
die au rang de ville, et accorda a ses habitans la
liberté et 'exemption de toute espéce de tribut.
On peut ajouter a cette preuve une autre qui me
paroit encore plus forte. Les fétes qu’instituérent
les Arcadiens se célébroient (4) encore a Rome du
temps de Denys d’Halicarnasse , et Pon y obser-
voit les mémes rits yu’en Arcadie. Les Romains
ne connurent les Grecs et les Arcadiens que plu~
sieurs siécles aprés la fondation de leur ville.
Comment donc aurojent~ils eu connoissance de
ces rits, et pourquoi les avoient-ils adoptés ? C’est
ce dont on ne rendra jamais raison, si I'on n’ad-
met pas la Colonie Arcadienne, a moins que 'on
ne dise que ces fétes furent apportées en Italie par

(1) Pausan. loco laudato.

(2) Strab. lib. v, pag. 352, B.

(3) Pausan. loco landato.

(4) Dionys. Halic. lib. 1, §. xxx1x et xxx821, . 25 et 26.
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les @notriens, qui étoient passés dans ce pays
environ 567 ans avant la prise de Troie ; mais,
dansce cas, il faudroit prouverque ces fétes étoient
déja instituées en Arcadie avant le départ d’@no-
trus. Si elles Veussent été, Enotrus les auroit
apportées avec lui, et il s’en seroit conservé des
traces dans les différens pays de I'Italie qui furent
occupés par les @notriens ; cependant il n’en
reste aucune, et les Romains furent le seul peuple
qui les observa. Si Strabon et pesé ces raisons,
je suis persuadé qu’il n’eiit pas mis cette colonie
au rang des fables. »

Evandre passa en Italie 60 ans (1) avant la prise
de Troie, comme l’attestent les Romains ; Au-
rélius Victor, qui a écrit sur les origines de sa
nation , appuie ce récit de son témoignage. Re-
gnante (2) Fauno, dit-il, ante annos circiter
sexaginta quam Aneas in Italiam deferretur,
Evander drcas, Mercurii et Carmentis Nym-
phee filius, simul cum maire eodem venit.

On ignore quel fut le pére d’Evandre. 11 pas~
soit (3) pour étre le fils de Mercure : peut-étre
lui donna-t-on ce dieu pour pére, parce qu’il (4)
fit connoitre aux sauvages habitans de I'Italie les

(1) Dionys. Halic. lib. 1, §. xxx1, pag. 24.

(2) Aurel. Victor. Orig. Gentis Rom. cap. v, pag. 11.

(3) Pausan. Arcad. sive lib. vurr, cap. xuim, pag. 688,
Dionys. Halic. lib. 1, §. xxx1, pag. 24. Aurel. Victor. loca
laudato.

4 Dionys. Halic, Ant. Rom. lib. 1, §. xxx111, pag. 26.
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arts utiles, parce qu’il leur donna des loix, et
parce qu’il leur apprit ’usage deslettres grecques,

qui n’étoient connues des Arcadiens que depuis
peu de temps. D’autres assurent (1) qu’il étoit fils

d’Echémus et de Timandra. Cet Echémus étoit
roi des Tégéates ; car Pausanias observe (2) que
sa femme se nommoit Timandra : mais ce ne

peut éire ce prince qui fut son pére; car il tua

Hyllus (3) dans un combat particulier, 'an 3,424

de la période julienne, 1,290 ans avant I’ére vul-

gaire, comme je I’ai prouvé Chapitre xvi. Eché-
mus ne pouvoit pas avoir plus de 40 ans, lorsqu’il

accepta le défi d’Hyllus, qui étoit dans la force de

Yage. Si Evandre eiit été son fils, il n’auroit pu

avoir alors plus de six a sept ans, et 26 a 27,

lorsque Troie fut détruite. Cependant on a vu

qu’il avqit fondé sa colonie 6o ans avant la prise

de cette ville. ,

Je ne pousserai pas plus loin mes recherches
pour découvrir quel fut son véritable pére. Elles
seroient vraisemblablement en pure perte ; et cet
objet est d’ailleurs peu important. Il suffit d’avoir
prouvé que les Arcadiens envoyérent une colonie
en Italie 60 ans avant la prise de Troie, et
qu’Evandre en fut le chef.

(1) Servius ad Virgil. En. lib. viir, vers. 13o0.
(2) Pausan. Arcad. sive lib. v, cap. v, pag. 60.
(3) Pansan. loco laudato. Herodot. lib. 1x, §. xxvz.
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SECTION IL

Des Colonies Doriénes anterieures & la prise
de Troie.

(1) Puorsas, fils de Lapithés, s’empara de
Pile de Rhodes, 396 ans avant la prise de Troie,
si ’on en croit Eusébe, c’est-a-dire, ’an 1,580
avant notre ére, selon le méme Ecrivain. 11 (2)
cherchoit 4 s’établir en Thessalie avec un certain-
nombre d’aventuriers qu’il avoit aveclui, lorsque
les Rhodiens vinrent le prier de purger leur ile
des serpens qui Vinfestoient. Il détruisit les ser-
pens, partagea le pays avec les Doriens ; et s’étant
distingué dans toutes les occasions, on lui rendit,
aprés sa mort, les mémes honneurs qu’aux héros.

Son fils Triopas (3) vint dans cette ile avec des
Hellénes ou Doriens. Il passa (4) ensuite en Carie,
ets’emparadu promontoire qui fut appelé de son
nom Triopium. Les Hellénes régnoient donc alors
en Thessalie. Aprés la mort d’Hellen , Xuthus,
Pun de ses fils, ayant voulu (5) s’approprier ’ar~
gent de son pére, ses fréres le chassérent. Ce fut
sans doute en cette occasion , et, peut-étre, pour
avoir pris le parti de Xuthus, que Phorbas, et

(1) 'Euseb. Chronic. lib. poster. pag. 74.
(2) Diodor. Sical. lib. v, §. vz, pag. 377.
" (3) Diodor. Sicul. lib. 1v, §. Lvur, pag. 302.
(4) Id. lib. v, §. Lvi1, pag. 376. '
(5) Pausanias Achaic. sive lib. vz, cap. 1, pag. 5a1.
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apreés lui Triopas, passérent dans I’ille de Rhodes.
Si cela est, comme je le conjecture , Parrivée de
Triopas a Rhodes doit étre a-peu-prés de’an 3,284
dela période julienne, 1,430 ans avant notre ére,
et par conséquent 160 ans avant ’époque de la
prise de Troie, selon Hérodote, et 246 selon ’hy-
pothésed’Eusébe sur I'époque de la prise de Trroie.
(1) Hyllus, fils d’Hercules , ayant été tué dans
un combat particulier par Echémus, roi des
Tégéates , Tlépoléme, fils d’Hercules , se retira a
Tricorynthe (2), avec les autres fils et petits-fils
de ce héros. De-la, il se rendit avec Licymnius &
Argos, o1 on lui permit de demeurer ; mais ayant
tué involontairement Licymnius, il passa dans
T'ile de Rhodes, ot il fonda trois villes, Linde,
Ialyssos et Camiros, avec ceux des amis des Héra-
clides qui ’avoient suivi. Peu aprés, la gloire de
son pére lui fit déférer la royauté par tous les
Rhodiens, et il aida de ses troupes Agamemnon
au siége de Troie. Homére (3) parle assez ample-
ment de la fonddtion de ces villes, et du motif
qui engagea Tlépoléme a passer dans cette ile.
Hyllus futtuéVan 3,424 dela période julienne,
1,290 ans avant notre ére, comme je P’ai prouveé
Chapitre xvi, concernant les Héraclides. Le séjour

(1) Herodot. lib, 1x, §. xxv1. Apollodori Biblioth. Lib. 11,
¢ap. v, §. 11,

(2) Diodor. Sicul. lib. 1v, §. Lvii1, pag. 302,

{3) Homeri Lliad. lib. 11, vers. 653 et seq.
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de Tlépoléme a Tricorynthe ne fut pas sans doute
long, etil allaa Argos probablement vers’an 3,437
dela période julienne, 1,287 ans avant notre ére.
11 fut obligé de quitter cette ville quelques années
apres, et alla fonder les villes ci-dessus nommées
vers I'an 3,432 de la période julienne, 1,282 ans
avant I’ére Chrétienne.

SECTION IIL

Des Colonies Grecques, postérieures a la
prise de Troie.

§. L
De la Colonie Doriéne.

M£GAREs (1), surles confins de ’Attique, fut
fondée aprés la mort de Codrus, et probablement
vers I’an 3,585 de la période julienne, 1,131 ans
avant notreére. Les Doriens y restérent en partie;
mais d’autres se rendirent avec Althaeménés
d’Argos dans I'ile de Créte, ou ils établirent une
Colonie, et quelques-uns se dispersérent dans
I’ile de Rhodes, 4 Halicarnasse, a Cos et a Cnide.
Toutes ces Colonies, si I'on en excepte celle de
Rhodes par Tlépoléme, sont postérieures a la con~
quéte du Péloponnése par les Héraclides. Elles
datent vraisemblablement du temps ott les Grecs,
agités en sens contraire, et ne se voyant point,

(1) Strab. lib. xtv, pag. 965, C.
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pour ainsi dire, de demeure fixe, quittoient sans
peine une terre ou rien ne les attachoit, pour
aller chercher un pays plus tranquille, et ou ils
ne fussent pas exposés aux orages qu’ils avoient
essuyés. Mais comme je n’ai rien trouvé dans
les écrits des Anciens sur ’époque précise de ces
émigrations, je n’entreprendrai point de vou-
loir la déterminer. Je parlerai seulement, dans
le §. v, de la fondation de quelques villes par-
ticuliéres.

Pausanias (1) prétend que la ville de Mégares
étoit fondée avant le retour des Héraclides, et
que les Péloponnésiens ou Doriens s’en empa-
rérent en s’en retournant dans leur pays, tout
"de suite aprés leur expédition contre Codrus,
dernier roi d’Athénes. Mais le témoignage de
Strabon , dont Pexactitude et les connoissances
sont reconnues de tout le monde, doit d’autant
plus faire pencher la balance en faveur de ’opi-
. nion contraire, que (2) Velléius Paterculus est
de P’avis de ce savant Géographe.

6. 1L
De la Colonie Aoliéne.

La migration Zoliéne pféCéda, selon (3)
Strabon , 'Ioniéne de quatre générations. Cette

. (1) Pausan. Attic. sive lib. 1, cap. xxx1x.
(2) Velleius Patercul. lib. 1, cap. 1, §. v, pag. 9.
(3) Strab. lib, xn1, pag. 872, C
Colonie
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Colonie éprouva des lenteurs, sclon le méme
Géographe, et ne fut consommée que long-temps
aprés qu’elle eut commencé. Orestes en fut le
chef ; mais étant mort en Arcadie, son fils Pen-
thilus lui succéda , et's’avanca jusqu’en Thrace,
6o ans aprés la prise de Troie, dans le temps
méme ou les Herachdes rentrerent dans e Pélo~
ponnése.

Penthilus ne s’oecupa probablement de la cone
tinuation de la migration Aoliéne, que parce
qu’il avoit été chassé par les Héraclides. Strabon
lui-méme semble le dire, puisqu’il assure que ce
fut dans le temps méme ot les Héraclides ren—
trérent dans le Péloponnése. Cependant il est
certain que les princesde cette maison conquirent
ce pays 80 ans apres la prise de Troie, et non
point 60 ans aprés , comme Pavance cet Auteur.
Je crois qu’il faut moins imputer cette faute &
Strabon qu’a ses copistes ; et cela d’autant plus,
que ce Géographe suit presque toujours Eratos—
thénes, qui placoit le retour des Héraclides 80 ans
aprés la prise de Troie, comme on le verra dans
le Chapitre suivant concernant les Héraclides. Je
pense , par cetteraison, qu’il y a dansle texte:de
Strabon quelque chose de transposé , et qu’il faut
mettre §Eixorra §7dt Tav Tpwindy ~3a~repov aprés ces
mots , “Opigray uiv ydp lpga.t 7o a"rc'ms. Ainsi le
Ppassage entier doit se lire : "Opéorny ,uev yap ZpEas
7'60 G'TOAOU lE"&OV’T& z’l’ia’l ’TGV TP&NKQV UU"TCPOV ’TOUNV

P& v Apxadia Teasvrizarzes Tiv Chov 5 Siadifarla
Tome V1L Dd
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Fov vsty qurov TlévBinor, xal mpocAsy péxps Opdxns s
V7 duray Tav 7oy ‘Hpaxrstddy sis Tlerowdyvnsov xabodor
7.2 Aumoyen de ce léger changement, Strabon
s'accorde avec Eratosthénes et tous les Auteurs
qui ont parlé du retour des Héraclides, et il
assigne. une date précise a la Colonie conduite
par Orestes, qui en manquoit anparavant , tandis
que celle de Penthilus est assez déterminée par la
maniére dont il s’est exprimé.
Orestes aura donc commencé & conduire la
' Colonie Aoliéne 60 ans aprés la gnerre de Troie,
c’est-a-dire, 1'an 3,504 de la période julienne,
1,210 ans avant notre ére. 1l fut aidé dans son
entreprise par (1) Pisandre d’Amycles ; mais étant
mort en (2) Arcadie, 4gé de (3) go ans, son fils
Penthilus lui succéda. Ce prince monta sur le
trone 'an 3,521 de la périede julienne, 1,193 ans
avant notre ére, comme on peut'inférer de Vel-
léius Paterculus 4 P'endroit cité ; et aprés avoir
régne trois ans, il fut chassé¢ de ses Etats par les
Héraclides. Ce fut alors qu’il continua la migra-
tion Aoliéne, qu’il avoit, & ce qu’il paroit, jus-
qu’alors négligée. Il s’avanga jusqu’en Thrace (4),
¢} probablement il y mourut. Des gens, habiles
d’ailleurs, ontcrn qu’il s’agissoit ici de la Thrace
proprement dite, et se sont jetés par-la dans des

*(1) Pindari Nem. xt, vers. 43.

(2) Strab. lib. x111, pag. 872, C.

(3) Velleius Patercal, lib. 1, cap. 1.
-{4, Strab. loco laudato,
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difficultés , dont il.leur a été impossible de se
débarrasser. Il nes’agit point ici des pays connus
sous le nom de Thrace Européenne, ou de Thrace
Asiatique , mais d’un canton de la Béotie dont
les Thraces s’étoient emparés, et auquel Strabon,
conserve ce nom. §'il étoit possible d’avoir quel-
ques doutes & ce sujet, le récit de ce savant
Géographe , dont je vais rapporter la substance,
suffiroit pour les lever. Les (1) Aones, dit-il, les
Temmices , qui venoient de Sunium , aprés avoir
erré ¢a et la, les Léléges, les Hyantes, peuples
barbares, habitérent dans les, premiers temps la
Béotie. Les Phéniciens 'occupérent ensuite avec
Cadmus; il hatit la Cadmée, et laissa ses Etats &
ses descendans : ceux~ci construisirent Thébes,
et ajoutérent a la Cadmée. Ils régnérent sur la
plupart des Béotiens, et conservérent la souve-
raineté jusqu’a la guerre des Epigones : ils quit-
térent Thébes sous les Epigones, et y revinrent
bientét aprés. Ayant été chassés de la méme ma~
niére par les Thraces et les Pélasges, ils établirent
un Etat en Thessalie de concert avec les Arnéens,
et Poccupérent long - temps; de sorte que ce
peuple prit. le nom de Béotiens. Ils revinrent
ensuite dans leur patrie, dans le temps que 'on
¢quipoit 4 Aulis en Béotie la flotte Aoliéne,
sur laquelle se rendirent en Asie les enfans
d’Orestes. : - '

(1) Strab. lib, ‘lx, pag.615,C et seq.
Dda



420 HISTOIRE D’HERODOT.E.

On peut ajouter, au témoignage de Strabon §
eelui de Thucydides. Cet Historien parlant de
Palliance que firent les Athéniens avec Sitalcés
- fils de T'érés, roi des Thraces, ajoute (1) : Térés
n’étoit point parent de Térée, qui épousa Procné;
fille de Pandion, roi d’Athénés; et n’étoit point
de la méme Thrace. Térée demeuroit a Daulie;
ville du pays actuellement appelé Phocide, qul
étoit alors habité par des Thraces.

Les Mégariens (2) prétendoient que ce Térée
avoit régné a Péges/, ville de la Mégaride. Mais
Pausanias croit avec raison, par quelques restes
de monumens qui subsistoient encore de son
temps, que c’étoit 4 Daulis, au-dessus de Ché-
ronée. "ECacirsves & & Tmpsiss as utv Aéysorr of
Meyapits s mepl Tds Ty ds 7ds xarovuivas Tis Meya-
pidos. C’est ainsi qu’il faut écrire Mnyds avec une
lettre capitale, et il faut réformer la version
latine d’aprés -ma traduction. L’Abbé Gédoyn,
qui ne savoit pas le grec, a traduit (3) : « Térée,
» si Pon en croit ces peuples, régna ‘vers ces
» sources que 'on appelle Mégarides ». J’aurois
desiré que ’Abbé Gédoyn nous efit apris ce que
c’étoit que ces fontaines appelées Mégarides, en
quel lieu elles se trouvoient, quel Auteur en
parloit. 8’il avoit ouvert Etienne de Byzance, il

(1) Thucyd. lib. 11, §. xx1x, pag. 115, 157.
(2) Pausan. Attic.sive lib. 1, cap. xr1, pag. 100.” -
(3) Pausanias Frangois, liv. 1, chap. xr1, pag. 12g. -
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auroit trouvé que (1) Peges étoit une habitation
des Mégariens. :

Péges étoit aussi le nom propre d’une fontaine
_en Mysie, prés du mont Arganthonius, ot périt
Hylas Apollonius de Rhodes le dit positivement:

(2) wda 8 8ye xpnvny pereniabey, iy xardovery
Mnyas &yyiyves wepsvasétas.
Et plus bas, le méme Apollonius’, en parlant de
Polyphéme, quiaccourut aux cris d’Hylas s’ex-
prime (3) ainsi : , '
¢ i pe'raugau Hnyewv “oxédor.

Le savant M. Brunck ne s’y est pas trompé, puls-
.qu’il a faitimprimer ce mot avec une lettre capi-
tale. Voyez aussi Suidas au mot Aoy yives, on il
fait aussi mention d’un lieu nommé Péges.
Mais pour en revenir 4 la Thrace, il est certain
-par le témoignage de ces deux I—Lstonens , que
Jes Thraces. étoient maitres d’une partie de la
.Béotie, lorsqueles descendans de Cadmus y retour~
nérent, et il n’est pas moins certain que les fils
d’Orestes s embarquerent au port d’Aulis, en
, Béotie, pour passer en Asle. Ams; la Thrace, ol se
rendit Penthilus, pour se mettre a la téte de la
colonie Aoliéne, devoit faire partle dela Béotie,
et tiroit son nom des Thraces , quien avoient fait

(1) Au mot Mnyal. _
(2) Apollon. Rhod. Argon. lib. 1, ,nu

(3) 1d. ibid. lib. 1, 1,243,
Dd 3
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la conquéte. Penthilus conduisit donc avec son
frére , en Asie, le second corps d’ Aoliens aussi~
16t aprés la .conquéte du Péloponnése par les
. Héraclides, c’est- a-dire, ’an 3,525 de la période
julienne, 1,189 ans avant notre ere. .

~ La troisiéme migration des Zoliens est posté-
rieure de quelques années au retour des Héra-
clides. Echélatus, fils de Penthilus, en (1) fut
le chef. Il conduisit les Aoliens dans le pays
appelé, du temps de Straben, Oyzicéne, aux
environs de Dascylium. D’autres se rendirent sur
les cotes de la mer Icariéne. Je ne crois pas m’éloi-
gner beaucoup de lavérité, en placantcette migra-
tion Pan 3,540 de la période julienne, 1,174 ans
avant Pére vulgaire, |

Lafondation dela villed’Halicarnassele prouve
d’une maniére invincible. Tacite dit (2) sous Pan-
née 779 de la fondation de Rome, 26 de notre
‘ére, que cette ville existoit depuis 1,200 ans. Elle
avoit donc été fondée Pan 3,539 de la penode
;uhenne » 1,17 ans avant notre ére.

" La quatriéme et derniére (3) migration se fit
‘sous la conduite de Grais, le plusjeunedesenfans
d@’Echélatus. Aidé (4) par les Lacédémoniens,
il (5) s’avan¢a jusqu’au Granique ; et s’étant

(1) Strab. lib. x111, pag. 873, A.

(2) Taciti Annal. kb, 1v,§. zv.

(3) Strab. lib. xur, pag. 873, A.

(4) Pausan. Laconic. sive lib. 111, cap. 11, pag. 206.
(5 Stnab loco laudato.
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mieux pourvu que les autres de tout ce qui lui
étoit nécessaire, il fit passer la majeure partie de
son armée dehs I'ile de Lesbos dont il s ’empara;
Tous ces événemens , et l'ordre des générations,
prouvent que cette derniére migration'doit étre .
postérieure & I'an 3,540 dela période julienne,
1,174 ans avant notre ére, et la fondation de la
ville de Liesbos, qui est , selon Pauteur de la 'Vie
d’Homére, attribuée.a Hérodote , de 'an 3,574
de la période julienne, 1,140 ans avant notre ére,
prouve qu’il faut la placer vers:’an-3,563 de la
période julienne, 1,151 ans avant l’érevulgaire, :
parce que Grals ne dut_songer a de nouvelles
conquétes qu’aprés g’étre fortifié dans les an-
ciennes contre les incursions des peuples belli-
queux qu1 Penvironnoient Qu’on se rappelle

d’ailleurs que 8’il Y 254 ans d’intervalle entre la

\ tromeme migration et la fondation de Lesbos,
GI‘B.]S ne devoit pas étre encore fort 4gé, puisqu’il
étoit trés—jeune et le dernler des enfans d’Eché-
l,atus, lorsqu’il conduisit eette quatriéme Colonie.
Cleuas et (1) Malaiis, tous deux descendans,
d’Agamemnon, rasse‘mb]érent des troupes dans
“le méme temps que Penthilus ; mais la flotte de
celui-ci le prévint, et passa de (3) Thraceen Asie
avant eux. Ils séjoumér?nt long-temps dans la

(1) Strab. loco laudate.

«{2) Voyez plus haut, pag. 418 et 419, ce an) ai Jnt sar
la Thrace

Dd 4
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Locride et aux environs du mont Phricium s
mais enfin s’étant embarqués, ils fondérent Cyme
et Phriconis, qu’ils nommeérent ainsi du mont
Phricium en Locride. L’auteur de'la Vie @’Ho-
mére met la fondation de Cyme Van 3,594 dela
periode julienne, 1,120 ans avant notre ére.

Je parlerai dans le quatriéme paragraphe des
fondations de quelques auntres villes Aoliénes.

6 IIL
Dg :la Colonie Ioniéne.

Ar1x de se former de la Colonie Ioniéne une
idée claire, nette et précise, il est, je crois, a
propos de remonter & Porigine des choses.

Hellen, fils (1) de Deucalion, régna dans la
Phthie, entre le Pénée et ’Asope. Xuthus, Pun
de ses fils, ayant été chassé (s) de la Thessalie
par ses fréres, se réfugia dans (3) PAttique, oix

(1) Strab. lib. viu, pag. 587,C.

- (2) Pausan. Achaic. sive lib. vi1, cap. 1, pag. 521. Wl y
a quelque légére différence dans le récit de Strabon. Cet
Auteur raconte qu'Hellen ayant laissé ses Etats & Fainé
de ses fils, envoya les antres chercher des étahlissemens
ailleurs. Dorus s'établit aux environs du Parnasse, et
donna son nom aux peuples qu'’il commandoxt Xuthas
passa dans l’Atthue ot 1 épousa une fille du roi Erech-
thée. Voyex Strabon ,lib. vim, pag: 588, A. Voyez aussi
Conon, Narrat. xxviz.

. (3) Strab. ibid. vers Pan 5,284 de la période ;ubenne »
1 ,430 ans avant notre ¢re.
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il (1) éponsa une fille du roi Erechthée : il en eut
deux fils, Achseus et Ion, Acheus ayant commis
un (2) meurtre involontaire, passa en Laconie, et
donna son nom aux habitans de ce pays.
L’Attique se trouvant alors surchargée d’un
plus grand nombre d’habitans que n’en pouvoit
nourrir son sol sec et stérile, les Athéniens en
envoyeérent une (3) partie dans le Péloponnése
sous la conduite d’Ion. Comme il étoit sur le point
de faire la guerre.aux habitans d’ Egiale et a (4)
Sélinunte, leur roi, ce prince (5) lui donna sa fille
Hélice en mariage;1'adapta et le désigna son suc~
cesseur. Sélinunte étant-mort, Ion monta sur le
tréne. Il donna le nom d’Hélice a la ville qu’il
avoit batie., et.& ses snjets celui d’Ioniens.
Tandis-qu’il régnoit.sur les peuples d’ Agiale,
les Athéniens (6) le choisirent pour leur chef,

(1) Strab. ibid. vers 'an 3,285 de la méme période,
1 ,429 ans avant notre ére. '
(2) 1d. ibid. verslan 5,307 de ln pénode ]uhenne 1 407
ans avant notre ére.
(3) 1d. ibid. pag. 588, B. Vers Yan 3,308 de la pénode
)uhenne » 1,406 ans avant notre &re.
(4) Le nominatif grec est Sélinous; mais je forme lo
frangou da gémtlf comme c’est assez l’usnge en quelques
“mots.
(5) Pansan. Achaic. sive lib. vir, cap. 1, pag. 521 et 5aa,
" Vers Pan 3,309 de la période julienne, 1,505 ans avant
notre tre.
(6) Pausan. ibid. VersYan 3,312de la pénode ]uhenne ,
1,402 ans avant notre dre,
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dans la.guerre qu’ils eurent & soutenir contre les
Eleusiniens. Il vainquit (1) les Thraces (2) com-
mandés par Eumolpus, qui s’étoient emparés
- d’Eleusis ; et par reconnoissance, les Athéniens
Ini déférérent la principale autorité dans le gou-
wvernement, et s’appelérent de son nom (3) Ioniens.
~ Ce fut probablement vers ce temps-1a qu’il par-
tagea’Attique en quatre tribus, et qu’il les appela
les (4) Géléontes, les Argades, les Agicores et les
Hoplétes , du nom de ses quatre fils. Il est vrai-
semblable que ce fut peu aprés cet établissement
qu’il fonda la Colonie Ioniéne, On ne peut guére
douter qu’il n’en ait été le chef aprés le témoi-
gnage (5) d’Euripides, de (6) Vitruve et de (7)
Nicandre. Cependant ces témoignages sont infir-
més par Pautorité de Pausanias, de Strabon, &ec.
de Suidasaumot’luvie, et de’Auteur (8) deV Ety-
mologicum magnum. Ces deux derniers Ecri-
vains paroissent avoir eu pour garant Hellanicus,

(1) Ces Thraces ne venoient pas probablement de la
Thrace. Ce sont vraisemblablement cenx qui #’étoient
emparés d’une partie de la Béotie,

:. (2) Strabon, lib. vii1, pag. 588, A. Enripides fait ansst
mention de cette guerre dans les Phénici¢nes, vers 865.
(3) 1d. lib. viux, pag. 588 , B. lib. x1v, pag. 997, D.
- (4) Herodot. lib. v, §. Lxv1. ‘

(5) Euripid. in Tone , vers, 74. ‘ .

(6) Vitruv. lib. 1v, cap. 1, pag. 6o. .
. (7) Nicandri Alexipharm. vers. g.

(8) Etymologic. magn, pag. 327,lig. 1v,
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comme on le voit dans Harpocration au mot
EpvBpaiss. Je conclus de cette diversité de sentimens
qu’il passa en Asie deux ColoniesIoniénes, la pre~
miére sous Ion, la seconde sous Nélée, fils de
Codrus ; que la premiére fut trés-foible, et ne
forma que de petiteshabitations, et que la seconde
fonda des villes. Comme la derniére est la plus
considérable, et que les Auteurs qui parlentdela -
migration Ioniéne, n’entendent que celle-la, ce
sera aussi la seule a laquelle je m’arréterai, et
dont je fixerai ’époque, aprés avoir dit deux mots

“de quelques événemens intermédiaires, qu’il est
nécessaire de rapporter, afin de montrer enchai- .
nement des faits. '

Erechthée étant mort, ses enfans ( 1) se dispu~
térent la couronne, Xuthus, qui avoit été pris
pour arbitre, jugea en faveur de Cécrops, I'ain&
Les autres enfans d’Erechthée le chassérent de
PAttique; il se réfugia dans le: (2) pays &’ AEgiale,
ou il mourut. Il est vraisemblable qu’lon retourna
dans ses Etats, et ’on ignore combien de temps il
y resta;mais il est certain qu’il revint & Athénes,
et qu’il y (3) mourut.
" Achzeus ne fit pas un long séjour dans la Laco-
nie. Il passa (4) en Thessalie avec des troupes,
quil tira du pays d’Agiale et d’Athénes, et

~ (1) Pausan. Achaic. sive lib, vi1, cap. 1, pag: 521
© (2) Id. ibid. pag. 521.
© (3) Id. ibid. pag. 522.
(4) Id. ibid. pag. 5a1.
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recouvra les Etats de ses peres. Deux de (1) ses
fils, Archandre et (2) Architélés quittérent la
Phthiotide et se rendirent a Argos, ou ils épou-
sérent deux filles de Danaiis. De-la , les Laacédé-
moniens et les Argiens s’appelérent Achéens.
Danaiis étoit sans doute un prince de la famille
des rois d’Argos ; mais ne pouvoit étre le méme
qui vint d’Egypte, et qui fut la souche des
rois de ce pays. Les Marbres de Paros mettent
( Epoch. 1x ) Varrivée-de celui-ci sous le régne
d’Erichthonius, qui est de Pan 3,203 dela période
julienne, 1,511 ans avant notre ére. ¥’ai prouvé,
dans le Chapitre 1x, §. 11 de la Chronologie
d’Athénes, qu’Erichthonius n’étoit monté sur
le trone qu’en 3,216 de la période julienne,
1,498 ans avant I’ére vulgaire, et dans le. Cha-
pitre x concernant les rois d’Argos, §. 1v, que
Danaiis étoit venu en Gréce vers P'an 3,142 dela
période julienne, 1,572 ans avant netre ére, et
par conséquent.avant le regne de Cécrops, que
je place, par les raisons quel’on a déja vues,
Yan 3,144 dela période ;uhenne, 1,570 ans avant
notre ére. :
Les Achéens restérent dans ce pays jusqu’au
retour des Héraclides, qui les en chassérent. 1ls

i (1) Pausan. Achaic. sive lib. vix, cap. 1, pag. 521.

(2) Ce passage est d’antant plus important, qu’il sert &
entendre un endroit d’Hérodote, lib. 11, §. xoviu, qué
avoit para inintelligible & Grono‘v_ilu. .
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se retirérent alors dans le pays (1) d’Zgiale, o
les Toniens les regurent avec plaisir, 4 cause de
leur origine commune. Mais dansla suite, ces
deux peuples en vinrent aux mains sur quelques
soupcons qu’eurent les foniens, que les Achéens
vouloient' mettre sur le tréne Tisaménus, fils
d’Orestes, leur roi. Les Ioniens ayant été vaincus,
furent obhgés d’abandonner le pays aux Achéens,
qui conservérent la division qu’y avoient intro~ -
duite les Ioniens, et Pappelérent de leur nom
Achaie. Ils furent gouvernés par des rois des~
cendans de Tisaménus, jusqu’aux enfans (2)
d’Ogygus, qui, g’étant conduits despotiquement,
furent déposés, et lo gouvernement démocratique
pritalors la place du monarchique. Ce pays devint
‘trés-célébre, et conserva-sa liberté jusqu’a la
troisiéme année de la 158° olympiade, 156 ans
avant notre ére, qu’1l fut réduit en Province
Romaine. :

- Les Achéens, comme on vient de le voir, ne
so réfugiérent dans le pays d’Agiale chez les
Ioniens , qu’aprés avoir été chassés de la Laconie
par les Héraclides. Cela dut arriver la méma -
année duretour de ceux-ci dans le Péloponnése,
c’est-a-dire, 80 ans aprés la prise de Troie. Bientot
apres, la \d.iscorde s’étant (3) allumée entre ces

(1) Pausan. lib. vi1, cap. 1, pag. 523
(2) Polyb: lib. 1, §. xv1, pag. 178 ; lib. 1v,§. 1 pag. 375
(3) Pausan. Achaic. sive lib. vix, cap. 1, pag. 523.
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deux peuples, comme je I'ai déja remarqué, ils
en vinrent aux mains. Les Ioniens ayant eu du
dessous, se retirérent d’abord a Hélice; miais les
Achéens les y ayant suivis , formérent le siége de.
cette ville. Les Ioniens n’étant point en état de
le soutenir, rendirent la place aux Achéens, a
condition que ceux-ci leur permettroient de se
retirer.Ilsretournérent dansl’Attique, ot les regut
Mélanthus, qui régnoit alors a Athénes. La mé-
moire encore récente d’Ion et de ses belles actions
ne contribua pas peu & les faire recevoir. On dit
aussi que les Athéniens, soupgonnant les Doriens
de vouloir les chasser de leur pays, accueillirent
les Ioniens moins par bienveillance pour eux,

que pour se fortifier contre les entreprises des
Doriens. Les Achéens s’étant réfugiés dans le pays
&’ Agialeen 3,525delapériodejulienne, 1,189 ans
avant notre ére, les Ioniens doivent avoir été
recus a Athénes Vannée suivante , c’est-a-dire, la
seconde année du régne de Mélanthus. Ils reste-

rent- & Athénes pendant la vie de Mélanthus et

de Codrus, qui régnérent 58 ans, selon (1) Castor.

- Mais apréslamort de ce dernier prince,laroyauté

fut abolie, et Pon établit des Archontes perpé-
tuels dont ’autorité fut moins grande que celle

des rois. Le premier Archonte perpétuel fut pris

dans la famille de Codrus, qui avoit généreuse~

ment sacrifié sa vie pour le bonheur de son pays.

P

(1) Eusebii Chronicor. lib, poster. pag. g6.
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Mais cela méme occasionna de la mésintelligence
entre les enfans de Codrus. Nilée (1) ne pouvant
se1ésoudre a vivre en simple particulier, et sou~
mis & un frére qu’il croyoit moins capable de
gouverner que lui - méme, résolut de chercher
fortune ailleurs. Les Ioniens, qui ne trouvoient
dans ’Attique, pays sec et stérile, qu’une subsis-
tance précaire, et qui n’y avoient pas encore
formé de liaisons bien étroites , n’étoient pas fort
attachés a ce pays: il les fit solliciter de 'accom~ -
pagner en Asie. Iln’eut pasde peinea lesy engager:
il fallut au moins deux ans pour faire les prépa-
ratifs d’un tel voyage. Ainsi les Ioniens partirent
pour se rendre en Asie 60 ans aprés le retour des
Héraclides, et 140 ans aprés la prise de Troie:
C’est aussi le sentiment d’Eratosthénes, et Popi-
nion de cesavant sert merveilleusementa appuyer
les preuves que je viens de donner. «Dela prise(2)
» de Troie, dit-il, au retour des Héraclides, il
» y a 80 ans, et du retour des Héraclides a la
» fondation de l'Ionie, 60 ans ». Thucydides,
écrivain exact , et beaucoup plus ancien qu’Era-.
tosthénes, place (3) aussi la conquéte du Pélo~
ponnése 80 ans aprés la prise de Troie. Il ne dit
' pas, il est vrai, en termes aussi positifs, que la

(1) Pausan. Achaic. sive lib. vi1, cap. 11, p. 523 et 524,
~(2) Eratosthen. apud Clement. Alexandr. Stromat. lib. ¢;
pag. 4oa. ’ ' .

(3) Thucydid. lib. 1 , ¢ x1z.

)
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iigration Ioni¢ne eut lieu 60 ans aprés cette
conquéte ; mais il est facile de le présumer d’aprés
son récit. En effet, il dit que ce fut avec bien de
la peine (1) que la Gréce étant parvenue a jouir
d’une paix solide, et & ne plus éprouver de com—
motions pendant trés-long-temps, envoya au
dehors des colonies, et que les Athéniens peu-
plérent la plupart des iles. Nous avons prouvé
dans le Chapitre x1v, concernant la prise deT'roie,
que cet Historien la plagoit Pan 3,444 de la
période julienne , 1,270 ans avant notre ere.
Donc il mettoit le retour des Héraclides I'an
5,524 de la période julienne; 1,190 ans avant
notre ére, et ’envoi de la Colonie Ioniéne,
vers P'an 3,584 de la période julienne, 1,150
ans avant 1’ére Chrétienne. ‘

. Laseunle difficulté qu’on puisse proposer contre
ce sentiment, vient de Strabon, qui s’exprime en
ces (2) termes : « On dit que la Colonie Zoliéne
n'précéda de quatre générations I'Ioniéne ». Il
devroit y avoir par conséquent 133 ans entre le
commencement de ces Colonies. Cependant il ne
se trouvg, selon mon calcul, que 8o ans d’inter-
valle..On ne peut s’imaginer que Strabon ait pris
dans ce passage le terme ‘de génération pour .
une évaluation de temps. Il ne pouvoit ignorer.
la maniére de les calculer, et d’ailleurs il savoit

" (1) Thucydid. lib. 1, §. 1.
(2) Strab, lib. xnr, pag. 872,C. = .

(iu’Orestes
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qu'Orestes avoit vécu trés-long-temps, et qu’il
avoit régné 70 ans. Il y a plutét lieu de croire
que ce Géographe.a voulu dire seulement qu’il y
avoit eu quatre migrations des Aoliens, sous
quatre princes qui se sont succédés de pére en
fils : la premiére conduite par Orestes ; la seconde
par Penthilus , fils d’Orestes ; la troisiéme par
Echélatus, fils de Penthilus; la quatriéme par
Grais, fils ’Echélatus. Cette derniére migration
est antérieure de trés-peu a la Colonie Ioniéne.
Cet Ecrivain voyoit quatre migrations différentes
des Aoliens, antérieures toutes les quatre a la
Colonie Ioniéne ; la premiére conduite par
Orestes, et les trois autres parson fils , son petit-
fils et son arriére-petit-fils. Il nelui en fallut pas
davantage pour avancer que cette colonie avoit
précéd¢ de quatre générations I'Ioniéne. §’il edt
voulu fixer les époques de ces colonies, il auroit
mis plus de précision dans son récit, et n’auroit
pas manqué, selon son usage, de les déterminer
d’une maniére invariable par des dates certaines.
Mais si, au lieu d’employer des dates, il se fit
proposé de se servir du terme de génération ,
comme d’une marque trés-connue, et presque
toujours usitée parmi les Ecrivains qui Pont
devancé, il n’auroit pu dire qu’il y avoit eu

quatre générations entre la premiére migration
Aoliéne et la Colonie Ioniéne : car Orestes étoit
4gé lorsqu’il se mit 4 la téte des Aoliens, et il
devoit avoir alors 79 ans. En voici la preuve,
Zome V1I. Ee



434 HISTOIRE D’HERODOTE.
Agamemnon fut tué par Aigiste 'année méme
de la prise de Troie, c’est-a-dire, ’an 3,444 de'la
période julienne , 1,270 ans avant notre ére.
Agiste(1)régna septans, et fut lui-méme tué par
Orestes ’an 3,451 dela période julienne, 1,263 ans
avant notre ére. Orestes régna 70 (2) ans; donc il
mourutl’an 3,521 dela périodejulienne, 1,193 ans
avant notre ére. Or, commeil (3) avoit go ans
quand il termina sa vie, il s’ensuit qu’il étoit né
Yan 3,431 dela période julienne, 1,283 ans avant
notre ére, et qu’il avoit 73 ans lorsqu’il condui-
sit la premiére Colonie Aoliéne, qui date de
Yan 3,504 de la période julienne, 1,210 ans avant
I'ére vulgaire.

Penthilus étoit un homme fait a cette date, et
son fils Echélatus étoit né , ou vint au monde peu
.de temps apres. Grais, fils d’Echélatus, étoit trés-
jeune lorsqu’il conduisit la quatriéme Colonie
Aoliéne. Strabon le dit positivement Livre xin1,
page 873, A : donc on ne doit compter ces quatre
princes que pour deux générations et demie,
. .qui font 82 ans; ce qui revient, 4 deux ans
prés, a Vintervalle entre la premiére migration
Aoliéne et le commencement de VIoniéne,
.intervalle que j’ai trouvé, par des moyens plus
.surs, étre de 8o ans. D’ailleurs Strabon ne dit pas

(1) Velleias Patercul. lib, 1, eap. 1.
(2) Id. ibid.
(3) 1d. ibid.
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en termes précis, que la. Colonie Aloliéne pré-
réda de quatre générations I'Ioniéne ; mais seu~
lement,on dit , pasi. Ainsi ce n’est point Popinion
de cet Auteur, mais cellede I’Ecrivain dans lequel
il a puisée ; opinion qu’il n’a pas suffisamment
examinée , comme il I’annonce assez par la ma-
niére dont il s’est exprime.

Il y a des Auteurs qui prétendent qu’Ion fut le
chef de la Colonie Ioni¢ne, et que Nilée n’en
fut pas le conducteur. Tel est entr’autres le sen—
timent d’Euripides, qui, dans la tragédie d’Ion,
voulant iilustrer le héros de sa piéce, lui attribue
la fondation de la Colonie, qui, de son nom, fut
appelée Colonie Toni¢ne (1) ; « et il aura soin
» que par toute laGréce Ion soit lui-méme regardé
» comme le fondateur de la Terre Asiatique ».
., Vitruve est aussi de cette opinion. Voici ses
propres termes : thenienses (2) ex responsis
Apollinis delphici, commuyniconsilio totius Hel.
lados tredecim colonias uno tempore in Asiam
deduxerunt, ducesque in singulis coloniis cons-
tituerunt , et summam imperii partem Ioni,
Xuthi et Creuse filio, dederunt, quem etiam
-Apollo Delphis suum filium in responszs est
professus,isque eas colonias in A siam deduxzt
et Carice fines occupavit , ibique civitates am-
plissimas constituit , Ep hesum , etc. '

(1) Euripid. Ion. vers. 74.
(2) Vitrav. lib. 1v, cap. 1, pag. fo.
. Ee s
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J'en ai déja fait observation un peu plus haut,
pages 426 et 427 ; mais en méme temps j’ai fait
observer que cette Colonie n’avoit formé que deé
1égers établissemens, qu’elle n’eut aucune soli-
dité, et que, par cette raison, bien loin de la
compter, on regarde Nélée comme le fondateur
de la Colonie Ioniéne.

Il ne me reste plus qu’a parler de la fondation
'de quelques villes, tant Doriénes, qu’Aoliénes
et Ioniénes, en Asie et en Europe, et je le ferai
de la maniére la plus succinte qu’il me sera pos-
sible, sans cependant omettre les autorités sur
lesquelles je m’appuie, parce que les Lecteurs
sont en droit de les exiger, et qu'un Ecrivain,
quel qu’il soit, ne peut mériter leur confiance,
8’il n’a soin de les leur présenter, et de les mettre
en état de les verifier.

§ IV.

De la fondation de qUelques villes Doriénes,
Aoliénes, Ioniénes,en.dsie et en Europe.

"L Avarie fut fondée dans Pile de Cyrne ( Corse)
‘par les (1) Phocéens, 20 ans avant la prise de
Phocée par Harpage , Pun des Généraux de
Cyrus. La ville de Sardes fut prise Pan 4,169 de
la période julienne, 545 ans avant notre ére,
comme je Pai prouvé dans le Chapitre vir , con-
cernant les rois de Liydie. La suite des événemens

(1) Herodot. Lib. 1, §. crxv,
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racontés par Hérodote, fait voir que la prise de
Phocée est de I’an 4,172 de la période julienne,
542 ans avant notre ére : donc Alalie fut bitie
Van 4,153 de la période julienne, 562 ans avant
Vére vulgaire. '

II. Ceux des (1) Phocéens qui s’étoient retirés
aux fles (Bnusses aprés la prise de Phocée, se
rendirent dans l’ile de Cyrne ( Corse ), ou ils
demeurérent cinq ans. La sixiéme année, ils
livrérent sur mer un combat sanglant aux Car-
thaginois et aux Tyrrhéniens. L’avantage fut de
leur c6té ; mais ayant perdu une partie de leurs
vaisseaux et beaucoup de monde, ils retournérent
en Cyrne, prirent leurs femmes et leurs enfans
avec tous les effets qui leur appartenoient, et
fondérent dans ’@notrie la ville d’Hyéle. Cette
fondation est donc a-ped-prés de P'an 4,179 dela
periode julienne, 635 ans avant notre ére.

III. Hérodote ne'parle pas de la fondation de la
_wille de Marseille, et ’on a lien d’en étre surpris. -
" Mais si on fait attention qu’il n’entroit pas dans

son plan de parler de toutes les émigrations des
Phocéens , mais senlement de celles qu’occasion-,
neérent arrivée et les conquétes des Perses en
Ionie, cette surprise cessera.

Marseille fut fondée la premiére année de la
xLv’ olympiade, c’est-a~dire, 'an 4,114 de la
période julienne , 600 ans avant Fére vulgaire.

(1) Heradot. lib. 1, §. cLxv, cLv1et cLxvin
Ee 3 .
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Solin le dit (1) positivement, quoiqu’il ajoute des
‘particularités qui he peuvent s’accorder avee
‘cette époque. Tout ce qu’on peut en conclure),
c’est qu’il étoit médiocrement instruit de I’'His-
toire de ces temps-la. Timée, beaucoup plus
ancien que Solin, et beaucoup plus accrédite, fixe
la fondation de cette ville 4 la méme époque. I
dit , en effet, qu’elle fut fondée 120 ans avant (2)
la bataille de Salamine. Or on sait que cette
bataille se donna Van 4,234 de la période ju-
lienne, 480 ans avant notre ére. Donc la fonda-
‘tion de Marseille est, selon Timée, de Van 4,11%
de la période julienne, 600 ans avant ’ére chré-
‘tienne et la premiére année de la xLv° olympiade.
On peut encore s’appuyer du témoignage de
"Justin. Cet Historien place (3) cette fondation
sous le régne de Tarquin ’Ancien , sans en fixer
Pannée. Ce prinee, qui étoit fils de Démaratus,
Pun des Bacchiades , et banni de Corinthe, régna
trente-huit ans. Il monta sur le trone an 4099 de
la période julienne, 615 ans avant notre ére, selon
Denys d’Halicarnasse, lib. 1, §. xx. La quin-
ziéme année de son régne concourt donc avec la
fondation de Marseille.
Aprés des témoignages si précis et si positifs,
on est surpris que le savant P. Pétau ait placé

(1) Solini Polyhist. cap. ¥, pag. 12.
(2) Scymni Chii Orbis Descript. vers. 210 et seq.
(3) Justin. lib, xv111, cap. 115, tom. 11, pag. 712.
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le commencement de cette ville ’an 4,175 de la
période julienne, 539 ans avant I’ére vulgaire ,
c’est-a-dire , 61 ans aprés sa véritable époque. 11
s’appuie d’Hérodote et d’Eunsébe. Le premier de
ces Auteurs ne parle pas de Marseille, et Pau-
torité du second est nulle, quand elle est con-
tredite par de graves Ecrivains. Il auroit pn
cependant s’appuyer du témoignage de Pau-
sanias, qui dit formellement que la fondation (1)
de Marseille est du méme temps que celle de la
" ville ’Hyeéle. Mais son autorité ne peﬁt prévaloir

sur celle de Timée, sur-tout quand on fait
attention que cet Auteur est peu exact, et qu’il
a beaucoup souffert des Copistes. Si on veut bien
cependantlui accorder quelque sorte de confiance
en cette occasion, il sera facile de concilier son
témoignage avec celui de Timée. On pourra dire
que Marseille fut fondée ’an 4,114 de la période
julienne, 600 ans avant Jésus-Christ, et que les
Phocéens, chassés par les Perses, se réfugiérent
en partie dans cette ville , et Pagrandirent vers
I’an 4,179 de la période julienne, 555 ans avant
notre ére, qui est la date de la fondation d’Hyeéle.
_Mais dans cette hypothése le P, Pétau n’en sera
Pas moins convaincu d’avoir placé cinq ans trop
t6t la fondation de cette ville.
IV. Oasis fut fondée (2) par des Samiens; on

(1) Pausan. lib. x, cap. viut, pag. 417.
+ (2) Herodot. lib. ur, §. xxvI.
Ee 4
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ignore l¢ temps de cette fondation. On peut pré-
sumer que ce fut pendant les voyages qu’ils (1)
firent & Tartessus , c’est-a-dire, vers’an 4,074
de la période julienne, 640 ans avant notre ére.

- 'V. Abdéres (2) fut d’abord fondée par Timésias
de Clazoménes ; mais ayant été chassé par les
Thraces, elle fut rebéatie par les Téiens, qui,
voyant leur ville prise par les Perses, s’embar~
quérent et allérent s’établir en Thrace. Cette:
seconde fondation doit étre de Yan 4,173 dela
période julienne, 541 ans avant ’ére vulgaire,
parce que la prise de Phocée la précéde d’un an.
Eusébe place la fondation de cette ville en 4,059
de la période julienne, 655 ans avant notre ére.
Si cette date est exacte, elle regarde I'établisse-
ment de Timésias de Clazoménes.

VI. La fondation de (3) Smyrne précéde Pex—
pédition de Xerxés de 622 ans. Elle est donc de
Pan 3,612 dela période julienne, 1,102 ans avant
notre ére. Cyme en Eolie fut fondée (4) 18 ans
auparavant, c’est-a-dire en 3,594 de la période
julienne, 1,120 ans avant I’ére vulgaire. Les-
bos (5)-Vavoit été 20 ans avant Cyme, je veux
dire en 3 574 de - la période julienne, 1,140 ans
avant notre ére.

(1) Herodot. lib. 1v, §. cr1.

(2) I1d. lib. 1, §. cLxvir.

(3) Herodot. in vitd Homeri, sub finem.
(4) 14. ibid. .

(5) Id, ibid,
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- VII. L’tle de Mélos fut fondée par des Laco-
niens et des 8partiates. Philonomus (1) de Sparte
ayant livré Lacédémone aux Doriens, eut pour
sa récompense la ville d’Amycles. Mais en la
troisiéme génération , les habitans de cette ville
ayant excité des troubles contre les Doriens, cenx-
ciles chassérent. Les Amycléens prirent avec eux
quelques Spartiates , et firent voile vers la Créte. -
En passant prés de 1’ile de Mélos , un détachement
de cette flatte 1a fonda. ir 7§ Tapdmap I 7ol sTire
Miiroy dmodaguis aixilsr. Je m’arréte ici ppur relever
ane singuliére méprise de 'Th. Gale, Editeur.de
Conon. 11 a fait imprimer é7odacuss par un alpha
majuscule, comme si c’eiit été un nom propre,.
et il a traduit en conséquence , .#podasmus
Melum habitatoribus instruit. L’abbé Gédoyn,
qui ne savoit pas le grec, a traduit dans les Mé-
moires de ’Académie des Belles-Lettres, tome x1v,
Mém. page 214 : « Apodasmus, se trouvant a la
» hauteur de Mélos , prit le parti d’y débarquer
» une partie de ces aventuriers, qui s’y établi-
» rent ». Ainsi voilda un nouveau fondateur ,
qu’on avoit jusqu’alors ignoré. Mais laissons
PAbbé Gédoyn avec sa découverte, et passons &
Yépoque de la fondation de cette ile. La con-
quéte de Lacédémone par les Héraclides, est de
Yan 3,524 dela période julienne, 1,190 ans avant
notre ére, comme je I'ai prouvé. Philonomus eut

- (1) Conon Narrat, xxxvy.
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la ville #Amycles pour récompense de sa tra-
hison. En la troisiéme génération, les Amycléens
se souleverent contre les Doriens. Ceux—ci les
ayant chassés, les Amycléens allérent en Créte;
mais il y en eut quelques-uns qui s’arrétérent
dans I'ille de Mélos et la fondérent. Ainsi cette
fondation est, au plutét, de I’an 3,591 de la
période julienne, 1,123 ans avant notre ére , et,
au'plus tard, de ’an 3,622 de la période julienne,
1,092 ans avant’ére vulgaire. Le récit de Conon
ne fournit pas de plus grande approximation ; et
il faudroit s’en contenter, si nous n’avions pas
celui de Thucydides, qui est plus précis. La (1)
seiziéme année de la guerre du Péloponnése, dit
cet Historien , les Méliens ayant été attaqués par
les Athéniens, ils assurent eux-mémes qu’il y
avoit 700 ans que leur ile avoit été fondée. La~
seiziéme année de la guerre du Péloponnése,
tombe sur ’an 4,298 de la période julienne,
416 ans avant notre ére. Si Yon retranche 700
de 4,298, on aura 3,598 de la période julienne,
1,116 ans avant Pére vulgaire, pour 'année dela
fondation de Mélos ; ce qui s’accorde avec le
récit de Conon, qui laplace entre les années 3,591
et 3,622, :

VIIL La ville d’Halicarnasse fut fondée vers
Pan 3,539 dela période julienne, 1,175 ans avant

(1) Thacydid. lib. v, §. cx1r.
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notre ére. Voyez sur cette fondation , Chap. xv,
sect. 111, §. 11, page 423.

IX. La fondatxon de l'ile de Corcyre aujour-
d’hui Corfou, est a-peu-pres de la méme date que
celle de Syracuses. Lorsqu’Archias (1) se rendit
en cette ville, il détacha Chersicrates, de la race
d’Hercules, qui chassa de Corcyre les Liburnes
qui Poccupoient, et il y établit pour colons des
bannis de Corinthe. Il avoit été lui-méme banni
de cette ville. De~1la Porigine de I’inimitié qui
subsista entre Corcyre et la Métropole ; inimitié
“qui se manifesta debonneheure par une sanglante

‘bataille (2) que se livrérent ces deux peuples,
- 260 ans avant la fin de la guerre du Péloponnése,
c’est-a~dire, en 4,050 de la période julienne,
664 ans avant notre ére. L’Historien Timée (3)
place la fondation de cette ile 600 ans aprés la
prise de Troie. Mais, ou il met la prise de cette
ville beaucoup plutét qu’Hérodote et Thucy-
dides, ce qui n’est gnére vraisemblable, ou il se
‘trompe. Je croirois volontiers qu’il y a ici une
erreur du Scholiaste d’Apollonius de Rhodes,
qui nous a conservé le fragment de cet Historien,
ou de ses Copistes. Cependant cette méme legon
se trouve non-seulement dans toutes les éditions

- (1) Strab. lib. v1, pag. 414. Schol. Apollon. Rhod. ad
1ib. 1v, vers, 1,215.

~ (2) Thucyd. lib. 1, §. xm1.

(3) Apud Schol. Apollonii Rhod. hb IV, vers. 1 ,215
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de cet Auteur , mais encore dans excellent ma~
nuscrit de la Bibliothéque du Roi, d’Apollonius
de Rhodes , coté 3,737. Corcyre fut donc fondée
vers I’an 3,958 de la période julienne, 756 ans
avant ’ére vulgaire, comme on le verra dans peu,
lorsque je parlerai de la fondation de Syracuses.

X. Crotone fut fondée un an avant Syracuses.
Myscellus, filsd’Alémon, descendant d’Hercules,
si Pon en croit Ovide, dans ses Métamorphoses,
Livre xv, vers 19-59, étoit'(1) parti avec des
Achéens pour y établir une colonie. Archias, qui
alloit & Syracuses, étant abordé en ces lieux,
aida Myscellus & bétir sa ville. Crotone est donc
un peu antérieure & Syracuses, et &-peu-prés de
Yan 3,955 de la période julienne, 759 ans avant
Pére vulgaire, Syracuses ayant été fondée Pannée
suivante , comme on le verra dans peu. Denys
d’Halicarnasse assurecependant (2) que sa fonda-
tion est de la troisiéme année de la dix-septiéme
olympiade, c’est-a-dire, de Yan 4,004 de la
période julienne, 710 ans avant notre ére. Mais
je pense qu’il vaut mieux s’en tenir au sentiment
de Strabon, qui a écrit sur la Géographie, non~
seulement en Géographe, mais encore comme un
Historien qui a approfondi Phistoire et Porigine
de la plupart des villes célébres.

XI. Les Pélasges, nouvellement arrivés dans

(1) Strab. lib. v1, pag. 402 et 403.
(2) Dionys. Halicarn, Antig. Rom. lib. 11, §. 11X, p. 1164
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POmbrie, ayant réuni leurs forces avec celles des
Aborigénes ou @notriens, car Denys d’Halicar-
nasse prétend, Livre 1, §. X111, que c’étoit le méme
peuple, chassérent (1) de I'Italie les Sicules. Ceux-
ci passérent dans la Sicanie. Cette 1le portoit
anciennement le nom de Trinacrie, a cause de
ses trois promontoires. Elle étoit alors occupée (2)
parles Cyclopes et les Leestrigons. Les Sicaniens,
qui habitoient la partie de I'Ibérie appelée de-
puis la Catalogne, sur les bords du Sicanus ,
aujourd’hui le Ségre, en ayant ét¢ chassés par les
Ligyens, firent une descente dans la Trinacrie,

- eten expulsérent les anciens habitans, qui étoient
en trop petit nombre pour leur résister. On ignore '
en quel temps se passérent ces événemens. Les
Sicaniensdonnérent leur nom a P’ile. Ilsen étoient
depuis peu de (3) temps tranquilles possesseurs ,
lorsque les Sicules, forcés d’évacuer Vltalie,
Tirent une descente en Sicanie. Les Sicaniens, qui
n’étoient pas en grand nombre, ayant été battus,
se retirérent (4) vers les parties occidentale et
méridionale de V’ile, et laissérent & la disposition.
des Sicules les contrées les plus fertiles. L’ile prit
alors le nom de Sicile. '

Thucydides (5) prétend que cet événement est

(1) Dionys. Halicarn. Antiq. Rom. lib.1, §. xxu, p. 17.
(2) Thaucydid. lib. v1,§. 11

(3) Dionys. Halic. Antiq. Roman, lib. 1, §. xx11, . 17.
(4) Thucydid. loco laudato.

(5) Id.lib. v1,§, ur.
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antérieur de 511 ans au premier établissement
des Grecs en Sicile. Ce premier établissement
est (1) celui de la ville de Naxos P’an 3,955 de la
période julienne, 759 ans avant notre ére. Les
Siciliens passérent donc en Sicile, selon Thucy-
dides, 'an 3,655 de la période julienne , 1,054
ans avant I’ére vulgaire.

Ce sentiment me paroit insoutenable, parce que
ce furent les Aborigénes et les Pélasges qui for-
cérent les Sicules a évacuer I'Italie ; et qu’a cette
époqueiln’yavoit plusdePélasgesenItalie. Denys
d’Halicarnasse (2) suppose que cet événement
précede la prise de Troie de trois générations,
c’est-a~dire, qu’il est de 3,544 de la période ju-
lienne, 1,370 ans avant I’ére vulgaire. Comme
cette date se lie mieux avec les migrations des
Pélasges, et sur-tout avec leur évacuation de la
Tyrrhénieetleurarrivée dans PAttique, que celle
qui est rapportée par Thucydides, j’ai cru devoir
d’autant plus lui donner la préférence , que Phi-
listus de Syracuses, et Hellanicus de Lesbos,
placent lamigration des Sicules en Sicile, le pre-
mier, 80 ans avant la prise de Troie, et "autretrois
geénérations avant le sac de cette ville; ce qui
revient a-peu-prés a la méme chose.

XII. Des Chalcidiens (3), partisde ’'Eubée sous

(1) Thacydid. loco landato.
(2) Dionys. Halicarn. loco snperius landato,
(3) Dionys. Halic. Antiq. Rom. lib. 1, §. xx11.
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la conduite de Theuclés , fondérent la ville de
Naxos en Sicile, ’an 3,955 de la période julienne,
759 ans avant notre ére. En effet, Thucydides
dit au  méme endroit, que l'année suivante ,
Archias , de la famille des Héraclides, fonda la
ville de Syracuses. Il ne s’agit donc plus que de
déterminer Vannée de la fondation de cette der~
niére ville. ’

XIII. Syracuses fut fondée , selon Eustbe, la
quatrieme année de la onziéme olympiade. Le
P. Pétau, qui s’appuie du témoignage de ce
Chronologiste, place cet événement la quatriéfle
année de la neuviéme olympiade, c’est-a-dire,
huit ans plutét. Lorsque ce Savant composoit son
grand ouvrage sur la Chronologie , les Marbres de
Paros n’étoient pas encore connus. S8’ils 'eussent
été de son temps, je suis persuadé qu’il leur au-
roit donné la préférence sur Eusébe. Ces Marbres
‘placent lafondation de Syracuses la vingt-uniéme
année de ’Archonte perpétuel Aschyle. Or, on
sait que les olympiades, qui sont de ’an 3,938 de
la période julienne, 776 ans avant notre ére, fu-
rent instituées la troisiéme année de cet Archonte:
‘ donc la vingt-uniéme année de son Archontat
‘correspond a la troisi¢éme année de la cinquiéme
olympiade , c’est-a~dire, & I’an 3,956 de la pé-
riode julienne, 758 ans avant notre ére.

On peut m’objecter que la date des Marbres
est actuellement effacée, et que celle de 494,
qu’on lit daus la derniére édition, a été sybsti-
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tuée par les éditeurs. Je réponds que, quoique la
date de 494 nesoit fondée que sur uneconjecture,
elle n’en est pas moins certaine. En effet, les olym-
piades furentinstituées la troisiéme année de ’Ar-
chontat d’ Aschyle. Or, elles le furent I’an 3,938
de la période julienne, #76 ans avant notre ére.
Si la troisi¢éme année d’ Aschyle se rencontre avec
Pan 776 avant notre ére, la vingt-uniéme année
de cet Archonte doit correspondre avec an 3,956
-de la période julienne, 758 ans avant notre ére.
Cette date est encore confirmée par ’Age du poéte
Pumélus, qu’Eusébe dit avoir fleuri en la troi-
si¢éme olympiade. Or, S. Clément d’Alexandrie
assure (1) qu'il 8’étoit joint & Archias, qui avoit
fondé Syracuses. Il pouvoit avoir alors 45 ans;.ce.
qui n’est pas un dge trop avancé pour se joindre
a une nouvelle colonie. Mais si Archias n’avoit
fondé Syracuses qu’en la quatriéme année de la
onziéme olympiade , comme le vouloient Eusé¢he
et Dodwell , Eumélus auroit et 70 ans, et auroit
été trop vieux poursonger asetransporter ailleurs.
Dodwell place , de méme qu’Eusébe , la fonda-
tiondeSyracuses ’an 3,982 de la périodejulienne,
732 ans avant notre ére. Je discuterai son opi-
nion en parlant de la fondation de Mégares.
- XIV. Les Locriens-Epizéphyriens furent fon-
dés dansla Bruttie, un peuaun-dessus dupromon-
toire Zéphyrium , par les Locriens-Ozoles , peu

- (1) Clement. Alexandr. Stromat, lib. 1, pag. 398, lin. 15.
' aprés
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aprés la fondation de Crotone et de (1) Syracuses,
Cest-a-dire, vers ’an 757 avant notre ére. Evan-

“the fut le chef de cette colonie, Ephore attribuoit
" lafondation de Locres aux Locriens~Opuntiens.
On pourroit appuyer cette opinion par ce vers
de (2) Virgile: : ‘
Hic et Narycii posuerunt meenia Locri.

Car il est certain que Naryx ou Narycion étoit
une ville (3) des Locriens-Opuntiens. -

Mais ceux qui soutiennent ce sentiment, sont
forcés d’avouer que cette ville fut fondée peu
aprés la prise de Troie, par ces Locriens, com-
pagnons d’Ajax, fils d’Oilée, qui échappérent an
naufrage de la flotte de ce héros, prés du promon-
toire Capharée. Voyez Servius, sur le vers de Vir-
gile ci-dessus cité.

Denys le Périégéte prétend (&) que les esclaves
des Locriens ayant eu commerce avec leurs mai-
tresses , les enfans de ces esclaves passérent en
Italie.CeGéographe nerapporte pasen quel temps
cela arriva; mais il est vraisemblable que si ce
fait a eu lieu, ce ne peut étre que pendant lesiége .
de Troie. Les Locriénes , abandonnées de leurs
maris, et désespérant de leur retour, se livrérent
i leurs esclaves. Les Locriens, revenus de Troie,

(1) Strab. v1 ,397, B
(2) Virgil. Eneid. 111, 39g. ,
. (4) Plin. Hist. Nat. lib. 1v, cap. v11, pag. 198.
- (4) Dionys. Pericg. Orbis Descript. vers. 365.
Torne VII. - Ff
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chassérent cette jeunesse de leur pays. Cest faire
remonter trop haut la fondation de cette ville.

Si Pon en croit (1) Conon, cette fondation
remonte au temps d’Hercules. Phaax fut le pre-
mier roi de l’ile Schérie , qui depuis fut nommée
Corcyre. Il eut deux fils, Alcinoiis et Locrus. Ces
" deux princes ne pouvant s’accorder, Locrus se
retira dans le pays des Bruttiens, avec quelques
Corcyréens, qui Paccompagnérent , et auxquels
il donna son nom.

Je crois qu’il vaut mieux s’en tenir a opinion
de Strabon. Voyez ma Table Géographique a Var-
ticle Locriens-Epizéphyriens.

XYV. Cinqansaprés (2) lafondation deSyracuses,
des Chalcidiens, partis de Naxos en Sicile sous
la conduite de Theuclés, fondérent la ville de
Léontium , d’ou ils avoient chassé les Sicules; et
ayant mis ensuite & leurtéte Euarcheés, ils batirent
la ville de Catane,

Je dirai deux mots de Mégares dans ’Attique,
a cause de la colonie qu’elle envoya en Sicile;
colonie qui fonda dans cette ile une ville de méme
nom.

XVI. La Mégaride fut habitée dans les anciens
temps par des (3) Léléges. Pandion 11 ayant été

(1) Cononis Narrat. pag. 246 et 247.

(2) Thucyd. lib. vi, §. 111.

(3) Pausan.lib. 1, cap. xxxxx,pag -g5. Owd Metamorpb
viu, 6.
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chassé (1) par les fils de Métion, se réfugia aupres
de Pylas , roi de la Mégaride, qui lui fit épouser
sa fille Pélia. Pylas ayant tué son oncle Bias, se
retira avec des troupes dans le Péloponnése,, ou
il fonda la ville de Pylos, et laissa le petit royaume
de Mégares a Pandion, son gendre. Nisus, fils de
Pandion , régna (2) dans'la Mégaride aprés la
mort de son pére. Minos attaqua la capitale de ses
Etats et la prit. Mégarée, gendre de Nisus, lui
succéda. Alcathoiis, fils de Pélops, attaqua la ville
de Mégares, la prit, et ayant rétabli (3) les murs
de’la citadelle, détruits par les Crétois, il mérita
le titre de fondateur. C’est par cette raison que les
Mégariens sont appelés les habitans d’Alcathoiis,
Arxz8oov vaeriipe » dans une inscription trouvée a
Mégares, et rapportée par Taylor dans le second
volume de Démosthénes , page (358); car c’est
ainsi qu’il faut lire, et non point Arxaféou. Les
Athéniens restérent les maitres de cette ville jus-
qu’a Codrus. Les Péloponnésiens étant venus
attaquer ce Prince la vingt-uniéme année de son
régne, furent (4) battus. Cependant ils s’empa~-
rérent de Mégares ; et depuis ce temps, cette ville
resta au pouvoir des Doriens. Voyez section11,§. »

(1) Apollodor. Biblioth. lib. 111, cap. x1v, §. v.

(2) 1d. ibid. §. vir.

(3) Pausan. lib. 1, cap. x11, pag. g9. Conf, Theognid.
Sentent. vers. 751.

(4) Strab. lib. 1x, pag. 602. ~

Ffa
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XVII. Vers le temps de (1) la fondation de
Léontium, Lamis, sorti de Mégares, sur les fron-
tiéres de PAttique, fonda Trotilos en Sicile. Il
passa dans la suite chez les Léontins, et gouverna
leur république avec les Chalcidiens. Mais ayant
été chassé par les Léontins, il fonda Thapsos,
ou il mourut. Ceux qui ’avoient accompagné,
obligés de s’enfuir, fondérent Mégares en Sicile.
La centiéme année aprés cette fondation, les
Mégariens batirent Sélinunte, et la deux cent
quarante-cinquiéme année, ils furent chassés par
Gélon, roi de Syracuses. L’année de la destruction
de Mégares n’ayant point été déterminée, il ést
presque impossible de fixer celle de sa fondation.
- En pareil cas, il faut se contenter d’approcher
de trés-prés. Nous savons par Thucydides que,
lorsque Gélon détruisit cette ville, il étoit déja
roi de Syracuses. Mais en quel temps s’empara-
t-il de cette ville ? C’est une nouvelle difficulté.
Les Marbres de Paros (2) supposent que ce fut
sous ’Archontat de Timosthénes, et ’an 215 de
Pére Attique, c’est-a-dire, 'an 4,236 de la période
julienne, 478 ans avant notre ére, parce que
Pénnéadécaétéride n’étant pas encore établie,
il faut ajouter seulement 263 ans aux années
Attiques, pour avoir ’année avant notre ére. Cette
date est contredite par Pausanias, qui assure (3),

(1) Thucyd. lib. v1;§. 1v.

(2) Marmora Oxoniens. Epoch. vL1v.

(3) Pausan. lib. v1, cap. 1x, pag. 473.
\
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en termes positifs , que ce Prince se rendit maitre
de Syracuses la seconde année de la soixante~
douziéme olympiade, sous ’Archontat d’Hy-
brilidés, c’est—a~dire, en 4,223 de la période
julienne, 491 ans avant I’ére vulgaire. Ainsi les
Marbres placent avénement de Gélon au trone
de Syracuses, 13 ans plus tard que Pausanias.
Eusébe met cet avénement la seconde année de
la soixante-treiziéme olympiade, c’est-a-dire,
en 4,227 de la période julienne, 487 ans avant
notre ére.

Ces témoignages sont sans doute respectables ;
mais lorsqu’ils se contredisent , et lorsqu’ils sont
contredits par d’autres témoignages non moins
graves, on devient plus indécis que jamais, et’on
ne doit pas étre surpris de la diversité des opinions
parmi les modernes , et de embarras o1 j’ai dii
me trouver. Cependant comme il faut se décider,
voici le parti que j’ai pris, et les raisons qui m’ont
déterminé.

1°. Diodore de Sicile (1) assure que Gélon régna
sept ans a Syracuses ; et en cela, il S’accorde avec
PAuteur des Marbres , puisque celui-ci dit qu’il
s’empara de Syracuses sous I’Archontat de Timos-
thénes, c’est-a-dire, en 4,236 dela période julienne,
478 ans avant notre ére, et qu’Hiéron lui suc-
céda sous celui de Charés, en 4,243 de la période
julienne, 471 ans avant notre ére. Aristote, anté-

(v)-Diador. Sical. ljb. x1, § xxXVIIL
Ff3
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rieur 4 Auteur de la Chronique et a Diodore, est
aussi (1) de méme avis. On doit donc regarder
comme constant que Gélon ne régna a Syracuses
que sept ans. §’il s’est emparé de cette ville en
4,233 dela période julienne, 491 ans avant notre
ére, comme le veut Pausanias, il mourut en 4,230
de la période julienne, 484 ans avant notre ére.
Cependant il étoit encore vivant ’année méme
de la bataille de Salamine, qui est postérieure de
quatre ans, puisqu’Hérodote (2) assure que les
Grecs envoyérent une députation a Gélon, pour
Vengager a les secourir. Hl y a grande apparence
que Pausanias s’est trompé, et qu’il a pris le com-
mencement du régne de Gélon a Géla, pour celui
de son régne a Syracuses. Cela est confirmé par
le récit de Denys d’Halicarnasse, qui (3) porte,
en parlant de la députation des Romains en
Sicile, qu’Hybrilidés étoit alors Archonte, et que
Gélon, fils de Dinoménes , venoit de s’emparer de
la Tyrannie d’Hippocrates, rewoi 7av Frroxpdrovs
Tupamidz Tapeirnpas. Or,}{ippocrates n’avoitrégné
qu’a Géla. Si 'on suppose que 'usurpation de
Gélon étoit antérieure de quelques mois , comme
semble insinuer le récit de Denys d’Halicar-
nasse , il s’ensuivra qu’elle avoit commencé dans

(1) Aristotel. Politic. lib. v, cap. x11.

(a) Herodot. lib. v11, §. cuir.

(3) Dionys. Halicarn. Antiquitatum I{ommnr lib, vis,
§. 1, pag. 4oa.
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les six premiers mois de I'an 4,223 de la période
julienne, 491 ans avant notre ére, et vers les
derniers mois de la premiére année de la soixante-
douziéme olympiade. Pausanias se trouvera, par
ce moyen , d’accord avec cet Auteur, a cela prés
qu’il met en cette année le commencement de
_ son régne a Syracuses, et Denys celui de son
usurpation a Géla. . :

2°. Gélon meurut, selon (1) Diodore de Slcrle ,
sous I’Archontat de Timosthénes, aprés avoir
régné sept ans a Syracuses. Cette année est celle
ou ce Prince monta sur le trone de Syracuses,
selon les Marbres. Diodore étant Sicilien, il est
vraisemblable qu’il étoit mieux instruit de ’'His-
toire de sa Patrie que PAuteur de la Chronique
de Paros ; et son témoignage, appuyé d’ailleurs
de celui d’Hérodote , comme je 1’ai remarqué un
peu plus haut, doit éire d’un plus grand peids.
De plus, Diodore (2) ajoute que Thrasybule
ayant été chassé, les Syracusains conservérent
leur liberté pendant 60 ans, jusqu’a ce que Denys
PAncien eiit changé la forme du gouvernement.
Or, on sait que Denys (3) se rendit maitre de
Syracuses sur la fin de la troisi¢éme année de la
quatre-vingt-treiziéme olympiade, ¢’est-a-dire,
au commencement de Van 4,309 de la peériode

(1) Diodor. Sicul lib. x1, §. xxxVIIL

(2) Id. lib. §. LxviIL

(3) 1d. lib. xn1, §. xcv, xcvi. Xenoph. Hellen. Lib. »1,
cap. 1.

Ff4
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julienne, 405 ans avant notre ére. Ce nombre se
trouve juste, puisqu’il met ’expulsion de Thra-
sybule la troisiéme année de la soixante-dix-
huitiéme olympiade, c’est-a-dire, les six premiers
mois de’an 4,249 de la période julienne, 465 ans
avant notre ére. La troisiéme année dela soixante-
dix-huitiéme olympiade, correspondant avec les
six derniers mois de la période julienne 4,248,
466 ans avant I’ére vulgaire, et avec les six pre-
miers mois de ’an 4,249 de la période julienne,
465 ans avant notre ére, peut trés-bien convenir
au commencement de cette année. Cependant le
méme Diodore de Sicile paroit fixer cet. événe-
ment a Pannée julienne précédente, puisqu’il le
rapporte a ’Archontat de Lysanias, qui com-
menca certainement avec I'an 4,248 de la période
‘julienne, 466 ans avant notre ére. Mais il fant
faire attention que lorsque cet Historien écrivoit,
Pannée civile des Athéniens commencoit, depuis
plusieurssiécles, avec 'année olympique, et qu’il
a presque toujours suivi la maniére de compter
en usagede son temps, deméme que nos Historiens
modernes suivent la maniere actuelle de compter
les années, sans s’embarrasser si dans les anciens
temps I’année commencoit en mars ou en janvier,
et sans prendre garde a la différence qu’il y a
entre le vieux et le nouveau style. Hiéron, si l'on
en croit (1) Diodore de Sicile , gouverna onze ans

(1) Diodor. Sicul. lib. x1, §. xxxV1II,




CHRONOLOGTIE, . 459
et huit mois, et son frére (1) Thrasybule un an,
Mais dans un autre endroit, il (2) donne onze
ans juste & Hiéron. Sept ans a Gélon, onze ans a
Hiéron, un an a Thrasybule, et o ans de liberté,
font 79 ans : donc Gélon se rendit maitre de
Syracuses 79 ans avant la tyrannie de Denys.
8i Yon retranche 79 de 4,309, on aura les six
premiers mois de 4,230 de la période julienne,
484 ans avant notre ére, pour le commencement
de son régne a Syracuses, les six premiers mois
de 4,223 de la période julienne, 491 ans avant
notre ére, pour celui de son usurpation de Géla :
il mourut donc dans les six derniers mois de
Pan 4,236 de la période julienne, 478 ans avant
notre ére, sous ’Archonte Timosthénes , comme
le dit Diodore. Son frére Hiéron lui succéda, et
mourut dans les six derniers mois de ’an 4,247 de
la période julienne, 467 ans avant notre ére, et
Thrasybule fut chassé dans les six premiers mois
de Pannée suivante, selon le méme Auteur.

" G¢lon (3) nefut pasplutét maitre de Syracuses
qu’il Pagrandit, et qu’il S’appliqua a la faire fleu-
rir. Il détruisit Camarine, et en transporta les
habitansaSyracuses.Ily transporta aussila moitié
des habitans de Géla. Il assiégea ensuite la ville
de Mégares, et la détruisit. Ce dernier événement

(1) Diodor. Sicul. lib. x1, §. LxvI.
(2) 1d. ibid.
(3) Herodot. lib. vu1, §. crLvy,
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doit étre arrivé vers la troisiéme année de son
~ régne, puisqu’il lui fallut a-peu-prés deux ans
pour tramsporter et établir a Syracusesleshabitans
de Camarine et de Géla, et que Mégares étoit déja
détruite, et Syracuses dans I’état le plus florissant,
lorsque les Grecs députérent a Gélon, pour le
_prier de les secourir contre les Perses. Or, cette
députation est du printemps de P'an 4,234 dela
période julienne, 480 ans avant notre ére, vers
la fin de la quatri¢éme année de la soixante-qua-
torziémre olympiade. Je place, par cette raison,
la destruction de Mégares en 4,232 de la période
julienne, 482 ans avant notre ére, et sa fondation
en 3,987 de la période julienne, 727 ans avant
notre ére. Sélinunte fut batie par les Mégariens,
100 (1) ans aprés, c’est-a-dire, en 4,087 dela
période julienne, 627 ans avant notre ére.
Dodwell s’accorde, & un an prés, avec ce calcul;
mais il s’en sert pour rapprocher les Colonies
Grecques dont nous venons de parler, et sur-tout
celle qui fonda Syracuses, sans s’'embarrasser de
Pautorité des Marbres de Paros. Ce savant ayant
acquis dans laRépublique des Lettres une réputa-
tion bien méritée, j’ai cru, par cette raison,
devoir discuter son opinion. Vers le temps , dit-il,
de lafondation (2) de Catane, Trotilos fut fondée
par Lamis. Ce Lamis s’étant joint aux Léontins,

(1) Thucydid. lib. w1, §. 1v.
(2) Dodwell Annal. Thucyd. pag. 4o.
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et ayant été chassé de leur ville peu aprés, il
fonda Thapsos, o1 il mourut. Les compagnons de
Lamis, chassés de Thapsos , batirent la ville de
Mégares. Dodwell suppose, contrela notoriété des
faits, que Mégares, dont la fondation est a-peu-
prés deV’an 3,987 de la période julienne, 727 ans
avant notre ére, fut fondée presque tout de suite
aprés Trotilos. Celle-ci ayant été batie vers le
méme temps que Catane, et Catane Payant été
cing ans aprés Syracuses , il s’ensuit , selon son
hypothése, que Syracuses a été batie la troisiéme
année de la onziéme olympiade, qui correspond
avec ’an 3,981 de la période julienne, 733 ans
avant notre ére. Ainsi il n’y auroit que six ans
d’intervalle entre la fondation de Syracuses et
celle de Mégares, et qu'un an entre celle de Catang
et de Mégares.

Le récit de Thucydides suppose un intervalle
beaucoup plus long. Vers le méme temps, dit (1)
cet Historien,qu’Euarchés fondoit Catane, Lamis
aborda en Sicile, et batit la ville de Trotilos.
L’ayant quittée dans la suite, il passa chez les
Léontins, qu’il gouverna quelque temps avec les
Chalcidiens. Mais en ayant été chassé, il fonda la
ville de Thapsos, ou il mourut. Les Chalcidiens,
qui Pavoient accompagné , obligés de s’enfuir de
Thapsos , batirent la ville de Mégares.

Je demande si, d’aprés cet exposé, on peut rai-

(1) Thucyd. lib. vz, §. zv.
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sonnablement conclure que Mégares ait étéfondée
un an aprés Catane. Trotilos fut batie environ un
an aprés Catane. Thucydides ne dit pas combien
de temps Lamis resta a Trotilos ; mais il est &
présumer qu’il y demeura au moins huit ans. Je
ne crois pas qu'on puisse fonder une ville, et
donner a son gouvernement une forme stable dans
un moindre espace de temps. Il passa ensuite a
Léontium, qu’il gouverna peu de temps, sriyor
xpovor. Je sais que cette expression est indétermi-
née ; mais on ne peut lui faire signifier guére
moins de quatre ans, lorsqu’on fait attention que
les Léontins ne mirent pas de prime abord Lamis
a la téte de leur République, qu’il lui fallut lier
sa partie bien adroitement , pour venir a bout de
son entreprise, et qu’il dut employer beaucoup
de temps en cabales , en brigues , en menées ; car
aucun Historien ne dit qu’il se mit par force a la
téte des affaires. L’année suivante il batit la ville
de Thapsos, oit il mourut. Thucydides ne marque
pas combien de temps il survécut & cette fondation.
Je suppose que ce fut 10 ans. Ceux qui ’avoient
accompagné, furent chassés ’année suivante, et
' fondérent , Pannée d’aprés, la ville de Mégares.
Ainsi Mégares fut bitie 26. ans aprés Catane, et
51 ans aprés Syracuses. Par conséquent ’époque
de la fondation de cette derniére ville, rapportée
par les Marbres, s’accorde avec le récit de Thu
cydides. ’
On peut inférex de Diodore de Sicile, que
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Mégares a été construite en 3,963 de la période
julienne, 751 ans avant notre ére: car Sélinunte,
dit-il, fut (1) détruite la quatriéme année de la
quatre-vingt-douziéme olympiade, 242 ans aprés
sa fondation. Donc Sélinunte fut fondée, selon
cet Historien , I'an 4,063 de la période julienne,
651 ansavant notre ére. Sélinunte étant elleméme
postérieure de 100 ans a Mégares, celle-ci doit
avoir été batie ’an 3,963 de la période julienne,
751 ans avant notre ére. Cela fait une différence
de 24 ans entre le récit de Diodore et celui de
Thucydides. Dans !’ incertitide que doivent natu-
rellement faire naitre des dates si discordantes,
je penche naturellement vers Thucydides, qui
n’étoit pas moins instruit que Diodore, et qui,
étant beaucoup plus ancien que cet Ecrivain,
avoit de plus grandes facilités pour connoitre les
véritables époques des fondations des principales
villes de Sicile. Je ne m’arréte point & I'opinion
d’Eusebe, qui place la fondation de Sélinunte
en 4,066 de la période julienne, 648 ans avant
notre ére, parce que son témoignage a peu d’au-
torité , sur-tout lorsqu’il est contredit-par des
passages formels d’anciens Auteurs.
XVIIL Géla (2) fut fondée par Antiphémus
de Rhodes et Entimus de Créte, 45 ans apres

(1) Diodor. Sicul. lib. x1r, §. L1x.
(2) Thucydid. lib. v, §. 1v.
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Syracuses , c’est-a~-dire, en 4,001 de la période
julienne, 713 ans avant notre ére.

XIX. Zancle, si on s’en (1) rapporte a Thu-
cydides, fut fondée par les Sicules, vers ’an 3,655
de la période julienne, 1,059 ans avant notre ére;
mais comme les Sicules passérent en Sicile vers
Pan 3,344 dela périodejulienne, 1,370 ans avant
notre ére, ainsi que je ’ai prouvé n° xi, il est
. évident qu’il faut faire remonter la fondation de
Zancle a-peu-prés a cette époque. Les Grecs y
envoyérent dans la suite une Colonie, qui s’en
empara. On ne peut en déterminer le temps. Je
présume cependant que ce fut dans le méme
si¢cle ot le goiit des émigrations fut le plus domi-
nant , c’est-a-dire, a-peu-pres vers le temps ou
Syracuses fut fondée. Quoi qu’il en soit, des
Samiens s’étant sauvés de I’lonie aprés la prise |
de Milet, s’en emparérent. Scythés (2) étoit alors
Tyran de Zancle. La prise de Milet étant de
Yan 4,216 de la période julienne, 498 ans avant
natre ére, les Samiens devinrent les maitres de
Zancle P’année suivante. Anaxilas, Tyran de
Rhégium, soumit cette ville en 4,220 de la pé-
riode julienne , 494 ans avant notre ére. En voici
la preuve. Diodore de Sicile (3) nous apprend-
qu’il mourut en 4,238 de la période julienne,

(1) Thucydid. lib. v1, §. 1v.
(2) Herodot. lib. v1, §. xx11.
(3) Diodor. Sical. lib. x1, §. xLVIL.
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476 ans avant notre ¢re, la premiére année de la
soixante-seiziéme olympiade, aprés un régue de
18 ans. Si vous ajoutez 18 a 476, et si vous
les retranchez de 4,238, vous aurez 4,220 de la
période julienne, et 494 ans avant notre ére,
pour Pannée ou il commenga a régner a Zancle.
Anaxilas ne fut pas plutot maitre de cette ville,
qu’il en changea le nom, et lui donna celui de
Messéne (1), son ancienne patrie. Ce Prince étoit
sans doute Messénien d’origine. On peut voir
dans (2) Pausanias de quelle maniére il s’empara
de cette ville. Elle y est exactement racontée, &
cela prés que cet Auteur rapporte ce fait a la
vingt-neuvieme olympiade, quoiqu’il soit de la
troisiéme année de la soixante-onziéme, comme
je viens de le! prouver, et comme on V’a vu plus
au long dans mes Notes sur Hérodote, Livre vi,
.§. xx111, note 27, et sur-tout Livre vy, §. cLxiv,
note 263. ‘

XX. La fondation d’Himére (3) est postérieure

a celle de Zancle. Euclides, Simus et Sacon,

.€toient les chefs de la Colonie qui s’y établit vers
Pan 4,065 de la période julienne, 649 ans avant
notre ére, et la quatriéme année de la trente-
deuxiéme olympiade : car (4) Diodore de Sicile

() TFhucydid. lib. v1, §. v.

(2) Pausan. lib. 1v, cap. xxur, pag. 336 et.337..

(3) Thucydid. lib. v1, §. v.

(4) Diodor. Sicul lib. xu1, §. Lx11, pag..590..
Tome VI, S *Ff8
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assure qu’elle fut détruite par les Carthaginois,
la quatriéme année de la quatre-vingt-douziéme
olympiade, 240 ans apres sa fondation. Acres (1)
fut batie 70 ans aprés Syracuses, c’est-a-dire,
Van 4,026 de la période julienne, 688 ans avant
notre ére, et Casménes (2) 20 ans aprés Acres,
Yan 4,046 de la période julienne, 668 ans avant
Vére vulgaire. C’étoient deux Colonies de Syra-
cuses.

XXI. Les habitans de Géla (3) envoyérent,
108 ans apres leur fondation, une Colonie qui
batit 1a ville d’Acragas, ou Agrigente, c’est-a-
dire, en 4,109 de la période julienne, 605 ans
avant notre ére.

XXIl. Camarine éprouva différentes vicissi-
tudes. Elle fut fondée (4) par les Syracusains,
135 ans aprés Syracuses, c’est-a-dire, en 4,0g1
de la période julienne, 623 ans avant notre ére.
Dascon et Ménécolos furent les chefs de cette
Colonie. S’étant ensuite révoltée contre les Syra-
cusains, elle fut détruite Pan 4,215 dela période
julienne, 499 ans avant’ére vulgaire. Pen aprés,
Hippocrates, Tyran de Géla, la rétablit. Comme
Hippocrates régna a Géla en 4,216 de la période
julienne, 498 ans avant notre ére, ce rétablis~

(1) Thucydid. lib. v1, §. v.
(2) 1. ibid.
(3) Id. ibid. §. 1v.
(%) Id. ibid. §. v,
sement
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sement de Camarine doit étre i-peu-prés de
Yan 4,217 de la période julienne, 497 ans avant
notre ére, et sa destruction de ’an 4,215 de la
période julienne, 499 ans avant notre ére. Gélon
la détruisit de nouveau, et en transportales (1)
habitans a Syracuses. Il étoit alors Tyran de Sy-
racuses, et cela se passa au commencement de
son régne. Il s’empara de Syracuses en 4,250 de
la période julienne, 484 ans avant notre ére:
donc Camarine fut détruite vers an 4,231 de la
périodejulienne, 483 ans avant notre ére. Je ne
m’arréte point & Popinion (2) du Scholiaste de
Pindare, qui prétend que la prise de Camarine
arriva vers le temps de I'expédition de Darius
en Gréce, qui est de an 4,224 de la période
julienne , 490 ans avant notre ére. L’autorité
d’Hérodote est supérieure a celle d’un Gram-
mairien obscur, dont le texte méme est altéré.
Gélon rétablit dans la suite Camarine, comme
nous Papprenons de (3) Thucydides. Ce fut pro-
bablement vers la fin de son régne, et an 4,235
de la période julienne, 479 ans avant notre ére.

Si Gélon se rendit maitre de Géla en 4,223 de
la période julienne, 491 ans avant notre ére, il
s'ensuit qu’Hippocrates, qui en étoit Tyran, périt
cette année. Hippocrates régna sept ans a Géla,

(1) Herodot. lib. vir, §. cLvL
(2) Schol. Pindari ad Olympic. v, 19.
(3) Thucyd. lib. vi1, §. v.
Tome ¥VII. *Gg
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comme le dit (1) Hérodote. 11 commenca done &
réguer ’an 4,216 de la période julienne, 498 ans
avant notre ére. Il succéda a son frére Cléandre,
qui fut tué par Sabylus. Cléandre avoit aussi
régnésept (3) ans a Géla. 1l étoit fils de Pantarés.
Gélon descendoit d’un habitant de 'ile de T'élos,
qui accompagna Antiphémus de Rhodes, lors-
qu’il fonda la ville de Géla. Un de ses descendans,
nommé Télinés, devint Hiérophante de Céreés et
Proserpine. Hérodote raconte de quelle maniére
il parvint a cette dignité.

XXIII. Tarante, dans la grande Gréce, fut
fondée apres la premiére guerre de Messéne, par
Phalanthe, qui se mit a la téte des Parthéniens.
Strabon parle fort au long du sujet qui donna
lieu a cette fondalion. On peut le consulter Livre
vI, pages 426 et 427. Cette premiére guerre com-
menca Pan 5,971 de la période julienne, 743 ans
-avant notre ére, et finit I’an 3,991 de la période
julienne, 723 ans avant notre ére. La fondation
de Tarante, qui suivit de preés la fin de cette
guerre, est donc environ de 'an 3,992 de la
période julienne, 722 ans avant notre ére.

XXIII* Epidamne, plus connue des Romains
sous le nom de Dyrrhachium, étoit une (3) colo-
nie des Corcyréens. Phalius, fils d’Eratoclides,

(1) Herodot. lib. vi1, §. cLv.
(2) Id. ibid. §. cLrv. .
(3) Thucydid.kib. 1, §. xx1v. Strab. lib. viz, pag. 486, Be



CHRONOLOGIE. 467
Corinthien, et de la race d’Hercules, en fut le
chef. On ignore le temps de sa fondation.

XXIV. Apollonie, ville située & 6o stades du
Golfe Ionien, fut fondée par les (1) Corcyréens _
et les Corinthiens. Tel est le sentiment de Strabon
et de Scymnus de Chios, auquel on peut joindre
Pausanias,, puisque cet Historien raconte que
quelques Corinthiens prirent part a cette fonda~
tion. On peut cependant opposer & ces autorités
des témoignages d’Auteurs trés-graves, qui attes<
tent que cette ville fut fondée par les Corinthiens,
sans parler des Corcyréens; tels sont (2) Thucy- -
dides, Pline et Etienne de Byzance. Ce dernier
Ecrivain ajoute que Gylax conduisit cette colp—
nie, et qu’il Pappela de son nom Gylakia ; car
c’est ainsi qu’il faut traduire #s #yeiro Tiraf , o¢
TuAaxizy dvopace, et non avec Berkélius, cui Gy~
lax imperavit, qui urbem Gylaciam nominavit.
Je n’aurois pas relevé cette méprise, si elle n’avoit
pas induit en erreur des Savans trés—estimables.
On ne sait pas au juste en quel temps cette ville
fut fondée, mais ’on peut présumer qu’elle le fut
pendant le régne de Périandre, c’est-a-dire, entre
Pan 633 avant notre ére, commencement de son

(1) Strab. Lib. vir, pag. 486 , B. Scymni Chii Orbis
Descript. vers. 43g. Pausan. Ehacor prior, sive hb v,
cap. xXXI1, pag. 435.

(2) Thucydid. lib. 1, §. xxv1. Plin. Hist. Nat. lib. 111,
cap. xxit1, pag. 179, lin. 15. Steph. Byzant. voc. ’A7woA=
rwvida.

Gga
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régune, et ’an 563 avant la méme ére, temps de
sa mort. On peut encore conjécturer que ce fut la
dureté de ce Prince qui forga les Corinthiens et
les Corcyréens a abandonner leurs Patries pour se
retirer en d’autres pays. Ces deux conjecturessont
appuyées sur ce que dit Plutarque (1), qu’Apol-
lonie,, Anactorium et la presqu’ile de Leucade
n’eussent pas été habitées par les Grecs, sila
punition des crimes de Périandre n’eit pas été
long-temps différée.

M. Heyne, savant distingué, qui ne fait pas
moins d’honneur & sa Patrie qu’a la République
des Lettres, a parlé des fondations d’une partie de
ces villes, dans le (2) préambule, au second vo-
lume desesOpuscules Académiques. Commele pen
d’accord sur ces fondations, qu’il y a entre nous,
m’a fait entrer en défiance sur 'exactitude de mes
calculs, je les ai relus avec la plus scrupuleuse
attention , et les ayant vérifiés de nouveau , ils
m’ont présenté les mémes résultats. Si ce Savant
prend la peine de motiver dans une nouvelle édi-
tion ses calculs, je me ferai un devoir de le suivre
et de corriger les erreurs dans lesquelles je serai
tombé, dans le cas ou ses motifs me paroxtro:ent
mieux fondés que les miens.

Si j’avois voulu parler de toutes les Colonies

(1) Plotarch. deserd Numinis vindict4, tom. 11, p. 553, E.
. (2) Chr. G. Heynii Opuscula Academica collecta et ani-
madversionibus locupletata, vol. 11, in Procemio, p. 8 et g.
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Grecques, cet article auroit été trop long. Je me
vois, par cette raison, obligé de renvoyer le Lec~
teur a la Table 1v, qui se trouve & la fin de la.
quatriéme édition du Foyage d’ A nacharsis.
Cette Table est du savant de Sainte-Croix.

CHAPITRE XVI
Des Héraclides.

H ercurzs transmit en mourant les droits qu’il
avoit sur le Péloponnése, a Hyllus, l’ainé des
enfans qu’il avoit eus (1) de Déjanire, et lui or-
donna d’épouser Iolé, quand il auroit atteint
Page de puberté. Hercules avoit été persécuté par
Eurysthée ; ses enfans ne le furent pas moins.
Obligés de s’enfuir, ils se (2) réfugiérent & Tra-
chis , auprés de Céyx , qui en étoit roi. Majs ce
prince n’étant point assez puissant pour les pro-
téger , ils traversérent’Hellade, c’est-a-dire, la
Locride et la Béotie, et se rendirent & Athénes.
Hyllus s’étant assis prés de Pautel de la Miséri-
corde , qui étoit sur (3) la place d’Athénes,
implora le secours des Athéniens. Thésée, qui
avoit été le compagnon des travaux d’Hercules ,
régnoit alors. Non-seulement il prit la défense

"

(1) Apollodori Biblioth, lib. 11, cap. v11, §. vir.

(2) 1d. ibid. cap. viu, §. 1.

(3) Pausan. Attic. sive lib. 1, cap. xv1r, pag. 39.
Gg3
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d’Hyllus et de ses fréres, mais encore il fit la
guerre a Eurysthée. Les Péloponnésiens furent
‘battus, fes fils d’Eurysthée périrent dans ’action,
et Eurysthée lui-méme fut tué par Hyllus pres
des roches Scironides. Les (1) Héraclides s’empa-
rérent de toutes les villes du Péloponnése. Mais la
Ppeste ayant fait des ravages affreux dans le pays,
Yoracle que P’on avoit consulté, répondit que les
Heéraclides étant rentrés dans leur Patrie avant
le temps prescrit par les destins, les dieux les en
punissoient. Hyllus se retira & Marathon, sur les
terres des Athéniens, et épousa Jolé, fille I’Eu-
rytus, suivant les ordres de son pére. Son humeur
inquiéte ne lui permettant pas de rester long-
temps dans Pinaction, il envoya de nouveau con-
sulter 'oracle de Delphes. La réponse du dieun fut
équivoque. Hyllus Payant interprétée a son avan-
tage, il rentra dans le Péloponnése; et ayant
provoqué (2) a un combat particulier le plus
brave de ’'armée énnemie, il fut tué. Son fils (3)
Cléodeeus fit une troisiéme tentative, qui ne réussit
pas mieux. Aristomachus, fils de Cléodeeus, en
fit une quatriéme, qui n’eut pas un meilleur suc-
cés , comme nous lapprenons d’@Enomaiis (4).
« Lorsqu’Aridaeus , dit-il, eut péri en tachant de

(1) Apollodor, lib. 11, cap. vuur, §. 1.

{2) Herodot. lib. 1x, §. xxvI.

(3) Eusebii Prpar. Evangel. lib. v, cap. xx, pag. 319
(4) Id. ibid. '
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» pénétrer par I'Isthme, son fils Aristomachus
» vint vous (1) consulter sur la route qu’il devoit
» prendre ; car il avoit le méme desir que son
» pére. Vousluirépondites: Lesdieux temantrent
» la victoire, si tu prends les chemins étroits et
» humides. Il essaya de pénétrer par I'Isthme,
» et périt dans le combat ». On trouve encore
~ quelques passages d’autres Auteurs, ot il est fait -
mention de ces deux derniéres entreprises, mais
d’une maniére si obscure, que je crois inutile de
les citer. Celui d’@nomaiis est clair et précis.
Cependant il 8’y est glissé nne légére erreur de
copiste, qui a mis Apideiov et Apidaios , au lieu de
Kacodlais et de Kasodlaios ; Cléodeeus étant fils ’Hyl-
lus, et non Aridzus, comme on peut s’en con-
vaincre, en jetant les yeux surlepassage d’Héro-
- dote, ci-dessus rapporté. Enfin (2) Aristodémus,
Téménus et Cresphontes, ayant de nouvean
consulté ’oracle , ces princes, sur une réponse
plus claire et plus précise, contruisirent en Etolie
une flotte, avec laquelle ils pénétrérent dans le
Péloponnése, dont ils se rendirent maitres aprés
quelques combats, Ils avoient dans leur armée des
Tyrrhéniens,commandés par Archondas;et ce fut
dans cetteoccasion qu’on connut, pour la premiére
fois , en Gréce (3), la trompette Tyrrhénienne.

(1) @nomails adresse la parole & Apollon.
(2) Apollodor. lib. 11, cap. viry, §. 11 et seq.
(3) Schaliastes vetus in Sophoclis Ajacem, vers. 13

Gg4
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J’ai rapporté de suite Phistorique du retour des
Heéraclides , afin de ne point couper le fil de la
narration. Je vais maintenant tacher de fixer les
dates de cette conquéte, et des différentes tenta-
tives qui la précédérent. Je commence par I’épo-
que de la conquéte, parce que les autres en dépen-
dent. Ce point une fois donné, les dates de la
premiére et de la seconde tentative, ne seront
pas difficiles 2 déterminer ; mais celles de la troi-
siéme et de la quatriéme, resteront toujours
incertaines. .

Thucydides assure que (1) les Héraclides s’em-
parérent du Péloponnése 8o ans aprés la prise de
Troie, C'étoit aussi le sentiment d’Apollodore (2),
d’Eratosthénes (3), de (4) Velléius Paterculus,
‘en un mot, de tous les Ecrivains qui ont eu occa-
sion d’en parler. Cette date, universellement
adoptée, varioit nécessairement , selon que I’on
reculoit ou que Pon avancoit la prise de cette
ville. ‘

¥ai prouvé que Troie avoit été détruite

Scholiast. Euripidis in Pheenissas, vers. 1386. Le Scho-
Yiaste de Sophocles, Edition de Rome, porte Arichondas;
mais M. Valckenaer prounve trés-bien qu’il faut lire
Archondas. Voyez la note de ce Savaut sar les Phéni-
ciénes, pag. 764. :

(1) Thacydid. 1ib. 1, §. xir.

(2) Diodor. Sicul. lib. 1, §. v, pag. g.

(3) Clementis Alex. Stromat. lib. 1, pag. 402,

(4) Velleius Patercul. lib. 1, cap. 1,
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Pan 3,444 de la période julienne, 1,270 ansavant
Pére vulgaire, par les témoignages d’Hérodote,
de Thucydides, de ’Auteur de Pancienne Vie
d’Homére, et par la suite des rois d’Albe. Yai
fait voir la maniere vicieuse dont s’y étoient pris,
pour fixer cette époque, ’Auteur de la Chronique
de Paros , Apollodore et Eratosthénes, et, par
conséquent, le peu de confiance que doivent ins-
. pirer ces Ecrivains. Il s’ensuit que les Héraclides
sont rentrés dans le Péloponnése, selon Héro-
dote, Thucydides et PAuteur de la Vie d’Ho-
mére , ’an 3,524 de la périodejulienne, 1,190 ans
avant P’ére vulgaire, et qtie cette époque est la
seule vraie, la seule authentique. .
- Onpeutparvenir au méme butdecette maniére.
Lorsqu’Aristodémus mourut , non-seulement la
conquéte du Péloponnése étoit achevée, mais
encore les partages étoient faits, et tout étoit
tranquille, tout étoit pacifié. Il se passa donc plu-
sieurs années entre le commencement de cette’
conquéte et la mort d’Aristodémus. Je donne a
cet espace 1¢ ans, et c’est, je crois, le moins
qu'on puisse lui assigner. Ses fils, Proclés et
Eurysthénes, étoient jumeaux, et naquirent peu
de jours (1) avant sa mort. Théras, leur oncle
maternel, gouverna pendant leur minorité. Leur
majorité n’est et ne peut étre placée que 25 ans
@prés la mort d’Aristodémus. Théras, qui, pen-

(1) Herodot. lib. vz, §. va.
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dant la tutéle, avoit joui de tous les honneurs de
laroyauté, ne pouvant se résoudre a descendre
au second rang, forma le projet de fonder une
colonie. 11 fallut au moins trois ans pour rassem-
bler des gens de bonne volonté, et pour faire tous
les préparatifs nécessaires. Il s’est donc écoulé
40 ans entre la conquéte du Pélopbnnése et la
fondation de Vile Calliste par Théras. Or, j’ai
prouveé ,"Chal;itre X1, page 329 et suiv. que cette
fondation étoitdeVan 3,564 de lapériodejulienne,
1,150 ans avant P’ére vulgaire: donc la conquéte
du Péloponnése est de ’an 3,524 de la période
julienne, 1,1go ans avant notre ére. '
Comme cette époque est trés—importante, je
vais en apporter une autre preuve. Léotychidés,
roi de Sparte, ayant été (1) déposé I’an 4,245 de
la période julienne, 469 ans avant 1’ére vulgaire,
la couronne passa & son petit-fils Archidamus,
qui étoit alors 4gé de 30 ans. Archidamus des-
cendoit, a la vingtiéme (2) génération, d’Aristo~
démus, qui conquit le Péloponnése. La régle des
générations n’est pas la méme chez les Lacédé-
moniens, que chez les autres nations. Ce peuple,
comme je Vai observé dans le Chapitre x1v de
la prise de Troie, avoit défendu de se marier
avant ’age de 36 ans, ou méme de 37 ans ; et il

(1) Dodwell. Annal. Thucyd. pag. 70et 73.
(2) Yai rapporté la généalogie d’Archidamns dans mes
Notes sar Hérodote, livre vur, §, cxxx1, note 182.
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paroit que c’est & cette loi que fait allusion (1)
Aristote , lorsqu’il dit qu’il ne faut point se ma-
rier , tant que le corps prend de V’accroissement,
et que les hommes ne doivent prendre une com-
pagne que vers leur 37° année. A Sparte, les rois
n’étoient pas moins soumis aux Loix que-les
derniers de leurs sujets. Les générations étoient
donc de 37 ans & Lacédémone, tandis qu’elles
n’étoient que de 33 ans dans le reste de la Gréce.
Si on multiplie les vingt générations depuis et
compris Archidamus, jusques et compris Aris-
todémus , par 37, on aura 740 ans, lesquels
étant .ajoutés a 499, parce que Léotychidés fut
déposé 469 ans avant notre ére, et parce qu’Ar—
chidamus, son petit-fils et san successeur, avoit
3o ans lorsqu’il parvint & la couronne, donne-
ront V’an 3,475 de la période julienne , 1,339 ans
avant ’ére vulgaire, pour ’année de la naissance
d’Aristodémus. Cela s’accorde trés—bien avec
Phypothése d’Hérodote, de Thucydides et de
PAuteur de la Vie d’Homére , puisque ce prince
avoit 49 ans lorsqu’il conquit le Péloponnése , et
61 ans quand il mourut. : :
En voici une troisi¢éme preuve. Les Méliens (2)
assuroient, la seiziéme année de la guerre du
Péloponnése, que leur ile avoit été fondée 700 ans
auparavant. L’envoi de la Colonie Doriéne dans

(1) Aristotel. de Republica, lib. viz, cap. xv1, p. 464,0C,
(2) Thacydid. lib. v, §. exu1.
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cette ile, est donc de Pan 3,598 de la période

julienne, 1,116 ans avant P’ére vulgaire. D’un

autre coté, Conon (1) raconte que Mélos fut

fondée en la troisiéme génération , aprés la con-
quéte du Péloponnése, par les Héraclides : donc

cette conquéte doit étre placée entre I'an 3,498

de la période julienne, 1,316 ans avant notre ére,

et Pan 3,531 de la méme période, 1,183 ans
avantl’ére vulgaire. Jai placé, d’aprés le systéme
d’Hérodote et de Thucydides, cette conquéte
Pan 3,524 dela période julienne, 1,190 ans avant
notre ére : donc elle se trouve en la troisiéme-
génération , avant la fondation de Mélos. Il n’en

seroit pas de méme de ’hypothése d’Apollodore et

d’Eratosthénes ; car ’établissement de la Colonie

Doriéne a Mélos , précéderoit la conquéte du

Péloponnése de 12 ans, bien loin de lui étre pos-

térieure de deux générations et demie au moins.

Cela seul suffit pour faire sentir a toute personne

non prévenue, quelesystéme de ces deux Savans

est insoutenable. :

Cette époque une fois fixée, il est aisé de
déterminer Pannée ol fut tué Hyllus, en tichant
de pénétrer dans le Péloponnése. Hérodote ra-
conte (2) que les Péloponnésiens vinrent au—de-
vant de ce prince, et qu’ayant assis leur camp &
VIsthme, Hyllus défiale plus brave deleur armée.

(1) Conon. Narrat. xxxv1.
(2) Herodot. Lib. 1x, §. xxvi.



CHRONOLOGIE. 449
Les conditions du combat furent, quesi ce Prince
remportoit la victoire , il rentreroit dans les pos-
sessions de ses peres, et que s’il étoit tué, les
Héraclides ne pourroient revenir que 100 ans
aprés. Le Scholiaste de Thucydides dit aussi la
méme chose sur le paragraphe douziéme du pre-
mier Livre. Hyllus fut tué, et sa mort doit étre
de l’an 3,424 de la période julienne, 1,290 ans
avant Pére vulgaire, puisque les Héraclides ne
rentrérent que 100 ans aprés, et que leur retour
est de an 5,524 dela période julienne, 1,190 ans
avant notre ére, comme je ’ai prouvé.

Cette tentative des Héraclides sur le Pélopon-~
nése, est la seconde. La premiére la précéde de
20 ans. Le Scholiaste de Thucydides le dit posi-
tivement & ’endroit ci-dessus cité. Elle est, par
conséquent, dean 3,404 de la période julienne,
1,310 ans avant ’ére vulgaire.

Les Héraclides n’observérent pas exactem entle
traité conclu avec les Péloponnésiens. Cléodeeus,
fils d’Hyllus, fit une troisiéme tentative , ou il
échoua, et Aristomachus, fils de Cléodaens en

fit une quatrieme, qui ne réussit pas mieux. Il
est impossible de fixer les dates de ces deux en-
treprises, comme je ’ai observé plus haut. Je les
ai placées, la troisi¢me, I’an 3,469 de la période
julienne, 1,945 ans avant notre ére; la quatriéme,
Pan 3,504 de la période julienne, 1,210 ans avant
Yére vulgaire, afin de laisser aux Héraclides le
" temps de recouvrer des forces.
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Madis I'on peut me faire une gbjection. Hyllus
ayant été tué en 3,424 de la période julienue,
1,390 ans avant I’ére vulgaire, et le siége de Troie
ayant commencé I’an 3,434 de la méme période,
1,280 ans avant notre ere, comment les Héra-
clides n’ont-ils pas profité de I’absence des Grecs,
et sur~tout de celle des Péloponnésiens , pour
envahir le Péloponnése ? Je réponds , 1°. que
Cléodeeus , fils d’Hyllus, étoit encore trop jeune
pour songer & une conquéte de cette importance;
2°. que les troupes des Heéraclides ayant de la
peine & subsister aprés le traité conclu entre
Hyllus et les Péloponnésiens , se rendirent elles-
mémes au siége de Troie, sous les drapeaux de
quelques —uns des plus puissans Princes de ce
temps , et qu’aprés cette expédition , elles revin-
rent joindre Cléodeeus. Aucun ancien Auteurn’en
parle, il est vrai ; mais cette conjecture est cepen-
dant d’autant plus vraisemblable , que des filset
des petits-fils d’Hercules s’étant trouvés au siége
de Troie, il est naturel d’imaginer que les troupes
de Cléodeeus aimérent mieux se procurer une
subsistance honorable, en offrant a ces Princes
leurs services, que de s’exposer & manquer du
nétessaire , en montrant un attachement hors de
saison a un Prince qui ne pouvoit encore, &
raison de sa trop grande jeunesse, pourvoir &
leurs besoins les plus pressans. Dans un cas a-peu
_ prés pareil, lorsque le zéle indiscret des Croisades
se fut empare de toutes les tétes, jamais I’Europe
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ne fat plus tranquille. On pourroit cependant
demander , pourquoi la France ne chassa pas
PAnglois de ses Provinces ? pourquoi elle ne sub-
jugua point’Angleterre et’Allemagne? ou pour-
quoi 'Angleterre n’attaqua pas la France? Dans -
des temps qui sont prés de naus, nous avons des
Historiens qui rendentraison de 'inaction de ces
peuples. Mais si ces Historiens n’étoient point
parvenus jusqu’a nous, on pourroit faire la méme
réponse que nous avons donnée, par rapport &
Pinaction des Héraclides ; et cette réponse, faute
de monumens historiques, seroit trés-bonne.

CHAPITRE XVII
Dt;s Rois de Lacédémone.

O afixédansle Chapitre précédent, d’aprés des
autorités respectables, la conquéte du Pélopon-~
nése par Aristodémus, Téménus et Cresphontes,
qui remontoient a Hercules 4 la cinquiéme géné-
ration , & 'an 3,524 de la période julienne,
1,1go ans avant notre ére. Les partages faits et
le pays étant pacifié, Aristodémus, a qui étoit
échue la Laconie, mourut, laissant deux enfans
. jumeaux, qui ne faisoient que de naitre. On
voulut adjuger la couronne a I’ainé ; mais comme
il n’étoit pas possible de le distinguer du cadet, on
eut recours a 'oracle de Delphes, qui ordonna
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aux Lacédémoniens de reconnoitre pour rois ces
deux princes, & qui on avoit donné les noms
d’Eurysthénes et de Proclés. De-la vinrent les
deux maisons des Eurysthénides et des Proclides.
Agis, second roi de la maison des Eurysthénides,
s’étant distingué par plusieurs grandes actions,
acquit a ses descendans le surnom d’Agides. Il en
fut de méme dans la seconde maison. Euryphon,
ou Eurypon, troisi¢éme prince de cette branche,
ayant effacé par des actions d’éclat les deux rois
ses devanciers , ses descendans prirent le surnom
d’Eurypontides.

On peut regarder la mort d’Aristodémus et la
naissance d’Eurysthénes et de Proclés, comme
un point fixe en Chronologie. Jai placé cette mort
et cette naissance en 3,536 dela période julienne,
1,178 ans avant notre ére, parce qu'ayant mis,
d’aprés des autorités 'qui me paroissent incontes-
tables, la conquéte du Péloponnése en 3,524 de la
période julienne, 1,190 ans avant notre ére, il ne
fallut pas moinsfde\ douze ans pour pacifier le
pays, pour faire [étfaité de partage et pour affer-
mir la nouvelle domination.

Qu’on ne s’imagine pas que ce traité de partage
soit une vaine supposition de ma part. Il est réel,
et Poriginal de ce traité fut produit devant le
sénat de Rome , présidé par ’empereur Tibére,
Pan 25 denotre ére, c’est-i-dire, environ 1,214 ans
apres qu’il eut été fait, et voici a quelle occasion
il fut produit. Tacite , Historien exact , sera

: nion
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mon garant. « Les Lacédémoniens (1) et ‘les
» Messéniens, dit-il, se disputoient la possession
» du temple de Diane Limnatide. Lacédémone

* » prétendoit 'avoir anciennement béti sur ses
» terres, et citoit, pour le prouver, des Poétes et
» ses Annales.... Les Messéniens produisoient
» Pancien partage du Péloponnése fait entre les
» descendans d’Hercules. Sélon ce partage, la
» contrée Denthéliate,, olt le temple fut élevé
» depuis, appartenoit au roi de Messéne : témoin
».des inscriptions d’'une haute antiquité gravées
» sur la pierre et sur airain ». .fudite dehinc
Lacedemoniorum et Messeniorum legationes ,
de jure templi Diane Limnatidis , quod suis a
majoribus , sudque in terré dicatum , Lacedce~
monit firmabant annalium memorid, vatumque
carminibus.... Contra Messenii , veterem inter
Herculis posteros divisionem Peloponnesi, pro-
tulére, suoque regi Dentheliatem agrum, in quo
id delubrum cessisse : monimentaque ejus rei
sculpta saxis., et cere prisco manere.

Voila donc un point fixe et constant. En voici
un autre qui ne Pest pas moins. Cest Pinstitu-
tion, ou plutét le renouvellement des olympiades. '
Depuls celle ou Coroebus fut vainqueur, elles se
célébrérent sans aucune interruption, et comme
on inscrivit alors dans les registres publics les

(1) Taciti Annal. lib. 1v, §. xui; et de la traduction
de VAbbé de la Bletcrie, tom. 11, pag. 182. , -
Tome F I, . Ik
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noms des vainqueurs aux jeux olympiques, les
Grecs s’accoutumeérent peu & peu a les prendre
- pour uee marque,caracteristique des temps. Ces
olympiades , que j’appelle du nom de Coroebus,
parce que Corcebus d’Elée fut le premier qui y
remporta le prix de la course, sont incontesta—
blement de V'an 5,938 de la période julienne,
776 ans avant notre ére. '

Eusébe (1) fait coincider cet établissement avee
la 37° et derniére année du régne d’Alcaménés,
qui est le neuviéme roi de Lacédémone de la
maison des Eurysthénides ou Agides. On a donc
un intervalle de 414 ans entre la naissance d’En—
rysthénes et la mort d’Alcaménés. Eusébe marque
exactement la durée des régnes de chacun de ces
neuf princes. Si on s’en rapportoit & ce qu’il en
dit, cet intervalle ne seroit que de 325 ans, et
Pon auroit un déficit de 89 ans, Ce qui prouve
éxidemment gu’il se trompe, c’est qu’il ne donne
qu’un an de régne a Agis, le second roi de cette
maison. Cependant ce prince acqait tant de célé-
brité, que ses successeurs furent nommeés Agides.
Ce surnom, qu’ils se firent honneur de porter,
prouve invinciblement que ce prince s'illustra

. par un grand nombre de belles actions, et que
son régne ne fut pas moins long que glorieux.
,Y’Histoire ne nous a transmis qu’une seuale de ses

——

(1) Euseb. Chronic. Can. pag. 150, et Chronicor. poster.
m3. 11 ﬁ_' ‘
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actions, mais on nedoitpas conclure deson silence
qu’il v’en ait pas fait beaucoup d’autres, puisque
ce n’est méme que par occasion qu’elle en a parlé.
Je ne mets pas au nombre de ses belles actions -
Yenvoi d’une colonie en Achaie, et je ne regarde
pas cet événement comme un fait assez remar—
quable pour illustrer son régne. Quoi qu’il en
soit, ce fut (1) Patreus qui la conduisit par son
ordre. Patreus étoit de la naissance la plus dis-
tinguée. Il remontoit (2) a la onziéme génération
a Lacédemon , par Preugéneés, Agénor, Aréus,
Ampyx, Pélias, Aginéte, Déritus, Harpalus,
Amyclas, qui donna son nom ala ville ’Amycles
et a son territoire, et Lacédeemon, qui commu-
niqua le sien au pays. Cette colonie s’empara de
la ville d’Aro€, sur la cote ouest du golfe Corin~
thiaque, environ a quatre-vingts stades du Pirus,
et Pappela Patres, du nom de son chef. Si cet
événement ne suffit pas pour illustrer le nom
d’Agis, il y en eut un-autre, qui, selon I'opinion
communedes hommes, couvrit ce prince de gloire.
Ce fut la conquéte de la ville d’Hélos et de son
territoire. : :

Apres la conquéte du Péloponnése, les Héra~
clides, voulant s’attacher par des liens indisso—
lubles les villes (3) voisines de la Laconie, s’en-

(1) Pausan. Laconic. sive lib. 111, cap. 11, pag. 206.
(2) Id. Achaic. seu lib. vii, cap. xviir, pag. 568.
(3) Strab. lib. vuur, pag. 561, A.

Hh 2
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gagérent a rendre la justice également a tous les
citoyens et sans aucune acception de personne.
C’est ce que les Grecs appeloient dans leur langue,
Pisonomie, c’est-a-dire, ’égale distribution de
la justice. Ils léur donnérent aussi part dans le
gouvernement de ’Etat, et partagérent avec elles
les places de la magistrature. Agis , prince ambi-
tieux et entreprenant, non content de leur enlever
ces prérogatives, leur imposa enccre un tribut.
Ces villes isolces, ne se sentant pas assez fortes
pour résister i une puissance aussi formidable que
celle de Sparte, ou manquant d’énergie, aimérent
mieux se soumettre que de courir les hasards de
la guerre. La seule ville d’Hélos osa résister. Agis
Pattaqua, et aprés une guerre opiniatre, dont
nous ignorons les détails, il la subjugua, et en
réduisit les matheureux habitans dans le plus dur
esclavage. Cette conquéte n’est pas probablement
la seule qui ait illustré ce régne ; mais quand elle
le seroit, on voit un plan formé pour asservir
toutes les villes voisines de Sparte. Pour exécuter
ce plan, il fallut prendre beaucoup de mesures
et faire des opérations qui exigérent un grand
nombred’années. EuscbeetleSyncellesesontdonc
évidemment trompés en ne donnant a Agis qu’un
an de régne. 'S’ils se sont trompés & 1’égard de ce
Prince, quelle sorte de confiance méritent-ils rela-
tivement a la durée des régnes des huit autres? Il
faut doncsuivre uneautre marche. Celle des géné-
rations me paroit bien simple. Suivant cette régle,
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il faut comprendie non-seulement Eurysthénes,
mais encore son pere Aristodémus ; non-seule-~
ment Alcaménés , mais encore son fils Polydore;
car sans cela on n’auroit que l'intervalle entre la
mort d’Eurysthénes et la naissance d’Alcaménés,
suivant cette définition (1) de Censorin :une géné~
ration comprend I'espace d sementi ad sementem,
Ainsi pour ces neuf Princes, il faut compter onze
générations. Dans la plapart des pays de la Gréce
on comptoit trois générations par siécle, et telle
est évaluation (2) d’Hérodote. Ces onze généra—~
tions ne donneroient que 367 ans. L’intervalle
entre la naissance d’Eurysthénes etlamort d’Alca- -
ménés étant de 414 ans,comme on ’a vu page 482,
la méthode ordinaire sé tronve défectueuse, puis-
qu’elle donne 47 ans de moins. Je réponds que
cette méthode est infaillible pour le commun des
hommes et pour Japlupart des peuples de la Gréce,
qui se marioient 4 dge de trente ans. Mais ’usage
étoit différent a Lacédémone ; on ne s’y marioit
pas avant ’dge de trente-sept ans, comme je I’ai
prouvé pag. 598 et suiv.474, 475, et comme I’avoit
prouvé avant moi(3)lesavant Fréret. Cette loi on
coutume des Lacédémoniens étoit sage ; Aristote
Papprouve, et c’est sans doute d’aprés elle que
ce philosophe ne permet pas aux hommes de se

(1) Censorin. de Die Natahi, cap. xvii, pag. 79.
(2) Herodot, lib. 11, §. exrir.
" (3) Défense de la Chronologie contre le systéme Cliros
nologique de M. Newlon, pag. 68 et 69.
Hh 3
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marier avant trente -sept ans, « parce que le
» mariage, dit-il, nuit al’accroissement du corps.
» Il y a en effet, ajoute-t-il , un temps déterminé
» pour cet accroissement, et ¢’estlorsquelaliqueur
» séminale ne surabonde plus. Aussi, continue-
» t-il, faut-il marier les femmes a dix-huit ans et
» les hommes a trente-sept ou peu au-dessous»?(1)
Ta 7ov dppivey copere Crdzreabes doxskt wpis iy
vEna v 874 1ol amipuaTos avEavousvov ToI1@rTas THY
aurovaiar. Kal ydp TouTov Tis dpiopives ypoves, oy ovy
SmspCaiver mAnior Ere. 1o Tas i dpuorTes wapl THY
onTonaidens tray inxiav oulevyvivas 5 Tods & éxrTd
xai Tprdxovra, i wixpor. C'est d’aprés cet usage, cons-
tamment observé a Lacédémone, auquel les roia
eux-mémes n’étoient pas moins soumis que leurs
sujets,qu’il faut calculer les générationsdesrois de
ce pays. Enmultipliant donc ces onze générations
par trente-sept, on aura 407 ans, éui est, a sept ans
prés ,Vintervalle entre la naissance d’Eurysthénes
et la mort d’Alcaménés. Ce dernier point étant
.trouvé, je veux dire , la derniére année du régne
d’Alcaménés, qui coincide avec ’an de la période
julienne 3,938, 776 auns avant notre ére, et avec
la premiére olympiade, celle on Coroebus rem-
portale prix, et qui servit dans la suite a calculer
les temps; ce dernier point, dis-je, étant trouvé,
on awra aussi nécessairement ’année du renou-

(1) Aristot. de Republicd, lib. vi1, cap. xv1, pag. 446.
. 8. Cette page, par une faute typographique , est chiffrée 464,
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vellement des olympiades par Liycurgue de Lacé-
démone, Iphitus ’Elée et Cléosthénes de Pise,
Car ce renouvellement précéde de vingt-sept
olympiades, c’est-a-dire, de 108 ans, ’olympiade
ou Corcebus fut couronné, et il est de ’an 3,830
de la période julienne, 884 ans avant I’ére vul-
gaire. En examinant de prés les régnes des dix
premiers Princes de cette maison, on trouvera A
que cette époque doit se rencontrer, a peu de
chose prés, a la vingt-neuviéme année du régne
d’Archélaiis, et a la quatriéme année du régne
de Charillus, roi de la seconde maison, dont
Lycurgue étoit tuteur. Voila les senles données
certaipes quel’on ait sur ces neuf Princes. Quoique
Pon ne puisse rien dire de positif sur la durée des
régnes des autres Princes, il ne faut pas croire
cependant que Yon soit en droit de suivre son
caprice, en assignant & chacun d’eux un régne
plus ou moins lang, ou que ’on puisse commencer
au hasard le régne de tel ou tel Prince et sans
avoir aucune régle qui neus guide. On sait, par
exemple, que sous Labotas , fils d’Agis, les Lacé-
démoniens firent la guerre aux Argiens, au sujet
de la Cynurie, et que Prytanis, le quatriéme roi
de la seconde maison, régnoit alors. Il fant donc
nécessairement faire correspondre une partie du
regne de Labotas avec une partie de celui de

. Prytanis, .-
On sait aussi qu’Archélaiis, roi de Lacédémone,
de la premiére maison, prit la ville d’Agys,
Hh 4
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secondé par Charillus, roi de la seconde maison.
Leregne d’Archélaiis coincide donc en partie avee
le régne de Charillus et méme avec la majorité de
ce Prince. ‘

Téléclus, fils d’Archélaiis , succéda a son pére,
et Pausanias (1) nous apprend que Nicandre étoit
son contemporain. On connoitencoreles collegues
de plusieurs autres Princes. Ainsi il n’y a rien
d’arbitraire dans la maniére dont j’ai disposé leurs
yégnes. .

Eusebe assure que ’olympiade de Coroebus est
dela 37° et derniere année duregne d’Alcaménes,
roi de la premicre maison. Sosibius(2) prétend de
son cOté que cette olympiade est de la 34° année du
régne de Nicandre, roi de la seconde maison. Les
données a-peu-pres certaines que nous avons sur
cette seconde maison ne permettant pas d’adopter
cette date, il ne s’ensuit pas moins qu’il faut faire
correspondre une année quelconque de son régne
avec la 37° de celui d’Alcaménés. Ainsi le com-
mencementetladuréedurégnedeces neufPrinces
ne sont pas tout-a-fait arbitraires. Je sais qu’on
speut combiner les regnes de ces deux maisons
d’une maniere différente de la mienne ; mais si
Von adopte, comme on le doit, les points fixes et
les coincidences de ces régnes, j’ose croire qu’on

(1) Pausan. Laconic. seu lib. 111, cap. vir, pag. 220.
(2) Sosibius apud Clement. Alexandrin. Stramat. lib. 1,

pag- 389
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ne s’écartera pas beaucoup de ma méthode, et que
la marche de 'Histoire n’en sera pas interrompue.

Si Pon a vu dans la premiére maison des rois
de Lacédémone quelques points fixes, on peut
~ assurer qu’il y en a aussi dans la seconde, qui sont
comme autant de pivots sur lesquels roule la
Chronologie de cette maison.

1°. Nous avons, comme dans la premieére, la
naissance de Proclés, qui est incoritestablement,
ainsi que celle d’Eurysthénes, de ’'an 3,556 de la
période julienne, 1,178 ans avant notre ére.

2°. Nous avons aussi le’ renouvellement des
olympiades par Lycurgue; ce renouvellement
doit étre de I’an 3,830 de la période julienne,
884 ans avant notre ére, puisque, de 'aveu de
tous les Chronologistes , il précéde de 108 ans
Polympiade ou Corcebus remporta le prix. Or,
comme on sait que Lycurgue profita du crédit
que lui donnoit dans la Gréce la tutelle de Cha-
rillus pour instituer les olympiades,le commen-
cement de cette tutellé doit précéder de peu cette
institution. C’est par cette raison que j’ai placé la
* tutelle quatre ans avant Polympiade d’Iphitus.

La 1égislation de Lycurgue exigeoit des ména-
gemens d’autant plus grands, que si elle assuroit
a ’Etat pris ensemble de la supériorité sur tous
ses voisins, elle contrarioit d’un autre co6té les
gotts et les inclinations de la plupart des indivi-
dus. 11 falloit pour la faire adopter, faire jouer bien
des ressorts et avoir en sa main une grande puis-



4go HISTOIRE D’HERODOTE.
sance. Il faut conclure de-l1a que cette législation
n’est pas des premiéres années de la tutelle, mais
plutdt des derniéres années. Si on et placée
aprés la tutelle, Lycurgue, en perdant son auto-
rité, n’auroit plus eu assez de crédit pour la faire
approuver ; au lieu qu’en la mettant vers la fin
de la tutelle, il jouissoit de toute son autorité, et
conséquemment de tout le crédit possible pour la
faire adopter. Ajoutons a cela qu’il avoit élevé
Charillus son neveu dans les meilleurs principes,
qu’il Pavoit imbu de ses maximes, et que non-
seulement il lui avoit fait gouter sa législation,
mais encore qu’il lui en avoit fait sentir les avan-
tages et méme la nécessité. Ce jeune prince, tou-
chant, pour ainsi dire, a sa majorité ,commengoit
& prendre de ’ascendant dans les délibérations de
PEtat, et devoit par son exemple, ses discours et
son crédit naissant, contribuer a la faire recevoir,
J’ai placé par ces raisons cette législation la vingt-
deuxiéme année de son régne, qui est nécessai-
rement aussi la vingt<deuxicme année de la
tutelle, et1’an 3,848 dela période julienne, 866 ans
avant ére vulgaire. Charillus devint majeur
Van 3,851 de la période julienne, 863 ans avant
notre ére.

Pausanias (1) nous apprend qu’Archélaiis, roi
dela premiére maison, étoit son contemporain, et
qu’ayant entrepris une guerre contre les peuples.

(1) Paasan. Laconic. sive lib. 111, cap. 11, pag. 208,
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voisins de la Laconie, il fut secondé par CHarillus
dans le siége de la ville &’ Agys. 1l est naturel de
penser que ce Prince voulut signaler le commen-
cement de sa majorité par quelque exploit. Yai
" placé par cette raison ce siége trois ans apres sa
majorité. :

Yai prouvé par le renouvellement des olym-
piades et par la tutelle de Lycurgue, que Charillus
avoit commencé a régner ’an 3,826-de la période
julienne. Il y a donc eu entre la naissance de ce
Prince et celle de Proclés un intervalle de 2go ans.
Cet intervalle a été rempli par six Princes ou huit
générations. Car la régle des générations exige
néoessairement que lon comprenne le pere de
Proclésetle fils de Charillus, suivant la définition
de Censorin rapportée un pea plus haut. Ces huit
générations multipliées par 37, qui est ’dge ou
P’on se marioit & Lacédémone, donnent 296, qui
est, a six ans preés, le nombre d’années qui s’est
écoulé entre la naissance de Proclés et celle de
Charillus. :

On parviendroit au méme but en calculant
les générations postérieures a Charilliis. On sait
qu’Agis 11, petit-fils d’Agésilaiis, fut tué dans
une (1) bataille contre Antipater, la troisieme
année de la cxi1® olympiade, qui_correspond a
Van 4,385 de la période julienne, 329 ans avant

(1) Pausan. Laconic. sive lib. 111, cap. x, pag. 230.
Piador. Sicul. lib. xvin, §. Lx111, tom, 11, pag. 208 et 209.
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Pére vulgaire. Ce Prince remontoit en ligne
directe a Polydectes, frére ainé deLycurgue, a la
seiziéme génération. Pour avoir 'année de la
naissance de Polydectes, il faut nécessairement
compter Eunomus son pére. Nous aurons afors
dix - sept générations, qui, étant multipliées
par 37, selon la méthode des Lacédémoniens,
donneront 629 aus. En retranchant ce nombre
de 4,385, qui est 'année de la période julienne
ou fut tué Agis, le résultat sera 3,756 pour ’année
de la période julienne ou sera né Polydectes,
frére ainé de Lycurgue ; ce qui est, & quatre ans
Pprés, Pépoque ot j’ai placé sa naissance.

" Nous avons donc deux points fixes et quatre
données entre la premiére année de Proclés et la
vingt-huitiéme année de Charillus. Le reste est
arbitraire. Il ne faut pas cependant en conclure,
comme je I’ai déja observéci-dessus, page 487, que
le commencement et la fin du régne de ces Princes
le soit aussi. Ils dépendent nécessairement des
points fixes et des données a-peu-prés certaines
quel’on a sur ces deux maisons. On peut remplir
le reste d¢ plusieurs maniéres différentes, sans
pouvoir cependant se flatter d’avoir rencontré la
véritable. J’espére que le Lecteur équitable, qui
voudra bien se donner la peine de réfléchir sur
mes motifs, me rendra la justice que je ne me
suis pas fait'de systéme, ou plutdt que mon
systéme n’est que le résultat des faits.’ Aussi n’ai-
je voulu lire aucun des Chronologistes modernes,
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avant que d’avoir fait cet arrangement, de crainte
de me laisser préoccuper. Aprés une lecture atten-
tive de leurs différens systémes, je persiste a
croire que celui queje présente est sujet au moins
d’inconvéniens possibles.

Je ne dois pas cependant dissimuler que frappé
& la lecture des A nnales Thucydidei de Henri
Dodwell, et de la défense de la Chronologie , par
M. Fréret, du principe lumineux du calcul par
les générations, je n’aie réformé plusieurs points
que j’avois traités trop légérement. Yavois lu an-
ciennement ces deux ouvrages, et long-temps
avant ma premiére édition. Mais je n’en avois
plus alors qu’une idée confuse. Je ne puis cepen-
dant me persuader que ce calcul m’appartienne ;
je pense plutét que c’est une réminiscence de ma
‘part, et qu’il s’est tellement gravé dans ma téte,
que rien n’a pu Ven effacer, quoique j’eusse ou-~ .
blié les ouvrages et les auteurs anxquels il peut se
faire quej’en aielobligation. Je fais cet aveu, de
crainte d’étre soupgonné d’avoir voulu m’ appro- »
prier les idées de deux Savans pour qui j’ai la
plus haute vénération.

Voici donc, d’apreés ces points fixes et ces don-
nées , les deux maisons des rois de Lacédémone
‘en regard 'une de l'autre, afin qu’on puisse les
comparer plus aisément. Nous donnerons ensuite
le tableau généalogique de ces deux maisons,
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Maison des Eurysthénides
ou Agides.
Naissaxci d’Eurysthénes : il

régne 64ans. . . ... . ...
Majorité &’Eurysthénes. . . . .
Agis, fils Eurysthénes , regne

Il subjugueles Hilotes. . . . . .
- Echestratus régne 3g ans. . . .
1i chasse les-Cynariens de-leur
pays. Pausan. rzz.%. . . . ..
Labotas régne 40 ans. . . . . .
Guerre eutre 168 Argiens et les
Lacédémonicns, an sojet de la
Cynorie. . . .. .... e e
‘Doryssus régne 42ans. . . . .
Agésilails 1 régne 4hans. . . ..
Archélaiis régne 56 ans. .. . . .
Olympiade d’Iphitus. .
Archélaiis , secondé par Cbarll-
lus, prendla ville d’ Kgys. . .
Téléclas régne 4o ans. . . . ..
1l prend les viltes d’Amycles ,
de Pharis, de Géranthres et
les détruit. Pausan. Uib. 111,
CAP. 2 v v v e e e
Téléclus fait prendre ddesjeunes
gens des habits de femme, et
se met en embuscade aveceux
prés du temple de Diane Lim-
natide, sur les confins de la
Messénie et de la Laconie. Les
Messéniens ayant découvert
Yembiiche , passent ces jeunes

Pér.

julien,

Années
av.J.C.

Olympiades

d’Iphitus.

3536
3561

3600
3623
3640

3670
3679

3682
3719
3761
3805
3830

384

3861

3899

1178
1153

1114
1091
1074

1044
1035

1032

995

953

999
844

‘860
853

815

VIL
VIiI.

XVIII.

2.
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Pér. Aunéos' Olympiades

Maison des Proclides ou julien. (av. J. C.

d’fphitus.
Eurypontides.
" NaissancedeProclés: il régne
53ans. . . . ... 0. + <1 3536 1178
Majorité de Proclés. . . . . . .[3561 (1153
Sous régne 44 ans. . . .°. . . .| 3589|1125
Eurypon régne 48 ans. . . . . .| 3633 | 1081
Prytanis régne 68 ans. . . . . . 13681 | 1033

Guerre entre les Lacédémoniens
et les Argiens, an sujet de la
Cynurie. Pausan. 111, 5. . . .| 368210321 «

Eunomus régne 53 ans. . . . . 3749 | 965

Naissance de Polydectes , fils
d’Eunomus. . . . .. .| 3760 954

Naissance de Lycurgue, ﬁls d’Eu- ¢
nomus,d’nn second lit. .13790| 924

Eunomus est tué dans uri‘e sédi-
tion : Polydectesrégne 24 ans. | 3802 | g12
Charillus succéde & Polydectes :
il régne 64 ans. Lycurgue.est
sontateur. . . .. ... ..13846| 888
Olympiade d’Iphitus d’Elée . .|3830 | 8841
Législation de Lycurgae. . . . .| 3848 | 866 v. 3.
Majorité de Charillus. . . . . .13851 | 863|vr. 2.
Charillus seconde Archélails, et
prend avec luila ville &’ Egys.
Pausan. lib. 111, cap. 3. . . .|3854| 860|vi. 1.
Charillus attaque les Tégéates|
" sur la foi @un oracle équivo-
que : il est battu parjlesfemmes
et fait prisonnier. Il estreliché

A condition qu’il feroit ser-
ment de ne plus porter les ar-
mes contre Tégée : il viole son

-t
-
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Per. | Années Olympndes

Suite de la Maison des Agides. julien. fav.J.C.| d’lphitus,

gens au fil de I'épée ; Téléclus
* loi-méme périt. Pausan. lib.
1v  jcap.1v ,pag. 288, lib. ir,
cap. I11 , pag. 208. Nicandre ,
roi de la seconde maison , étoit
son contemporain. ldem , lib.
Ir,cap. riIl, pag. 230. Alca-
méneés lui succtde : il régne
F7ams. ... 000, 3901 | 813 4.
1l attaque la ville @’Hélos , que
" les Achéens avoient relevée ,
la détruit, et bat les Argiens
qui étoient venus au secours.
Pausan. lib. 111, cap. 11, pag.
20g. Cette ville avoit été prise
et ses habitans réduits en es-

clavage 292 ans auparavant.
Voyez Tan 3623. - <13915{ 799 |xxmm. 2.
OLYMEIADB de Coroebus Eusébe
fixe la premidre olympiade
la derniére année du régne
d’Alcaménés. Chronic. canon.
pag. 150, et Chronicor. poster.
Pag- 14h. « o oo L.
Alcaménds meurt la 37° année
desonrégne. . . . . ... ..
Polydore, fils &’ Alcaménes, re-
gne 55 ans, selon Vecchieti,
pag. 21. Théopompe est son

, contemporain. Pausan.lib. 111,
cap. 111 , pag. %09, bib. 1v, '
cap. viI ,pag. 396. . . . . . . 13939 | 775 B

: Suite

mpiades “Olympiades |
éormhu‘.

3938 776 L 1
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Suite de la Maison des Proclides
ou Eurypontides. -

serment, Pausan. lib. 111, cap.
vir, pag. 319 et 330, lib. vu1,
cap. xLvii, pag. 697. . . - -
Mort de Lycurgue, . . . . . . -
Nicandre, fils de Charillus ,régne
53 ans. + ... o0 e e
Nicandre entre sur les terres des

Argicns, ol il met tout a feu '

et A sang.

Olympiade de Corcebus , Ja 34°
année de Nicandre, selon Sosi-
bius , apud Clement. Alexandr.

Stromat. lib. 1, pag. 389 ; mais

Pér.

Années Olymplades

selon des données que je crois o

certaines , la 48° année dn
régne de ce prince. . . . ...
Théopompe, fils de Nicandre,

; succéde & son ptre : il régne

Premidre guerre de Messéme .

Tome FTI.

julien.|av.J.C.| @ Iphitus.

38721 842)x1. 121.

‘3874 | 84o|xm. 1.

3890 824 |xvi. 1.

3893| 8a | &

| do &t

3938 776 - 1.

. 3943 791} II. 2.
3971 743 1x. 2.

Ii
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- Pér. | Anneos | Olympiader

Suite de la Maison des Agides. julien.lav. J.C.{ de Corzbus.

Prise d’Amphée par les Spar-
tiates : premiére guerre de
Messénie commence sons Po-
lydore. Pausan. lib. 111, cap.
fir, » pag. sog. Cet aunteur se
contredit, lib, zr, cap. v , pag.
293 , puisqu’il prétend que le
soin de cette guerre fat copfté | .
. 4 Alcaméngs son ptre. . . . . Bg7e | 743 1x. 3.

Combat entre les Messémcns ef
les Lacédémoniens : Vaile
droite des prevriers est battue
par Polydore ,ln gauche com-
mandée par Euphats, leor roi,

. a de Yavantage sar Théo-|

Tpompe. 4 . v v e s e au . 3976 738 | x. 3.

Combat indécis eritre les Messé-
niens et les Spartiates : Eu-
phats, roi de Messénie, y |
perd la vie. . . ... ... .1348% '7.5‘1;, xir. 2.

Fin de la premiére gonerre de S

i Messénie : elle dura 20 ans. 3g91 | 723 xw. 1.

Polydore est tné ‘par Polémar- '

' que: Earycratesx, son fils, lai -
succede : il régne 35 ans. . . .| 3g94. 7\30 Xv. 1L

' Anaxandré, fils 'Eurycratesz, | =~ |

© lui saccéde : il régne 34 ans. . 4o2g 685 xxtr, 4.

Révolle des Mess¢niens. . . . .|4¢31 | 683 |xxiv. 2

Beconde guerre de Messénie. .| 4032 | 682 a

Prise de la ville d’Tra par les
Lacédémoniens:: fin de la se-

' conde guerre de Mes;énie. -140%6| 668 | xxviis 1.
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Suite de la Maison des Proclides
ou Eurypontides.

Archidamus, filsde Théopompe,
meurt avant son pére. . . . .
Théopompe gst tué dans une ac-
tion contre les Messéniens.
Clement. Alexandr. CoAortas.
ad Gentes,pag. 36. . . .. ..
Zeuxidamus, fils d’Archidamus
et petit-fils de Théopompe,
lui succede : il régne 40 ans. .

Fin de Ja premitre gnerre de
Messénie. . . . ... .. “ .

Anvaxidamus,filsde Zeuxidamus,
lui succéde:ilrégue 6o ans, . .
Révolte des Messéniens. . . . .
Seconde guerre de Messénie. . .
Prise d’Ira par les Lacédémo~
niens : findelaseconde guerre
de Messénie. . . ..., ...

Pér. | Anné -499
inli:;n. nv?g.%‘. ‘(l):{},:::lgf:,
3980 [ 734 | x1. 3.
3990 | 794 |xrv. 1.
|
3991 | 723 a.
4030 | 684! xxre. 1.
4031} 683 a2
4032 682 2.
4046 | 668 | xxvrir, 1.{.

Iia
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Suite de la Maison des Agides.

Eurycrates 11 succéde & son pére
Anaxandre : il régne 36 ans.
Herodote le nomme Earycra-
tides, lib. vir, §. cav. . . ..

Léon,fils &’ Eurycrates i1, régne
45ans. . ... ... .

Anaxandrides, fils de Léon, ré-
gnebS5ans. . ... ... .. -

Paix simulée entre les Lacédé-
moniens et les Tégéates. Hero-
dot. lib. 1, §. Lxvrr. . . ...

Les Lacédémonicns obtiennent
degrandsavantagessurlesTé-
géates. Herodot. ib. 1,§. Lxv 111,

Anaxandrides éponse une se-
conde femme par Pordre des
Ephores, et conserve la pre-
midre. o« . . o0 e .

La seconde femme d’Anaxan-
dridesaccouche de Clésmenes.

La premiére femme-d’Anaxan- |

drides accouche de Doriée. .
La premiére femme accouche
Pannée suivante de Léonidas,
qui fut tué A la bataille des
Thermopyles.

Cléombrote , pére de Pausa-
nias , qui commanda les Grecs
a la bataille de Platées. . . .

Cléomenes, fils d’ Anaxandrides
ré¢gneabans. . . ...t

Pér.

julien. av. J.C,

Annpées

Olympiades
do Corcbus.

4063
4699

4144
4146

4148

4172

d143

174

.- {6175
La méme femme accouche dev

4176

o
D
(5=

568
566
b4a
b1
Blio

539

538

515

XXXIT. 2.

XLI. 2.

LIT. 3.

LIII. 1.

LIX. 3.

LX. 1.

LXVI. 2.
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Suite de la Maison des Proclides
ou Eurypontides.

Agasiclés , fils d’Anaxidamus,
régneSoans. . . ... ...

Guerre des Lacédémoniens avec
les Tégéates. . . . . ... ..

Ariston, fils & Agasicles, lui suc-
céde : il régne 44 ans : il étoit
‘contemporain  d’Anaxandri-
des. Herodot. Uib.1, §. Lxv. .

Les Lacédémonicns ayant essuyé
différens échecs dans la guerre
contre les Tégéates , font avec
eux une paix simnlée. Idem ,
id. §oxvnn o oo L L

Les Lacédémoniens recommen-

cent la guerre contre les Té- |-

géates, et obtiennent sur eux
de grands avantages. Idem,
abid. §. Lxvir o .. ... .

501
Pér. | Années| Olympiades
julien.{av.J. C.| de Cor®bus.
4og0 624 | xxxIX. 2.
bogk| 620 xr. 1.
41do| b74 |1 3.
41461 568 | Lur. 1.4
4148 566 3.

Ii5
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~ . Pér. 'A'nnéor Olympiades
Suite de la Maison des A ides. julien. av.J.C.| de Coresbus.

Doriée , son frére , conduit une
colonie en Libye. . . . . . -|4199| 515|xxvi. 2.
Cléoménes remporte une vie-
toire sur les Argiens. . . . . . 4200] Bid| - 3.
Cléoménes contribue & Pexpul-
sion d’Hippias, Tyran d’Athe-
DB o o o » o o e e e e ae e e 4204 | 510 1xVvI 3.
Cléomenes chasse Clisthénes de ) :
la ville d’Athénes et s’empare
de la citadelle : forcé par les
Athéniens de I’évacuer, il ge
retire. . .. ... e e e e
Doriée s’empare de Minoa en Si-
cile, et lui donne le nom ¥ é-
raclée : peuaprés il périt dans
un combat contre les Cartha-
ginois, . .. ......... y
Cléoménes entre dans 1’Attique
avec les Corinthieus et Déma-
rate son collégue : abandonné
de ceux-ci, il se retire. . . . 4207 | 507 3.

?4206' 508 | LxvIn. 1.

Les Eginétes donnent la terre
et Pean & Darius. . ... .. 4221 | 493 | Lxx1. 4
Cléoménes passe dans I'ile PE-
gine pour se saisir des conpa-
bles : les Eginétes lui résistent
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Suite de la Maison des Proclides
oy Eurypontides.

Pémarate , fils d’Ariston, con-
temporain d’ Anaxandrides et
de Cléoménes, régne 28 ans. .

Démarate entre dans I'Attique
avec Cléoménes, son collégue;
mais n’approuvant pas cette
invasion, il se retire et force
Cléomenes i la retraite, Hero-
dot, lib. v, S Lxxv. . ., ..

Pér.

Années
julien. ny.j. C.],

(&)
d

503
l{mpiadu
e Cormbus.

G1gh |

4307

526

507

Ii4d

LXV. 1.

LXVIII. Q.
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Suite de la Maison des Agides.:

parle conseil de Démarate : de
retour A Lacédémone , il fait
chasser Démarate. . . . . .
Cléomenes se tne dans nn accés
defureur: Léonidas,son frérc,
figé de 50 ans, lui succede. . .

Léonidas est tué & la bataille des
 Thermopyles : Plistarque lui
succéde sousla tutelle de Pau-
sanias , fils de Cléombrote.
Voyez année 4176. . . . ..
Pausanias, tuteur de Plistarque,
gague la bataille de Platécs. .
Pausanias, soupgonné de vouloir
se rendre absolu, est rappelé
et ensuite absous. . . .. ..
Pansanias , ayant manifesté le
dessein de subjuguer laGréce,
est mandé & Lacédémone et
misd mort. . . . ... ..

Plistarque meurt peu aprés. . .

Plistoanax , fils de Pausanias ,
petit-fils de -Cléombrote, ar-
riére-petit-fils d’Anaxandri-
des, lui succéde et rigne 65

Pér.
julien.

Années
av.J.C.

()] iades
de g:x':zhus.

4222

4925

4234

4235

4236

4239

.| 4238

492

489

480

479

478

. 477

496

LXXII. 3.

LXXV. 1.
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_Pér, | Années | Dlympiades
Suite de la ]lIaison des Proclides julien jav.J.C.} de Coreehus.
ou Eurypontides.
Démarate chassé par les intri-
gues de Cléomeénes. . . . . .. 4oas | a2 |xgm. 1
Léotychides, fils de ‘Ménarés , 92| Lxxi. 1.
régne en sa pltace e
Démarate se retire & la cour de :
Perse. . « « v v 0 0o o | 4223 491 2.
Démarate donne avis anx Lacé-
démonicas des préparatifs de :
XBrxes. « oo v vo oo . 4232 | 482{rxxIv. 3.
Léotychides gagne la bataille de
Myecale. . ... . ... ... .]4235] 479 Lxxv. 1
Zeuxidamus , hils de Léotychi-
des , menrt avant son pére. . | 4243 | 491 | Lxxvina.
Léotychides se laisse corrompre
par les Aleuades: il est chassé. B
4,

Avrchidamus 11, fils de Zeuxida- 4245 469
mus et pelit-fils de Léotychi- '
des, régue en sa place 43 ans.
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UN AN « ¢ o ¢ 6 2 0 6 4 ¢ o &
Cléoménes, frére d’ Agésipolism, |
ni specede : il régne 60 ans of

Suits de la Maison des Agides. |imimn-lav-3-C.] de Carabus.

Plistoanax entre dans I’ Attigue,

pénétre jusqu'da Eleusis, et

g'en retourne sans avoir rien

fait. .. ... e oeee oo |4268] 446 Lxxxmi. 3.
Plistoanax,accuséde s’étrehwsé '

corrompre , est exilé 14 ans |

avant la guerre du Pélopon-

MEsE. . .. ... ... .. o|babg]| 445 4.
Commencement de la guerre da _

Péloponnése, an printemps. . | 4283 | 431 [LxxxvIL 1,
Plistoanax est rappelé & Sparte :

aprés un exil de 1g ans. . . . [4288] 426 lLxxxvin.3.
Pausanias, fils de Plistoanax , lai

succéde : il régne 14 ans. . .| 4303 | 411 [xc1r. a2
Fin de la guerre du Péloponnése,

vers la fin d’avril. . . . . « . |4310| 404 |xcur. 4.
Pausanias accorde la paix aux

Athéniens, . ...... .« «|4310] b0k [xarv. 1,
Agésipolis 1, fils de Pansamas ’

régne 1y ams. . . . .....|4517] 397 |xOV. 4,
Cléombrote , frére &’ Agésipolis ,

regne g ame. . . . . .. .. }4334 | 580 lc. 1.
Cléombrote est taé 2 la bataille"

de Leuctres. . . . . . ‘
Agtsipolis 11 lnj saccede:: lhségne 4343 ) 31 jexr. -~ 2.
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Pér. |Années| Olympiades
sm-‘e de la Maison des Proclides julien.lav.J.C.| de Coreebus.
ou Eurypontides.

Archidamus entre plusiears an-

nées consécutives dans PAt-

tique et la ravage. Pausan.

bb.tiryeapowrs. o o oL ... 4367 | 447 jLxxxnr .
Commencement de la guerre du .

Péloponnése, an printemps. . | 4283 431 |Lxxxvina.
Archidamus 11 assiége Platées. . | 4285 | Gag 3.
Prise de Platées : Archidamus 11 :

menrt. . . ... .. .. .14987 429 fLxxxvurj.
Agis 1 luisncetde. . .. .. ..
Agis 1 empare au printemps de

Décelée dans P Attique , et la

fortifie. . .. ... e ee e -16301} 413 |x01. 3.
Fin de la guerre du Péloponnéoe N

an mois d'avril. .o+ .1 6310] 404 |xc1n. &
Guerre des 'Lacédémoniem avec

les Eléens. . . o .. . .. .. 4312 4oa jxerv. 3.
Agis 1 meurt de maladie. . . . .
Agésilas , frére d’Agis x ,lni‘uc—}ﬂxs 399 [xov. 1.

céde. . ...l
Agésilas défait les Thébains a

Coronée. . . .......... 4321 | 393 [¥cvr. 3.
tAgésilas marche au secours des

Achtens, qui étoient pressés
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Suite de la Maison des Agides.

10 mois. Diodor. Sicul. lib. xv,
§.zx.Idem, lib. xx , §. xx1x.

Acrotatus, fils ainé de Cléome-
nes, meurt avant son pére :
Cléonyme , son cadet, ne ré-

gna pas. . . - 0000w e

Aréus, fils d’Acrotatus, et petit-
fils de Cléoménes, succede 2
son graund-pére : il régne &2
ANS. v v e e e e w e e s

Cléonyme, fils cadet de Cléome-
nes, ¢pouse Chélidonis , prin-
cesse du sang royal. . . .. .

Acrotatus, fils &’ Aréus et neveu
de Cléonyme , devienl amon-
reux de Chélidonis. . ..

Cléonyme , irrité contre Acro-
1atus, sc retire en Epire au-
prés de Pyrrhas, et engage ce
prince & faire la guerre aux
Lacédémoniens. . . . ..

Aréus est tué dans un combat
présde Corinthe : Acrotatus,
son fils, lui succdde. . . ...

Acrotatus périt dans un combat
auprés de Mégalopolis. . . . .

Péry,
julien.

Années

Olympiades

av.J.C.| de Coraebus.

4344

4369

4405

&y

.| 4418

.« 4431

4446

4447

370

345

309

297

296
283

268

267

a2,
cviir. 4.
cxvir. 4.
cXX. 4.
cxxr. 1.
CXXIV, 2.
CXXVIII. 1.
CXXVHI. 2.




P
I‘J

CHRONOLOGIE . 5og

. . Pér. |Années| Olympiades |
Suite de la Maison des Proclides | julien.|av.J.C| de Coreebus.

ou Eurypontides.

par les Atoliens. Xenoph.
Hellen. lib. 1v , cap. v1. . . +|4323| 391 |xcvie. a.
Agésilas meurt en Egypte. . . . | 4352 362 civ. 3.
Archidamus 11 lui succéde : il |

régnea3ans. .. .. .. .. .14353} 361 3.
Archidamus 11t marche an se-
cours des Phocidiens. . .. .. 4368 | 346 jcvuur. 3.

Archidamus 1 périt en Italie
dans une action contre les Lu-
camiens. . . . . . . ... . .p4376( 338 cx. 3.

Agis 11 lui sucedde : il régne ¢ ' :
ans. . .. ....., e e

Agis 11 périt dans une bataille
contre Antipater , au mois de
mai. Diodor. Sicul. lib. xv11,
§ Lxnrn. .. ... e e« .. .p4385) 329 fexr, - B

Eadamidas t, son frére ,lui suc- : B
céde: il régue 25 ans. Plutarch.

in Agide, pag. 796,E. . .../

Archidamus 1v, fils  Eudami-
das , lui succéde : il régne 46 , ‘
ans. Plutarch. in Agide, p. 796. | 44,10 | 304 |cxix. 1.




£

510 HISTOIRE D'HERODOTE.

Suite de la Maison des Agides.

Aréus 11, fils &’ Acrotatus , snc-
céde & son pére sous la tutelle
de Léonidas ,fils de Cléonyme.

Léonidas, filsde Cléonyme , suc-
céde d Arémsrr. . ... ...

Léonidas est chassé de ses Etats
"~ par Cléombrote , son gendre:
ce prince étoit de la méme
maison royale. « . ... . . .

Y.¢onidas remonte sur le trone.

‘ Cléoménes , fils de Léonidas, lni
succede. . . . . . et e

R fait la guerre A Aratos. . . .

1 se sauve en Egypte: ayant ex-

cité des troubles en ce payset j

craignant d’en étre puni, il se
tae. . ... .. ... ..
Agésipolis, fils d’Agésipolis, et
petit-fils de Cléombrote , Iui
succéde sous la tutelle de
Cléoménes, filsde Cléombrote.

Chassé de ses Etats par le Tyran
Lycurgue, il s'embarque pour
aller réclamer la protection du
~Sénat de Rome : son vaisseau
“est attagué par des plrates il

Lea maison des Agides finit en
ce prince.

st e o EomElpder
4447 | ah7 jexxvirn. 2.
4454 | 260 lcxxx. 1
4460 | 254 lexxxt. 3.
4468 | 246 jcxxxur. 3.
44841 230 jcxxxvir 3.
4489 | 225 [cxxxVIIL4.
\44g3 | 221 [exxxix. 4.
45141 200 [cxXLYV- 1.
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Suite de la Maison des Proclides
ou Eurypontides.

Eudamidas 11t succéde & son pére
Archidamusiv:ilrégne 14 ans.

Agia 111 succéde & son pére En-
damidas 11. Plutarch.in Agide,
pag- 796. . . .. e e e

Agis 111 veut rétablir les loix de
Lycargue. . . .. ... ...

Les Ephores le font mourir. .

Eurydamidas 1, fils d’Agis 111,
succéde A son pére, quoiqu’il
it encore enfant. Cléomeénes,
roi,oun platdt Tyran,de l'antre
maison , le fail empoisonner
per les Ephores . . . . ...

Paunsanias parle d’'un Agis, fils
¢ @Eudamidas, qui périt dans
nune bataille contre Aratus et
les Mantinéens. 1l est évident
qu’il se trompe grossi¢rement ,
ou que les copistes ont prodi-
giensement altéré son texte.
Voyezlib. v111,¢ap. x, p. 630.
Simsonest;je crois,lesenl écri~

vain qui aitrelevé cette erreur [
sur Pannée 3764. L’abbé Gé- |

doyn ne s'est pas douté que
Pausanias se fiit trompé,

Pée,

Années]

julien.'av.J.C.

Olympiades
de é«rmhns.

4456

4470

44195

.| 4479

4488

258

244

239
235

226

cxxx., 3.

CXXX1IV. 1.

CXXXV., 1.

CXXXVI. 2

cxxxvnr.3.
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Comme les Princes de ces deux Maisons ne se
sont pas tous succédés de pere en fils, je vais en
présenter la Généalogie sous un seul et méme
point de vue, afin que I'on voie d’un coup-d’ceil
leur descendance d’Aristodémus, qui fit la con-
quéte du Péloponnése.

Herculel).
Hyllus.
Cléodzus.
Arislomachus.

Maison des Agides.

Aristodémus, premier roi de Lacédémone, |
Eurysthénes.

Agis.

Echestratus.

L.éobotas ou Labotas.

Doryssus,

Agésilaiis 1.

Archélaiis.

Taléclas.

Alcaménés.

Polydore.

Earycrates 1.

Anaxandre. o

Eurycrates 11, nommé Eurycratides par Hérodote.
Léon.

. Cléom‘énes,
Anaxandrides. . . . ... ...... .{Léonidas, }sesﬁls.
. - Cléombrote
l . ’
C'eon-lénes. © 7 et e v e+ - Pausanias, | fils de Cléom~
Léonidas, fils @’Anaxandrides. Plistoanax,§ brote.

Plistarque.
Plistoanax , fils de Pausanias et petit-fils d’ Anaxandrides.



-

- Prytanis.
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. . Cléombrote, son
Paus:jlma.s.................. Bls cadet,
Agésipolis 1.

Cléonyme, son

Cléombrote, fils de Pausanias, - . . . .
fils cadet,
Agésipolis 1r. '
Cléomeénes, fils de Cléombrote . . . . . . Aﬁ"l‘;°tat“3’ son
Aréus 1, fils 4’ Acrotatus, petit-fils de )Aréus.
Cléomeé Cléonyme, filsde
€OMENESe . oo v v a v o v e neee ) Cléomenes.
Léonitlas, tuteur:
Acrotatus. « . ... ..o oo TP ArERs,

1

Aréus 11. ] .
Léonidas 11, fils de Cléouyme, petit-fils de Cléomenes,

Cléombrote son gendre. . . . . . . .. ~{Agtsipolis, son
frére.

L.éonidas 11 remonte sur le trdne.
Cléomeénes.
Agésipolis 111, neveu de Cléombrote.

Maison des Proclides ou Eurypontides.

‘ Hercules.

Hyllus.

Cléodus.

Aristomachus.

Aristodémus, premier roi de Lacédémone.
Proclés ou Patroclés.

Sous.

Eurypon.

Lyéurglie.
. Eunomus, fils de
Eanomus-ent d’un second lit . . ; I . . Lycurgue. Pau-

sanias,lib. 111,
cap. xv1.
Polydectes.
Charillus ou Charilaiis.
Nicandre. . .
¢ Archidamus. § Anaxandrides, { fils d’Ana«
Théopompe. Sesfils. {Zeuxidamus. Archidamus, ’ zandrides..

Tome V1IN Kk
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Zeuxidamus , fils & Archidamus, petit- { Anasilas, fils

fils de Théopompe. . « « + o + » . . -  d'Archidamus,
{Léotych:des , fils

d’Anaxilas
{ Bxppocrahdes ,

Anaxidamus. . « e e ¢ 006000 e

. i s e 0 6 8 8 0 4 e ¢ & o ﬁl&deLéot’Q
‘Archidamus 1. . fily do
Agésilas , fils
d’Hippocratides.
Menarés , fils
d’Agésilas.
Léotychides, fils
de Menarés, suc-
céda & Démara-
tus,

Agasiclés, . v v v v i

Ariston......;.a........

Démaratus.

son fils, meurt
duvivantdeson
pére.
Archidamus, fils
de Zeuxxdamus
Agésilas, son fils
cadet.

Léotychides, fils de Ménarés. . . . . .

‘Archidamus 11, fils de Zeuxidamus et
petit-fils de Léotychides. . . . . .. .

Agis 1.
Agésilas, fils &’ Archidamus 11,

Archidamusnn oo oo vt vv e sy us {E‘;'l‘:“;::ld:tf’ son

Agis 11.

Eudamidas 1, fils (l’Archldamus .

Archidamus 1v. Plutarch. in Agide, pag. 756.

Eudamidas 11.

Agis 111, mis & mort par les Ephores.

Eudamidas 111, empoisonné par les Ephorés.

Le tréne de Lacédémone n’est plus occupé que par des
Tyrans.

1
1
{Zeuxxdamus m;
{
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CHAPVITRE XVIII
Des Rois de Corinthe.

L ORIGINE de Cormthe de méme que celle
de toutes les anciennes V1lles est mélée de fables:
Eumélus, filsd’Amphilyte, de la famille des Bac~
chiades, raconte (1) dans ’Histoire de Corinthe,
qu’il avoit écrite en vers héroiques, qu’Ephyre ;
fille de Océan , s’étoit la premlere établie dans
ce pays;qu'elle donna son nom a laville; qu’aprés
elle, Marathon, fils. d’Epopée et petit-fils d’Alceus,
et Corinthus, régnérent &4 Ephyre; que celui-ci
changea son nom en celui de Corinthe, qu’elle
conserva depuis; que Jason et Médée (2) y régné-
rent ensuite ; mais que Jason étant retourné a
Iolcos , et Médée en Asie, ils laissérent la cou-
ronne & Sisyphe, fils d’ Aole et petit-fils d’Hellen.
Si I’on aime mieux s’en rapporter a Sophocles
dans sa Tragédie d’@dipe Roi, Polybe régnoit a
Corinthe dans le méme temps que Laius régnoit
4 Thébes 5 ce prince n’ayant point d’enfans,
adopta ®dipe. On ignore §’il succéda immédia~
tement a Corinthus, ous’il y eut entr’eux deux
plusieurs princes. Quoi qu’il en soit, Créon fut

(1) Pausan. Corinth. sive lib. t1, cap. 1, pag. 110.
(2) Pausan. Corinth. sivelib. 11, cap. 11, pag. 11g.

Kk 2
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vraisemblablement son successeur immédiat. En
effet, il régnoit en cette ville, lorsque Jason et
Médée 'y retirérent, comme on le voit dans la
Médée, Tragédie d’Euripides. Médée, quelque
temps apres, fit périr Créon avec sa fille; mais
craignant la vengeance des Corinthiens, elle se
réfugia a Athénes auprés d’Egée. Ce fut alors que
Sisyphe, fils A’ Aiole et petit-fils d’Hellen, monta
sur le trone de Corinthe. -

Ce prince fut le fondateur de la Dynastie.
des Sisyphides, que ’on regarde communément
comme la premiére, parce que les rois de cette
Maison donnérent au Royaume de Corinthe une
consistance qu’il n’avoit point eue jusqu’alors,
Ornytion, Thoas, Damophon , Propodas, qui
descendoient de pere en fils de Sisyphe, régnérent
ensuite. Doridas et Hyanthidas, fils de Propodas,
partagérent entr’eux le Gouvernement, et régné-
rent conjointement. Mais les Héraclides étant
rentrés dans le Péloponnése, ces deux princes
livrérent Corinthe (1) & Alétés, etrestérent dans
le pays.Ilest vraisemblablequ’ilsavoientau moins
60 ans, lorsqu’Alétés s’empara de cette ville. Il
n’est pas naturel d’imaginer qu’ils eussent été
assez laches pour ne pas seconder les efforts des
Corinthiens qui attaquéerent (2) les Doriens, et
pour ne pas suivre le sort de leurs sujets, qui se

(1) Paasan. Corinth, lib. 11, cap. 1v, pag. 120.
(2) Id. ibid,
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retirérent en d’autres lieux aprés la perte de la
bataille , s’ils n’eussent pas été d’un dge avancé.
La victoire d’Alétés et le commencement de son
régne, sont de la 30° année aprés le retour des
Héraclides , comme on le verra plus bas. Doridas
et Hyanthidas avoient donc environ 30 ans lors
de la conquéte du Péloponnése. Cette conquéte
est, comme on I'a vu dans le Chapitre xv1, con~
cernant les Héraclides, del’an 3,524 dela période
julienne, 1,190 ans avant notre ére. Si ’on re-
monte par les générations depuis Doridas jusqu’a
Sisyphe, il se trouvera que ce dernier prince étoit
né versl’an 3,324 dela période julienne, 1,390 ans
avant notre ére. Cela s’aecorde bien avec ce que
nous avons (1) dit d’Ion , qui, de méme que lut,
étoit petit-fils d’Hellen.

Si Sisyphe n’a commencé a régner a Corinthe
qu’apreésle départ de Médée de cette ville, comme
le dit Eumélus, il n’est monté sur le trome qu'a
Pige de 62 ans, et vers I'an 3,586 de la période
julienne, 1,528 ans avant notre ére. En effet,
Médée fut enlevée vers I’an 3,564 de la période
julienne, 1,350 ans avant notre ére. Elle alla
d’abord & Iolcos avec Jason. Bientot aprés obligée

- de se retirer a Corinthe, elle y régna, ou voulut
y régner. Chassée de Corinthe, elle se réfugia &
Athénes aunprés d’Egée. Mais ayant voula empoi-
sonner Thésée, elle quitta la Gréce versan 3,387

(1) Dans le Chap. xv,sect. 11, §. 111, pag. 424 et suiv.
Kk 3
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de la période julienne, 1,327 ans avant’ére vul-

gaire. Comme le séjour qu’elle fit 4 Athénes ne fut

pas long, il y a lieu de croire qu’elle fut chassée

de Corinthe vers’an 3,386 de la période julienne,

1,328 ans avant notre ére, et que Sisyphe succéda

a Créon, qui venoit de périr par les intrigues de

cette artificieuse princesse. Le régne de Sisyphe

ne peut avoir été fort long, et je suppase qu’il ne
fut que de 8 ans. Ornytion dut, par conséquent,

lui succéder Van 3,394 de la période julienne,

1,320 ans avant notre ére. La durée du régne de

ce prince, et celle des régneside ses successeurs,

est trés ~incertaine, et je me suis cru en droit,

par cette raison , de lui donner quelle étendue il
m’a plu, sans déroger cependant a la vraisem-

blance. Thoas, successeur d’Ornytion, fut dépos-

sédé par Atrée, ou par Agamemnon. Il est certain

qu’Agamemnon régnoit & Corinthe , lorqu’il
partit (1) pour expédition de Troie. La Gréce
n’étoit pas, dans le temps de cette expédition,
aussi peuplée qu’elle le fut depuis. De nombreuses
levées de troupes P'épunisérent. Thoas attendoit
probablement avec impatience l’occasion de
remonter sur le trone de ses péres, etil y a grande
apparencequ’Agamemnon yefut pas plutét parti,
qu’il rentra dans ses Etats. Il est certain que
Damophon, Propodas, Doridas et Hyanthidas
lui succédérent, que ces deux derniers princes,

(1) Homeri Hiad. lib. 11, vers. 570.
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qui étoient fréres, régnérent conjointement, et
qu’Alétés, de la Maison des Héraclides, leur
enleva la couronne 30 ans aprés le retour des
Héraclides.

Je passe actuellement aux rois de Corinthe et
aux Prytanes annuels de la Maison des Héra-
clides , plus communément appelés Bacchiades.
On a sur cette Dynastie beaucoup plusde lumiéres
que sur celle des Sisyphides. Il reste cependant
encore quelque obscurité, et il faudroit sans
doute pour la dissiper une trés-longue disserta-
tion ; mais les bornes de cet ouvrage m’imposent
la necess1te d’étre court.

Il s’agit de déterminer le commencement et la
durée des régnes des Alétiades et des Bacchiades,
qui tiroient leur origine d’Hercules, celle des
Prytanes annuels de la famille des Bacchiades,
et le commencement du régne de Cypsélus, qui
chassa les Prytanes, et s’empara de la souve-
raineté.

SiPon s’en rapportoit & Diodore de Sicile, la
question seroit bientdt décidée. « Les (1) Héra~
» clides, dit-il, ne se furent.pas plutot rendus
» maitresdu Péloponnése,qu’ils envoyérent cher-
» cher Alétés, et lui remirent la ville de Corinthe
» avec son territoire. Ce prince régna 38 ans. Ses
» successeursoccupérent le troneaprés lui jusqu’a
» la Tyrannie de Cypsélus, qui est postérieure

(1) Diodor. Sical, Fragm, tom. 11, pag. 635.
) Kk 4
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» au retour des Héraclides, de 447 ans. Ixion;
» qui vint ensuite , gouverna 38 ans, Agélas 37,
* » Prumnis 35, et Bacchis le méme nombre d’an-
» nées. Ce prince se distingua plus que tous ses
» prédécesseurs, et mérita, par ses actions illus-
» tres, que les rois qui le suivirent, prissent le
» nom de Bacchides, ou (1) Bacchiades. Agélas
» lui succéda et régna 30 ans, Eudémus 35,
» Aristomédes 35. Lorsqu’il mourut, son fils
» Télestés étoit encore enfant. Agémon, son oncle
» et son tuteur, s’empara de la couronne, et la
» conserva16 ans. Alexandre lui succéda et régna
» 25 ans ; mais Télestés Payant tué, remonta sur
» le trone, et s’y maintint 12 ans, Il fut tué par
ses parens, et Automéneés ne régna qu’un an.
» La royauté fut abolie, et les Bacchiades , qui
» étoient plus de deux cents, s’emparerent de
» Pautorité souveraine, et gouvernérent conjoin-
» tement. Cependant ils élurent 'un d’entr’eux
» pour tenir les rénes de ’Etat, sous le nom de
» Prytane annuel. Cette forme de gouvernement
» subsista go ans, jusqu’a la Tyrannie de Cyp~
» sélus, qui chassa les Prytanes ».

Toutes ces sommes réunies font 417 ans , quoi~
que Diodore ait avancé que les rois et les Prytanes

~

-

-

¥

-~ =

T ° < v

(1) Ce dernier mot ne se trouve point dans le texte de
Diodore; mais Pausanias ’écrit de la sorte, lib. 11, cap. 1v,
pag- 120. On peut cansulter la note de Kuhnius sur cet
Auteur, pag. 419,
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annuels en aientrégné 447. M. Wesseling trouve
le (1) moyen de concilier Diodore de Sicile
avec lui-méme, en rapportant un passage du
Grammairien Didyme, qui soutient qu’Alétés ne
commengca a régner que 30 ans aprés le retour
des Héraclides. .

Cette solution est ingénieuse, et léve toutes
les difficultés , si ’on suppose, avec Diodore de
Sicile, que la ville de Troie a été prise ’an 3,530
de la période julienne, 1,184 ans avant I’ére vul-
gaire , et que les Héraclides sont rentrés dans le
Péloponnése Pan 3,610 de la période julienne,
1,104 ans avant notre ére. En retranchant 447 de
1,104, enaura an 4,057 de la période julienne ,
657 ans avant I’ére vulgaire ; ce qui ne s’éloigne
pas beaucoup du temps ou Cypsélus s’empara de

LYautorité supréme. Mais j’ai prouvé que le sys-
téme de Diodore de Sicile sur la prise de Troie,
et conséquemment sur le retour des Héraclides,
qui est le méme que celui d’Apollodore et d’Era~
tosthénes, n’étoit pas soutenable. Cette solution
ne suffitdonc pas, etil faut nécessairement alonger
les régnes des Alétiades et des Bacchiades, ou
-augmenter le nombre des Prytanes annuels de la
famille des Bacchiades. Lia durée de chacun des
régnes des Alétiades et des Bacchiades, est assez -
considérable en elle -méme, et 'on ne peut la
prolonger, sans pécher contre la vraisemblance.

(1) In notis ad Diodori Sic. locum laudatam.
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Yadmets donc la somme de ces régnes telle que
je la trouve dans Diodore de Sicile, et cela d’au-
tant plus volontiers, que ces princes font dix
générations,, comme le prouve le passage de cet
Historien ci-dessus rapporté, et comme le dit
aussi (1) Pausanias en termes formels. Dix géné-
rations font 333 ans, et la somme des régnes va
a 327 ; ce qui ne différe que de six ans.

L’erreur est donc dans le nombre des Prytanes
annuels. Diodore de Sicile en (2) compte quatre-
vingt-dix ; mais Strabon (3) en met jusqu’a deux
cents. Quel parti prendre entre deux opinions si
différentes 'unede Pautre ? Il s’agit de déterminer
le commencement et la fin du régne des Alétiades
et des Bacchiades. Ce point donné, si ’on par-
vient aussi a fixer 'époque de la Tyrannie de
Cypsélus, il est évident qu’'on aura le nombre
des Prytanes annuels. Il faut donc commencer
par ’époque du régne des Alétiades et des Bac~
chiades. ‘

Il me paroit certain qu’Alétés monta sur le
trone de Corinthe 30 ans seulement aprés le
retour des Héraclides , c’est-a-dire, ’an 3,554 de
la période julienne, 1,160 ans avant ’ére vul-
gaire. « Didyme dit (4) positivement qu’Alétés ne

. (1) Pausan. Corinth. sive lib. 11, cap. 1v, pag. 120.
(2) Diodor. Sicul. Fragm. tom. 11, pag. 635.
(3) Strab. lib. vz, pag. 580, C. ,
(4) Schol. Pindari ad Olympic. x111, vers. 17, pag. 144,
cal. 2, lin. 7.
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4 fut point le fondateur de Corinthe; mais qu’il
» en fut roi 30 ans aprés 'arrivée des Doriens ».
Aidvuos di¢ gnat Tav AMATHY. un bixicThy Ths Kopiylu
Yeyovévas s dAAG Cadired s ETEl TPIAKOTTYH UETS THY TRY
Awpibwr dpiEw. 11 est vrai que Vautorité de ce
Grammairien n’est pas en ces matiéresd’un grand
poids. Cependant elle acquiert du prix, lorsqu’on
vient & considérer que Didyme peut avoir copié
ce fait dans quelque Auteur plus ancien. Cette
réflexion ne m’auroit pas néanmoins déterminé
a adopter ce sentiment, §’il n’eiit point été.con~
firmé par Conon, sinon en propres termes, di
moins par le résultat de sa narration. CetAuteur
avoit dédié (1) son Ouvrage a Archélaiis Philo-
pator, roi de Cappadoce. Ce prince est celni qui
favorisa Antoine contre Octave. Ainsi 'on peut
assurer que Conon fleurissoit avant 1’an 4,485
de la période julienne, 31 ans avant notre ére.
Conon (2) raconte qu’Alétés s’étant rendu maitre
-de Corinthe, en chassa les descendans de Sisyphe
et les Joniens, et qu’aprés ’avoir repeuplée et
s’étre affermi sur le tréme, il fit la guerre aux
Athéniens. Cette guerre est celle ou Codrus se
dévoua pour le salut de sa patrie. J’ai prouvé,
au Chapitre 1x de la Chronologie Athénienne,
§: 111 et 1v, que le dévouement de Codrus tomboit
sur I’an 3,582 de la période julienne, 1,132 ans

(1) Photii Biblioth. Cod. cLxxxvI, pag. 424.
(2) 1d. ibid. pag. 427,
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avant notre ére. Si Alétés s’étoit emparé de
Corinthe aussi-t6t aprés le retour des Héraclides,
c’est-a-dire, ’an 3,524 de la période julienne,
1,190 ans avantnotre ére, il s’ensuivroit qu’Alétés
auroit été dans la cinquante - huitiénfe année de
son régne lorsqu’il attaqua les Athéniens; et
¢comme on ne peut guére lui donner moins de
25 ans quand il fit la conquéte de Corinthe, il
auroit di avoir alors au moins 83 ans. Or, je
demandesi a cet 4ge on songe a agrandir ses Etats.
Cela est destitué de toute vraisemblance. Mais si
Pon suppose, avec Didyme , qu’Alétés monta sur
le trone de Corinthe 30 ans aprés le retour des
Heéraclides, c’est-a-dire, I’an 3,554 de la période
julienne, 1,160 ans avant ’ére vulgaire, il s’en-
suit qu’il étoit dans la vingt- huitiéme année de
son régne. Il avoit eu, par conséquent, le temps
&’affermir sa puissance ; et si ’on suppose qu’il
avoit 25 ans lorsqu’il parvint a la Couronne, il
devoit avoir alors 53 ans; 4ge qui n’est point
encore assez avancé pour détourner un ambitieux
de songer a faire des conquétes.

Alétes ayant donc commencé arégner ’an 3,554
de la période julienne, 1,160 ans avant ’ére vul-
gaire, et étant resté maitre de ses Etats, lui et ses
successeurs , 327 ans, comme le dit (1) Diodore
de Sicile, il s’ensuit que la royauté fut abolie en
3,881 de la période julienne, 833 ans avant I’ére

(1) Diodor. Sicul. Fragm. tom. 11, pag. 635.
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vulgaire , et qu’il s’éleva sur ses ruines une Aris~
tocratie, dont le chef gouverna un an, sous le
~ nom de Prytane. Il faut actuellement déterminer

_en quelle année fut détruite cette forme de gou—
vernement , puisqu’on ne peut savoir que parce
moyen combien de temps elle subsista.

Les Auteurs ne s’accordent point sur 'année
ou Cypsélus s’empara de 'autorité souveraine. Je
ne rapporterai point leurs opinions, afin de ne
pas m’engager dans des discussions fatigantes
pour la plupart des Lecteurs, quoique peu im-
portantes au fond, et qui exigeroient néanmoins
un travail pénible. Je me contenterai d’exposer
le sentiment d’Eusébe. Si 'on en croit ce (1)
Chronologiste, Cypsélus monta sur le tréne la
premicre année de la trentiéme olympiade, qut
correspond avec’an 4,054 de la période julienne,
660 ans avant notre ére. Les Péres Pétau et (2)
Corsini mettent son avénement au trone, la troi-
siéme année de la trentiéme olympiade , d’aprés
Eusébe, parce que cesSavans n’ont pas fait atten-
tion que dans le grec d’Eusebe , on a placé trois
époques , comme si elles se rapportoient & cette
troisi¢me année , quoique la version latine de
saint Jérdme mette celle qui concerne Cypsélus,
en regard de la premiére année. M. le Président

(1) Easeb. Chronic. lib. poster. pag. 121.
(2) Petaviusde Doctrind Temporum, lib. x111, pag. 303.
Corsini Fasti Attici, tom, ux, pag. 48.
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Bouhier le (1) place en 4,059 de la période ju<
lienne, 655 ans avant notre ere, pour des raisons
qu’il seroit d’autant plus inutile de rapporter
actuellement , que dans peu je les réfuterai.
Jeme suis un peu écarté du sentiment d’Eusébe,
et voici les motifs qui m’ont déterminé. Démara-
tus, ’un des Bacchiades, se retira en Italie, pour
se soustralre a la tyrannie de Cypsélus. Or, o
sait, par Denys (2) d’Halicarnasse, que s’étant
rendu dans la Tyrrhénie (VEtrarie), il y épousa’
une femme de grande naissance , dont il eut deux
fils, & qui il fit donner une éducation Grecque et
Tyrrhéniéne. Lorsque ses enfans furent parve-
nus & Pdge viril , il les maria a des filles d’illustre
extraction. L’ainé, qui s’appeloit Aruns, mourut
peu de temps aprés, laissant sa femme enceinte.
Démaratus mourut lui-méme quelquesjours aprés
de chagrin, laissant ses grands biens a son fils
Lucumon. Celui~ci aspira aux premiéres places
de PEtat; mais se voyant repoussé, et ne pouvant’
digérer cet affront , il passa 4 Rome, et s’insinua
dans les bonnes graces d’Ancus Marcius, qui
régnoit alors. Ce prince étant mort, il fut élu roi
de Rome, la seconde année delaquarante-uniéme
olympiade, qui correspond avec ’an 4,099 de la
période julienne, 615 ans avant notre ére. II

(1) Recherches et dnssertatlons sur Hérodote chap xv,
pag. 169.

(2) Dionys. Halicarn, Antiq. Rom. l:b 1, §. xLvI et
XLvii, pag. 176 et 177,
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avoit (1) 25 ans lorsqu’il vint &4 Rome. Il a vécu
17 ans avec Ancus Marcius : par conséquent, il
avoit 42 ans révolus quand il devintroide Rome.
Il étoit donc né P'an 4,057 de la périodejulienne,
657 ans avant notre ére. Aruns, son frére ainé,
étoit né Pannée précédente, 4,056 de la période
julienne, 658 ans avant notre ére, et Démaratus
s’étoit mariéen 4,055 delaméme période, 659 ans
avant 1’ére vulgaire. Il fallut au moins trois ou
quatre ans a Démaratus, pour qu’il eiit le temps
de rassembler ses biens , et de former un établis-
sement en Tyrrhénie. 11 s’ensuit donc que Cyp-
séluss’estemparé de autoritésouveraine en4,051
de la période julienne, 663 ans avant notre ére,
et que le gouvernement des Prytanes annuels a
subsisté 170 ans.

11 est vrai, et nous ’avons remarqué, que dans
le passage de Diodore de Sicile, il n’est fait men-
tion que de quatre-vingt-dix Prytanes annuels.
Mais comme nous ne connoissons ce fragment que
par le Syncelle, et que le Syncelle a beaucoup
souffert lui-méme des copistes, il peut se faire
qu’il soit altéré, D’ailleurs, en supposant qu’il
nous soit parvenu dans son intégrité , le systéme
de Diodore de Sicile sur les époques de la prise de
Troie et du retour des Héraclides, peut avoir
obligé cetHistorien 4 abréger la durée du gouver-

(1) Dionys. Halicarn. Antiq. Rom. lib, 1v, §. v1, p. 203,
Lin. 15, &ec.
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nement des Prytanes. 11 est certain que (1) Stra-
bon en comptoit deux cents, et la raison en est
sensible. Il paroit qu’il croyoit qu’Aléteés étoit
devenu roi de Corinthe , aussi-tot aprés le retour
des Héraclides. La royauté avoit subsisté 327 ans.
C’étoit une chose constante. Le fragment de Dio-
dore et les dix générations de cette famille, rap-
portées par Pausanias, ne permettent point d’en
douter. Elle avoit donc été abolie, selon cet
Ecrivain , Yan 5,851 de la période julienne,
863 ans avant notre ére. Le commencement de la
T'yrannie de Cypsélus en 4,051 de la période ju-
lienne , 663 ans avant P'ére vulgaire , qui est
étroitement lié avec exil de Démaratus, ne lui
paroissoit pas moins certain ; et la connoissance
profonde qu’il avoit de ’Histoire Romaine, ne
lui permettoit pas de former sur ce sujet le plus
léger doute. Le gouvernement aristocratique
avoit donc subsisté dans cette hypothése 200

T oans.

Des lecteurs ordinaires pourroient se contenter
d’apprendre que Cypsélus détruisit I’Aristocratie
en telle année; mais il en est d’un autre ordre qui
aiment a connoitre les causes d’une révolution
qui changea la forme du gouvernement. Que les
rois aient été chassés, cela est aisé & concevoir.
"Télestes étoit enfant lorsqu’il perdit son pére. Son
onclé Agémon , étant son tuteur , trouva beau-

(1) Strab, lib. vi1, pag. 580, C.
coup
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coup de facilité pour s’emparer de la couronne.

C’est un de ces événemens qui n’arrivent que trop

fréquemment. Alexandre, fils ’Agémon, monta

sur le trone apreés lui ; mais Télestes, qui s’étoit

sauvé , revint, et tua cet usurpateur. Il fut lui-

méme tué par ses proches parens, qui vouloient

venger le meurtre d’Alexandre. Automénés , qui

lui succéda, ne régna qu’un an, soit qu’il ait

été tué, ou qu’il ait été chussé. La branche cadette

des Héraclides , surnommée Bacchiades , de Bac~

chis, cinquiéme roi de Corinthe, étoit trés-nom-
breuse, et vraisemblablement divisée en d’autres
branches. Ces Bacchiades étant irrités du meurtre .
d’Agémon, et jaloux de ne point jouir de auto-~
rité a laquelle ils se croyoient en droit d’aspirer
par leur naissance , il n’est point étonnant qu’ils
aient formé le complot de détruire la royauté, et
qu’ils Paient exécuté avant que le roi en fitins—
truit , ou méme malgré lui, supposé qu’il en ait
eu connoissance. Mais qu’une famille aussi nom-
breuse , qui disposoit des Magistratures et de
toutes les places de confiance en faveur de quel-
qu’un de cette méme famille, ou de ses créatures,
et qui étoit si jalouse de son autorité, qu’elle ne
souflroit pas que celui qui étoit Prytane, retint
cette dignité plus d’un an ; que cette famille,
dis-je, ait perdu la souveraineté, qu’elle ait été
chassée ; c’est ce qu’on a de lapeine 4 comprendre.
Thucydides nous a heureusement conservé un
fait qui sert a répandre du jour sur cesujet. 11

Zome V1I. L1 ‘
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nous (1) apprend qu’il y eut un combat naval
trés-sanglant entre les Corinthiens et les Corcy-
réeuns. Je m’arréterai d’autant moins a discuter ici
la cause de la guerre qui s’alluma entre ces deux
peuples, que je me propose de le faire dans peu.
Je remarquerai seulement que I’ Aristocratie étant
le plus dur de tous les gouvernemens, et celui
oti 'on abuse plus volonliers de I’autorité pour
vexer le peuple et ceux qui ne sont pas de la fac-
tion des Nobles, il n’est point étonnant que les
Bacchiades se soient rendus odieux au peuple. Il
y avoit alors a Corinthe une famille puissante,

"'qui devoit son origine a Mélas, fils d’Antasus. Ce

Mélas étoit d’une illustre extraction ; et ayant

‘aidé (2) Alétés a s’emparer de Corinthe, il s’éta-

blit dans cette ville, et ses descendans y jouirent
des plus grands honneurs. Ces deux Maisons cher-
choient mutuellement a se supplanter et a se
détruire. Tant que les rois subsistérent, ils tinrent

‘la balance égale entr’elles, et les contraignirent
‘& renfermer en elles-mémes leurs haines et leurs
‘jalousies. Mais les Bacchiades ayant détruit la

royauté, et se voyant Pautorité en main , eurent
plus de facilité pour abaisser les Mélanides. Ceux-

- i trouvérent cependant le moyen de se soutenir,
-en faisant leur cour au peuple. Ils tinrent méme

(1) Thucydid. lib. 1, §. x111.
(2) Pausan. Corinth. sive lib. 11, cap. 1v, pag. 120;

- Eliacorum 1, sive lih. v, cap. xvii1, pag. 424.
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toujours un rang distingué ; et Eétion (1}, pére
de Cypsélus, et 'un des descendans, de Mélas ,
épousa une fille ’Amphion, Pun des Bacchiades.
La jalousie des Bacchiades , qui n’étoit qu’as-
soitpie, se réveilla & ’occasion d’un oracle qui
annongoit lenr ruine, etla future grandeur de
Cypsélus, qui ne faisoit que de naitre. Ils réso-
lurent de faire périr cet enfant. Mais leur cruauté
fut trompée par I'adresse et la vigilance de sa
meére. Lorsqu’il fut parvenu a I’age viril, il cher-
cha les occasions de se venger. Le combat naval
dont je viens de parler, lui en fournit une favo-
rable. Ce combat sanglant avoit affoibli ’autorité
des Bacchiades. Cypsélus profita habilement de
cette circonstance, et se liguant avec ceux a quile
gouvernementaristocratique étoitodieux, il saisit
le moment critique et favorable pour exécuter ses
projets. Il y a méme grande apparence qu’il fut
aussi secondé par le peuple, qui se flattoit d’étre
traité plus doucement-par un seul maitre que par
deux cens. Quoiqu’il en soit, tout est dans’ordre
des vraisemblances.

Mais pour en revenir & Cypsélus , ’'année ou il
s’empara de autorité est démontrée par celle de
Pexil volontaire de Démaratus, laquelle P’est elle-
méme par Pavénement de Lucumon au trone de
Rome, et par I'dge qu’il avoit 4 cette époque.

(1) Herodot. lib. v, §. xcrr. :
Llgs
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Hérodote donne (1) & Cypsélus 30 ans de régne;
donc Périandre lui succéda en 4,081 de la période
julienne, 633 ans avant ’ére vulgaire. Il s’agit
maintenant de déterminer la durée du régne de
Périandre, et d’examiner si les diverses particu-
larités de la vie de ce prince sont postérienres a
Vannée 4,081. Je les parcourrai toutes, en suivant
la marche d’Hérodote, et sans m assu)ettlr a
Pordre des temps.

La premiére que je trouve dans cet Historien,
¢st le conseil que donne Périandre a Thrasybule,
Tyran de Milet, Les (2) Milésiens étoient alors en
guerre avec les Lydlens. Sadyattes, roi de Lydie,
avoit commencé cette guerre six ans avant sa
mort. Son fils Alyattes la continua six autres an-
nées. Etant tombémalade aucommencement dela
douziéme année de la guerre, Poracle lui dit qu’il
ne guériroit point , & moins qu’il ne fit rebétir le
temple de Minerve Assésienne, que ses troupes
avoient brilé. Alyattes envoya proposer une tréve
aux Milésiens, qui devoit durer pendant le temps
qu’on emploieroit & reconstruire ce temple. Pé-
riandre donna avis 2 Thrasybule de la réponse de
Toracle, et de la tréve que venoit offrir Penvoyé
d’Alyattes. Thrasybule fit porter sur la place une
immense quantité de blé, et les Milésiens, par
son ordre, se donnérent de grands repas le jour

(1) Herodot. lib, v, §. xcrr.
(2) 1d. lib. 1, §. xvir, x1x, &e.
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de Parrivée de ’envoyé. Alyattes s’étoit imaginé
que Milet étoit réduite a la derniére extrémité.
Mais ayant appris, au retour de son envoy¢, que
cette ville étoit dans abondance, il fit la paix
avec Thrasybule. Cet événement est de la sixiéme
année du régne d’Alyattes, et de’an 4,104 dela
période julienne, 610 ans avantl’ére vulgaire :
ce Prince ayant succédé a Sadyattes en 4,098 de
la période julienne, 616 ans avant notre ére,
comme je I’ai prouvé dans le Chapitre vir, con-
cernant les rois de Liydie. Périandre étoit donc
alors dans la vingt-troisiéme année de son régne.

‘Laseconde particularité que raconte Hérodote,
est celle d’Arion. Ce poéte dithyrambique ayant
vécu long-temps auprés de Périandre, eut en-
vie (1) de voyager en Sicile et en Italie. Il amassa;
dans ces pays de grands biens ; et voulant s’en
faire honneur dans sa patrie, il s’embarqua sur
un vaisseau Corinthien qui s’en retournoit a
Corinthe. Les matelots desirant s’approprier ses
richesses , formérentle complot de le tuer. Arion
les prévint, en se jetant a la mer, et trouva,
d’une maniére ou d’autre, le moyen d’arriver a
Corinthe, avant que le vaisseau sur lequel il
s’étoit d’abord embarqué touchit au port. Pé-
riandre régnoit encore. Solin (2} prétend que cet
événement:est de la vingt-neuviéme olympiade ;

(1) Herodot. lib. 1, §. xx1v, &c.

(3) Solini Polyhistor. cap. vir ‘
L1535
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mais bien loin que Périandre fitalors surle tréne,
il n’étoit pas probablement encore né, et le régne
de Cypsélus commence la seconde année de cette
olympiade. Saumaise a réfuté Solin, et Pon peut
voir les remarquesde ce Savant.. Eusébe (1) assure
qu’Arion fleurissoit la seconde année de la qua-
rantiéme olympiade, c’est-a~dire, en 4,095 de la
période julienne, 619 ans avant I’ére vulgaire,
et Suidas en la trente-huitiéme olympiade. Quelle
que soit celle de ces deux dates que P'on adopte,
elle ne contredit point celle de ’avénement de
Périandre au trone. '
La troisiéme particularité rapportée par (2)
Hérodote, est celle des trois cents enfans Corcy-
réens , envoyés par Périandre 4 Alyattes , roi de
Lydie, pour étre faits eunuques. Périandre (3)
avoit relégué son fils Lycophron dans lile de
Corcyre. Mais se voyant trés-agé, et ses foibles
mains ne pouvant'plus tenir les rénes du gouver-
nement, il crut devoir le rappeler. Les Corcy-
réens, mécontens de Périandre, tuérent ce jeune
prince. Périandre enleva trois cents enfans d’entre
les plus illustres familles de l'ile, et les envoy4
a Alyattes, roi de Lydie, pour étrefaitseunuques.
1l s’agit de déterminer le temps o cela arriva.
La guerre qu'Hégésistrate , fils de Pisistrate,

(1) Eusebii Chronicor. lib. poster. pag. 123,
(2) Herodot. lib. 111, §, xLvi,
(3) Xd. ibid. §. rux.
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soutint contre les Mytiléniens , fut (1) terminée
par la médiation de Périandre. Cette guerre ne
précéde que de pen d’années la premiére domi-
nation de Pisistrate sur les Athéniens , qui est de
Yan 4,154 de la période julienne, 560 ans avant
notre ére, et doit étre a-peu-pres de 'an 4,150
de la période julienne, 564 ans avant ’ére vul—
gaire. Périandre devoit étre alors extrémement.
dgé; et comme je ne trouve plus rien dans ’His-
toire qui aitle moindre rapport’avec lui, je crois
qu’il ne survécut pas de beaucoup a la paix qu’il
procura aux Mytiléniens. Je fixe, par consé-
quent, sa mort Pannée suivante. Il avoit envoyé
auparavant chercher son fils Lycophron, comme
je viens de le remarquer. Ce dut étre en 4,148 de
la période julienne, 566 ans avant I’ére vulgaire,
et ce fut cette méme année que Lycophron fut
tué. Périandre, outré du meurtre de son fils
attaqua les Corcyréens, les battit et les subjugua.
Ce fut en cette occasion, si I'on en croit le (2)
Scholiaste de Thucydides ,- que se donna cette
célébre bataille entre les Corcyréens et les Corin-
thiens , dont parle (3) Thucydides. Feu M. lo
Président Bouhier (4) étoit aunssi de cet avis.
Cependant on ne remarque pas dans le récit de

(1) Herodot. lib. v, §. xctv et xov.

(2) Scholiast. Thucydid, ad lib. 1, §. x111.

(3) Thucydid. Yib. 1, §. xnr.

(4) Rechercheset dissertations sur Hérodote, chap. xv,

ag. 167.
d Ll4
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Thucydides la moindre particularité qui engage
a le croire. Bien plus, la date rapportée par cet
Historien ne s’accorde point avec le temps ot a .
vécu Périandre ; aussi M. le Président Bouhier
Ya-t-il changee de son autorité privée. Quant a
moi, je suis persuadé que ce combat n’a rien de
commun avec 'outrage fait 4 Périandre, et qu’il
s’est donné long-temps avant la naissance de ce
prince. Corcyre, fondée par des bannis (1) de
Corinthe, avoit hérité de la haine de ses fonda-
teurs. On ne doit donc pas étre surpris qu’elle ait
manifesté cette haine, lorsqu’elle se crut assez
puissante pour le faire impunément. Cette ile fut
fondée (2) en 5,958 dela période julienne, 756 ans
avant ére vulgaire ; et le combat en question se
donna, suivant (3) Thucydides, en 4,050 de la
période julienne, 664 ans avant notre ére, par
conséquent 92 ans aprés sa fondation. Le témoi-
gnage du Scholiaste de Thucydides est d’une trop
foibleautorité pour donner atteinte au texte méme
de cet Historien.

Périandre ayant subjugué les Corcyréens,
envoya a Alyattes trois cents jeunes gens des plus
illustres familles de Ceorcyre, pour étre faits
eunuques. Ce fut vraisemblablement ’année qui

(1) Timzus apud Scholiast. Apoll. Rhedii, lib. 1v,
vers. 1,216,

(3) Voyez chap. xv, sect. nr, §. 1v, pag. 443.
" (3) Thacyd. lib. 1, §. xux '
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suivit le meurtre de son fils. Alyattes vivoit en—
core , puisqu’il ne (1) mourut qu’en 4,155 de la
période julienne, 559 ans avant Pére vulgaire.
Lorsque Lycophron périt, il étoit -a la fleur de
son age, et propre a gouverner. Il ne devoit pas
avoir alors moins de 26 4 27 ans: par conséquent
il étoit né versVan 4,121 de la période julienne,
593 ans avant notre ére. En lisant dans Hérodote
les raisons qui obligérent Périandre a reléguer ce
jeune prince en Corcyre, on jugera que lorsqu’il
y fut envoyé, il ne pouvoit pas avoir plus de 14
a 15 ans. Son exil est donc de ’an 4,139 de la
période julienne, 575 ans avant notre ére.

Les jeunés Corcyréens envoyés a Alyattes,
abordérent & Samos. Les Samiens touchés du
malheur qui les attendoit, les délivrérent. Les
Corinthiens se croyant outragés, se joignirent
aux Lacédémoniens, dans une expédition que
ceux-ci firent , une (2) génération aprés, contre
Polycrates, Tyran de Samos. Cela s’accorde assez
bien avec ce que j’ai dit de ’envoi des jeunes
Corcyréens a Alyattes: car s’ils ont été envoyés
& ce prince en 4,14gdelapériodejulienne, 565ans
avant notre ére, Pexpédition des Lacédémoniens
et des Corinthiens contre ceux de Samos, doit
étre a-peu-pres de I’an 4,183 de la période ju-~
lienne, 551 ans avant P'ére vulgaire. Or elle s’est

(1) Voyez le chap. vi, concernant les rois de Lydie.
(2) Herodot, lib. 111, §. xrLv1ir.
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faite six ans plus tard , en 4,189 de la période
julienne , 525 ans avant notre ére, comme on
peut le voir dans ma note sur ce passage d’Héro-
dote. Ces six années peuvent avoir été négligées
par cet Historien, parce que, comptant par géné
rations , eiles faisoient un trop petit objet pour en
parler. :

On pourroit me faire quelques difficultés sur ce
que j’ai dit de la durée des régnes de Cypsélus et
de Périandre, parce qu’Aristote assure (1) que les
Cypsélides régnérent 77 ans. Mais M. le Président
Bouhier les ayant levées d’'une maniére satisfai-
sante, je ne puis rien faire de mieux que de ren~
voyer le lecteur au Chapitre xv de ses Recherches
et Dissertations sur Hérodote. J’ajoute cependant
aux raisons de ce Savant, que le texte d’Aristote
ne nous est pas parvenu dans son intégrité, et .
que le passage que on emprunte de ce philo-
sophe , ne peut, par conséquent, détruire ce que
je viens de dire. En effet, il avance d’abord que
la Dynastie des Cypsélides régna 73 ans et demi.
Ensuite il donne 30 ans de régne a Cypsélus,
44 ans a Périandre, et trois ans 4 Psammétichus.
Cela ne peut/absolum‘ent gaccorder , et il faut
qu’il y ait erreur, ou dans les nombres partiels,
ou dans le total. La méme erreur se retrouve
dans Pédition d’Alde, qui est la premiére de cet
Auteur.

(1) Aristot. Politic. lib. v, cap. x1t, pag. 411. .
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CHAPITRE XIX.
D’Esope.

Hixrovore parle, au second Livre de son
Histoire, de la mort de ce Fabuliste. Il me paroit,
par cette raison, d’autant plus important d’en
fixer la date, que les Chronologisies anciens et
modernes se sont ou trompés, ou ne ’ont point
marquée avec assez de précision. Ce défaut a occa-
sionné des erreurs qu’on n’a pu éviter, qu’en
tombant dans des absurdités, ou qu’en révoguant
en doute des passages formelsd’Auteurs accrédités,

11 est impossible , faute d’anciens monumens,
de déterminer Pannée de la naissance d’Esope,
On sait seulement par (1) Suidas qu’il vivoit en
la quarantiéme olympiade, c’est-a-dire, vers
Yan‘4,094 de la période julienne, 620 ans avant
notre ére. Il futprécipité, selon le méme Auteur,
desroches Pheedriades en lacinquante-quatriéme
olympiade. Suidassetrompesurle nom du rocher.
Les roches Phadriades étoient trap éloignées de
Delphes. Le rocher du haut duquel on préci-
pitoit les sacriléges, étoit dans le voisinage de
cette ville, comme le dit (2) Lucien. Cela convient

(1) Suidas voc. "Ascoos.
(2) Luecian, in Phalaride priore, §. v1. Operum ,tom. 11,

peg: 19%
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trés-bien a laroche Hyampée, qui servit en cette
occasion, ainsi que nous apprend (1) Plutarque.
Cuper (2) pense que le nom de Phaedriades appar-
tenoit & tous les rochers dont Delphes étoit envi-
ronnée; mais il n’appuie son sentiment d’aucune
preuve : aussi cette opinion a-t-elle paru fort
incertaine (3) a M. Wesseling, quoiqu’elle ne lui
paroisse pas absurde. Eusébe met la fin tragique
de ce Fabuliste la premiére année de la cinquante-
quatriéme olympiade. C’est une erreur manifeste.
Pisistrate n’étoit point encore Tyran ; et cepen-
dant Esope avoit vu le commencement de cette
Tyrannie, puisque ce fut & cette occasion qu’il
fit cette fable que rapporte Phédre, et qui est la
seconde du premier Livre de cet Auteur.

Athenw ciim florerent 2quis legibus,
Procax libertas civitatem miscuit ,
Frenumque solvit pristinum licentia.
Hinc conspiratis factionum partibus,
Arcem Tyrannus occapat Pisistratus.
Clm tristem servitutem flerent Attici,

® s s 0w . @ e o o e s s 4 2 e s o a o

Asopus talem tum fabellam retulit.

Yai prouvé que Pisistrate s’étoit emparé de

(1) Platarch. de his qui sero a Numine puniuntur,
pag- 557, A. Confer, Wesseling ad Diodor. Sic. tom. rt,
pag. 104. Valckenaer ad Herodot. lib, vur, §. xxxix,
pag. 637.

(2) Cuper Observat. lib. 1v, cap. 1v, pag 400.

(3) Wesseling ad Diodor. Sio. lib. xv1, §. xxvur, not.G.
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Pautorité souveraine sous’Archontat de Comias,
et 'an 297 de I’ére Attique , le septiéme mois de
la quatriéme année de la cinquante - quatriéme
olympiade, et le premier mois de’an de la pé-
riode julienne 4,154, qui répond au premier mois
de V’an 560 avant P’ére vulgaire. Esope ayant été
témoir ducommencementdela T'yrannie de Pisis-
trate, comme le prouve la fable de Phédre que je
viens de citer, et ayant été précipité de la roche
Hyampéeen la cinquante-quatriéme olympiade,
comme le dit Suidas, ce dernier événement a da
nécessairement arriver le onziéme ou douziéme
mois delaquatriéme année de la cinquante-qua~
“triéme olympiade, le cinquiéme ou sixiéme mois
de Yan 4,154 de la penode julienne , et de la '
560¢€ année avant notre ére. .
I’époque bien connue du commencement de
la Tyrannie de Pisistrate , nous donne le moyen
de concilier ce que disent Suidas et Phédre au
sujet d’Esope. 1l est, par conséquent, inutilede -
recourir ausubterfuge employé par le P. Corsini,
dans son (1) savant Ouvrage sur les Fastes Atti—
ques. Il y soutient que les menées de Pisistrate
étoient connues d’Esope long-temps avant ’exé.
cution, et que ce fut a cette occasion que ce Fabu-
liste adressa cet apologue aux Athéniens. Ce vers,
arcem Tyrannus occupat Pisistratus, prouve
évidemment que Pisistrate s’étoit emparé de la

(1) Fast. Attic. tom. 111, pag. g3.
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citadelle et de I’autorité souveraine ; et ceux-ci,
cium tristem servitutem flerent A ttici, Aisopus
talem tum fabellam retulit , ne prouvent pas
moins clairement que dans le temps que les Athé-
nienspleuroientamérementleurservitude, Esope
vivoit encore.

CHAPITRE XX,

De Pisistrate et des Pisistratides.

P 1s1sTRATE devint Tyran d’Athénes sous I’Ar-
chonte Comias, comme le dit expressément Plu-
tarque sur la fin de la Vie (1) de Solon. Les
Marbres de Paros s’accordent parfaitement avec
cet Auteur, et ajoutent que ce fut 'an ag7.de Pére
Attique. Le savant P, Pétau place en conséquence
le commencement de la Tyrannie de Pisistrate,
la premiére année de la cinquante-cinquiéme
olympiade , en 4,154 de la période julienne,
560 ans avant notre ére, en quoi il a été suivi par
Ie P. Corsini, Clerc (2) Régulier des Ecoles-Pies.
Feu M. le Président Bouhier, ne faisant point
attention a I’Archonte Comias dont parlent Plu-
tarque et les Marbres , et ne s’attachant qu’a
époque (3) énoncée dans ces mémes Marbres,

(1) Plutarch. 'Vit. Parall. pag. 97, A.

(2) Fast. Attic. tom. 111, pag. g4 et seq.

(3) Rechercheset dissertations sur Hérodote,cbap xIv,
pag. 53 et suiv,



CHRONOLOGIE. 5i3
fixe ce commencement & I’an 4,153 de la période
julienne, 561 ans avant notre ére, c’est-a-dire,
un an plutét que les Péres Pétau et Corsini ; parce
qu’en ajoutant 297 a 264, qui est le terme auquel
PAuteur de la Chronique de Paros rapporte toutes

ses époques, on aura l’an 4,153 de la période -

julienne , 561 ans avant notre ére.

Ces Savans se sont trompés, faute d’avoir fait
attention que ’Ennéadécaétéride de Méton n’étoit
point encore établie. Avgnt son établissement,
P’année civile des Athéniens précédoit de six mois
Pannée olympique. Ainsi I’Archontat de Comias
concourt avec les six derniers mois de la qua-
triéeme année de la cinquante-quatriéme olym-
piade, et les six premiers mois de la premiére
année de la cinquante-cinquiéme olympiade.
Pisistrate avoit usurpé la souveraineté le septiéme
mois de la quatriéme année de la cinquante-
quatriéme olympiade, qui étoit le premier de
Pan 4,154 de la période julienne, 560 ans avant
notre ére, et Comias commencgoitalors son Archon-
tat. L’Auteur de la Chronique de Paros a eu tort
de fixer cette époque en 297 de I'ére Attique ; et

voici la cause de son erreur. Comme il écrivoit

264 ans avant notre ére, il y avoit 168 ans quele
Cycle de Méton étoit établi. L’année civile des
A théniens concourant alors avec ’année olym-
pique, les Auteurs qui parlérent des temps anté-
rieurs a cet établissement , fixérent presque tou~
jours les dates , comme s’il n’étoit point arrivé de
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révolution dans 'année civile des Athéniens, et
comme si cette année avoit toujours commencé
. avec Pannée olympique. Cette négligence doit
d’autant moins nous surprendre, qu’il en est
arrivé une pareille dans notre Histoire, et que le
nouveau style, introduit au mois de décembre
1582, a occasionné quelquefois des erreurs con-
sidérables. L’Auteur de la Chronique de Paros
sachant que Pisistrate s’étoit emparé de autorité
souveraine au commencement de ’Archontat de
Comias, et que cet Archontat répondoit aux six
derniers mois de la quatriéme année de la cin-
quante-quatriéme olympiade, il plaga cette époque
alannée de ére Attique, qui correspondoit avec
le commencement de cette quatriéme année ; et
c’est ce qui a induit en erreur M. le Président
Bouhier. Les Péres Pétau et Corsini ont eu raison
de fixer I'usurpation de Pisistrate sous’ Archonte
Comias, en 4,154 de la période julienne, 560 ans
avant notre ére, parce qu’en effet il s’empara de
lasouveraineté au mois de janvier de cette année;
mais ils ont eu tort de la mettre la premiére
année de la cinquante-cinquiéme olympiade. Il est
vrai que cet Archontat concourt aussi avec les six
premiers mois de cette olympiade. Mais puisque
Pisistrate commenca a régner, selon les Marbres,
en 297, et sous ’Archontat de Comias, il s’ensuit
nécessairementquelecommencementdesa Tyran-
nie date du septiéme mois de la quatriéme année
de la cinquante-quatriéme olympiade, qui répond
au
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au premier mois, de ’an 4,154 de la période
julienne, 560 ans avant I'ére vulgaire.

On sait que Pisistrate fut chassé deux fo:s »yqu’il
remonta autant de fois sur le tréne, et que la
derniére, il le conserva jusqu’a la mort. Il s’agit
maintenant de déterminer ces dates. Aristote.
assure (1) qu’il y eut 33 ans d’intervalle entre sa
mort et le commencement de sa domination. 11
mourut, par conséquent, sur la fin de’an 4,186
de la période julienne, 528 ans avant notre ére.
On sait aussi par le méme Aristote , que pendant
ces 33 ans, il ne gouverna que 17 ans. Voici la
maniére dont je les arrange. 1l s’empara du gou-
vernement l'an 4,154 de la période julienne,
560 ans avant notre ére. Comme' son autorité
n’avoit pas encore jeté de profondes racines, il fut
chassé ’année suivante, aprés avoir régné un an.
I1 fut rétabli cing ans aprés, en 4,160 de la période
julienne, 554 ans avant I’ére vulgaire, par les
intrigues de Mégaclés, dont il avoit épousé la fille.
Mais ayant fait & cette jeune (2) personne un de
ces affronts que les femmes ne pardonnent jamais,
Mégaclés le chassa de nouvean. Ce second exil
dut suivre de prés son rétablissement, parce qu’il
commit cette insulte aussi-tot aprés son mariage,
et parce que Mégaclés ne différa sa vengeance ,
gqu’autant de temps qu’il lui en fallut pour lier sa

(») Aristot. de Republicd, lib. v, cap. xut ,pag. &1,
- {a) Herodot. lib. 1, §. 1x1. '
Tome VII. Mm
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partie. Il faut donc placer ce second exil Vannée
suivante, je veux dire, en 4,161 de la période
,uhenne, 553 ans avant notre ére. Pisistrate, qui
vouloit dominer & quelque prix que ce fit, se fit

" des amis hors de ’Attique, et soudoya des troupes,

par le moyen desquelles il fut rétabli, aprés une
victoire qu’il remporta sur les Athéniens. Cet
événement est du commencement de la onziéme

~ année aprés son sécond exil, Jia érdexdrs Ereor,

comme le dit (1) en termes positifs Hérodote :
donc il remonta sur le tréne au commencement de
Pan 4,172 de la période julienne, 542 ans avant
notre ére} et comme il sut 8’y maintenir jus-
qu’a sa mort, qui arriva vers la fin de ’an 4,186
de Ia penode julienne , 528 ans avant Vére vul-
galre, il s’ensuit que son dernier régne fut de
15ans, et les ‘deux autres d’'un an chacun. On
a ‘donc, par cet arrangement, appuyé d’Héro-
dote et d’Aristote, 17 ans de régne et 16 ans
d’exil : iy

" 11 n’est pas facile de déterminer cqmbien de
temps régna Hipparque, successeur immédiat de
Pisistrate, Les Pisistratides' régnérent en tout
35 ans, selon (2) Aristote, Pisistrate 17 ans en
trois fois différentes , Hipparque et Hippias 18 ans
entre eux deux. Mais Hérodote , beaucoup plus
anc1en qu’Afistote, assigne’ 36 ans ala Tyranme

(1) Herodot. lib. 1, §. rx11.
(2) Anstot de Republica, lib. v, cap. x11, pag. 411, C.



CHRONOLOGIE., ' 54y
des (1) Pisistratides. Il peut se faire que Pun de
ces deux Ecrivains se soit trompé. Cependant je
- crois possible de les concilier, Si V'on suppose que
Pisistrate soit revenu de son premier bannisse-
ment avant que ’année fat révolue, il s’ensuivra
qu’il aura gouverné 17 ans et quelques mois.
I’Historien , qui savoit qu’il avoit commencé la
dix-huitiéme année de son régne, lui aura donné
18 ans complets, afin de faire un compte rond.
Lg¢ Philosophe, de son c6té, qui en étoit également
instruit, aura cru devoir négliger deux ou trois
mois que Pisistrate aurarégné au-dela des 17 ans,
comme une chose peu importante. Ce qu’il y #de
certain, c’est que ce T'yran étant mort vers la fin
de Pannée 4,186 de la période julienne, 528 ans
avant notre ére, et vers la fin du sixiéme mois
de la quatriéme année de la soixante-troisiéme
olympiade, Hlpparque devint d’abord tranquille
possesseur du trone. Mais ensuite il fut tué par (2)
Aristogiton et Harmodius. Hippias , ayant suc~
cédé a son frére, gouverna avec une sévérité qui
le rendit odieux et qui le fit chasser, aprés un
régne de quatre ans. Si, comme le disent (3)
Hérodote et Aristote, ces deux freres régnérent
18 ans, Hipparque en régna 14. Il faut donc placer
sa mort en 4,200 de la période julienne, 514 ans

(») Herodot. lib. v, §. nxv.

(2) Herodot. lib, v, §. Lv. .

(3) Herodot. ibid. Anistot. loco superius laudato.
Mm 2
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' avant notre ére, la troisiéme année de la soixante-
sixiéme olympiade, et expulsion d’Hippias en
4,204 de la période julienne, 510 ans avant V’ére.
vulgaire, et sur la fin de la seconde année de la
soixante-septiéme olympiade.

Platon (1) ne donne que trois ans de régne
Hippias ; mais Thucydides (2) assure qu’il se
retira la quatriéme année, c’est-a-dire, qu’il régna
trois ans entiers, et qu’il commenca la quatriéme.
Hérodote lui en a donné quatre, afin de faire un
compte rond. On peut ajouter aux preuves ci-
dessus, celles-ci que j’emprunte de Thucydides.
Cet Historien (3) raconte qu’Hippias revint 20 ans
apres, et qu’il se trouva a la bataille de Marathon.
Cette bataille se donna Pan 4,224 de la période
julienne, 490 ans avant notre ére, et la troisiéme
année de la soixante-douziéme olympiade : donc
Hippias fut chassé I'an 4,20%. Le méme Historien
dit (4) autre part, que ce Tyran fut expulsé 100 ans
avant la domination des 400. Cette T'yrannie fut
établie sur la fin de année 4,303 de la période
julienne, 411 ans avant notre ére, et la troisi¢me
année de la quatre-vingt-douziéme olympiade,
et fut détruite quelques mois aprés, ’an 4,304 de
la période julienne, 410 ans avant I’ére vulgaire,

(1) Plato in Hipparcho, tom. 11 » pag- 229, B.
(2) Thucydid. lib. v1, §. L1x.

(3) Id. ibid,

(4) Idem, lib. viur, §. LxvLIL
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et la troisiéme année de la quatre-vingt-douziéme
olympiade : donc Vexpulsion d’Hippias est de
Pan 4,204 de la période julienne.

CHAPITRE XXL
~De Pythagore.

Iy seroit trop long de rapporter les sentimens
de Dodwell, de Richard Bentley, et des autres
Auteurs sur Pythagore, et encore plus de les dis~
cuter. Il me paroit plus simple de s’en tenir a
Popinion d’Eratosthénes. Ce célébre Ecrivain
assure (1) que, « Pythagore ayant voulu com-
» battre avec les enfans au pugilat enla quarante-
» huitiéme olympiade, il avoit été rejeté de
» cette classe par les Agonothétes, et que sur-le-
» champ il étoit entré en lice avec les hommes,
» et qu’il avoit vaincu tous ses antagonistes ».
Eusébe rapporte aussi la méme chose dans ses
_ Olympioniques, page 40. L’dge compétent pour
entrer dans la classe des hommes, étoit 20 ans,
selon Harpocration au mot 'Emdierss iizas ,
page 67. Pythagore n’avoit donc point encore
20 ans, et avoit au moins 19 ans : car s’il eiit en
20 ans accomplis, comment auroit-il osé entrer

(1) Apud Diog. Laert.in Pythag. lib. viir, Segm. xvviz,
pag. 5a5.
Mm3
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en lice avec les enfans? Et s’il n’edt pas eu an
moins 19 ans, il n’auroit pas été assez fort pour
" se mesurer avec les hommes. Il est donc né la pre-
miére année de la quarante-troisieme olympiade.
Ce sentiment est encore appuyé par Antilochus.
‘« Cet (1) Auteur avoit écrit sur tous les Savans
» depuis la fleur de 'age de Pythagore, jusqu’a
» la mort d’Epicure, arrivée le 10 du mois Gamé-
» lion. Cet espace renferme 312 ans en tout ».
Epicure est mort, selon (2) Diogéne de Laerte,
Yan 4,444 de la périade julienne, 270 ans avant
notre ére, et la seconde année de la cent vingt-
septiéme olympiade. Il avoit alors 72 ans. Cicéron
dit (3) aussi la méme chose. Morietur Epicurus
em duo et septuaginta annos vixerit, Archonte
Pytharato. Si l'on_retranche de 4,444, qui est
Pannée de la mort d’Epicure, 312, qui est I’es-
pace de temps qui s’est écoulé, selon Antilochus,
depuis ’age viril de Pythagore, jusqu’a la mort
d’Epicure, on aura l’an 4,132 de la. période
julienne, 582 ans avant notre ére, et 'en aura
les six premiers mois de la seconde année de la
quarante-neuviéme olympiade. Pythagore étoit
donc homme fait en 4,132, c’est-a-dire, qu’il
avoit alors environ 25 & 26 ans ; ce qui s accorde
‘bien avec 'hypothése d’Eratosthenes , qui le fait

"(1) Clem. Alexandr. Stromat. lib. 1-pag. 366, lin. 8.
(2) Diogen. Laert.lib. x,Segm. xv. Conf. notasMenagu.
(3) Cicero de Fato, cap. 1x.
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naitre 'an 4,106 de la période julienne, 608 ans
avant Pére vulgaire, :

MM. Saxius et Meiners se sant servis, de méme
que moi, de autorité d’Antxlochus comme je
Yapprends par la nouvelle édition de la Biblio-
théeque Grecque de Fabricius, tome 1, page 754.
Nos résultats sont cependant bien différens,,
puisque ces deux Savans mettent la naissanee de
ce philosophe la seconde année de la quarante-
neuviéme olympiade, 582 ans avant notre ére,
etque ]e Vai placée 26 ans auparavant,c est-a-dlre,
la premiére année dela quarante-troisiéme olym-
piade, 608 ams avant notre ére. N’ayant point
entre les mains les ouvrages de ces Savans, je ne
puisrien dire de certain sur les raisons qui les ont

| deternunes Mais sil est permis de se livrer a des
conjectures,je pense qu’ils ont pris le termg sasxia,
dont s’est servi Antilochus » pour la naissance de
Pythagore, tandis que je l’ai. entendu avec tous
les bons Auteurs, pour, la ﬂeur de l’age de ce phi-
losophe.‘J’tu cité dans mes. notes sur Hérodote
plusieurs exemples de ce terme pris dans _cette
acception , auxquels on peut )omdre ce gu’en a
dit le celobre Richard Bentley , in Respanso ad
Car. Boyle, pag. 3o. e epen

Peut- etre ces Savans se fondent-ils sur ce
que Eythagore eut pour maitre _P_herégydg_s
Mais ’4ge de ce dernier philosophe est au moins
aussi incertain que celui de Pythagort; Yai pl‘ace
le temps o il ﬂeu.nt la prermere année de la cin~

Mm 4
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quante-neuviéme olympiade, 544 ans avant notre
ére. Il seroit donc a-peu-prés de méme age que
Pythagore, si Pon supposoit, avec MM. Saxius
et Meiners, que celui-ci est né 582 ans avant
notre ére. Mais dans cette hypothése méme on
voit clairement que Phérécydes ne peut avoir '
été- son maitre. Je n’ignore pas que plusieurs
Auteurs lont 'avancé ‘et ce sentiment, admis
“sur leur autorité, a occasionné de grandes diffi-
- cultés, qu’il n’a pas été possible d’éclaircir.
Mais cette opinion est-elle certaine? c’est ce
que Pon auroit dit examiner. Il est indubita-
ble que Saint' Clément d’Alexandre, qui avoit
" dit' dans un (1) endroit que Pythagore avoit été
disciple de Phérécydes, assure dans un autre qu'il
igriore quel avoit été son maitre. « ( 4) Cléanthes,
'» dit=il, reconnoit qu 11 est disciple de Zénon,
» Theophraste d’Aristote , Métrodore d’Epicure,
» Platon de Socrates. Mais si je passe & Pythagore,
“» & Phérécydes, & Thalés et aux premiers Sages,
"% je in’arréte, et je demahde quel a été leur ‘maitre,
» etsi vous me nommez les Egyptiens,les Indiens,
» les Babyloniens et les Mages eux-mémes, je ne
» cesserai pas de demander quel a été le mai‘tre de
» ceux-ci». :
Qumque les Autears soient partagés sur P'age
dg ce p}n}osophe, '1_I paro_xt cependant‘cxon_stant

RIS

(1) Clem. Alexandr Stromat lib. x,pag 551 lm 36.
(2) Id. ibid. Yib. vr, pag. 769, lin. g. :
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qu’il mourut.(1) vers le temps de la conjuration
de Cylon contre les Pythagoriciens. Or,. cette
conjuration (2) éclata peu apreés la destruction de
Sybaris par les Crotoniates, et par conséquent
vers I’an 4,204 de la période julienne, 510 ans
avant notre ére. Il avoit alors g8 ans. Cela est con- .
firmé par Jamblique, qui assure qu’il a vécu (3)

, en tout prés de 100 ans, et par Tzetzés, qui dit (4)
qu’il est mort agé de gg ans.

Si ce philosophe est né la premiére année de la
quarante-troisiéme olympiade, comme je crois
Pavoir prouvé, il s’ensuit que ’opinion de ceux
qui prétendoient que Numa avoit été son dis-
ciple, est destituée de fondement ; car ce prince
étoit monté sur le tréne 'an 4,000 de la période
julienne, 714 ans avant notre ére. I1 y avoit donc
entrel’avénement de ce prince ala couronne; etla
naissance de Pythagore, un intervalle de 106 ans.
Denys d’Halicarnasse (5) a réfuté de la maniére
laplus solide ceux qui avoient étéde cette opinion.
Jajoute seulement que ce qui peut y avoir donné
lieu, c’est que le philosophe Pythagore avoit rem-
porté le prix aux jeux olympiques, et qu’il y eut
un Pythagore de Laconie, qui fut vainqueur &

(1) Jamblich. Vit. Pythag. cap. xxxv, pag. 200.
(2) 14. ibid. pag. 205.

(3) Id. cap. xxxVI, l;ag. 213,

(4) Tzetz. Chil. x1, pag. 366.

'(5) Dionys. Halicarn. Antiq. Romaun. lib. 11, §. zix,



554 HISTOIRE D’HERODOTE,
ces jeux en la seiziéme olympiade, et que Numa
suoccéda & Romulus la troisiéme année de cette
olympiade. Cette identit¢é de nom peut avoir
induit en erreur.
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AVERTISSEMENT

SUR LE CANON CHRONOLOGIQUE.

JE n’avois point parlé dans ma premiere édition
de quelques faits rapportés par Hérodote, parce
qu’ilsm’avoient paru peu importans; mais comme
ces faits servent a lier entr’eux:les différens évé-
nemens, je n’ai pas cru devoir les omettre, et je
les ai placés selon Pordre des temps. On aura par
ce moyen une suite de faits précieux a cenx qui -
‘veulent envisager sous un seul et méme point de
vue ’Histoire de la Gréce. !
¥ai fait aussi disparoitre dans celle-ci quelques
inexactitudes qui s’étoient glissées dans la pre-
‘miére édition. Par exemple, j’avois mis la nais-
sance ’Amphiotyan, fils de Dencalion, Van 1,534
avant notre ére; mais tette date ne pouvant s’ac-
-corder avec la. Chronique de Parosy qui place le
régne de ce prince aux Thermopyles, an 1,258
del'ére Attique, qui répond a Van 1,522 avant
'1a nétre; punisqu’il n’auroit. eu aloxrs que douze.
ans, j’ai_avancé sa naissance de.douze ans, sans
- étre obligé de déranger les dates precedentes et’
sur-tout céllé de Déucalion : son pére. Ce dernier
avoit , selon ce mnouvel arrangement, vingt-sept
gns lorsqu’il eut Amphxctyon Des raisons d’Etat,
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ou des circonstances particuliéres que nous igno-
rons, peuvent avoir engagé ce prince a se marier
plutdt qu’on ne le faisoit communément en ces
temps -1a.

" Yavoisfixé ’époque ot fleurit Archiloque vingt-
six ans trop tard. Je m’étois appuyé d’un passage
corrompu de (1) S. Clément d’Alexandrie. ¥ai
cru depuis qu’il étoit plus siir de s’en tenir au
témoignage (2) de Cicéron, qui la place sous le
régne de Romulus.

Javois placé la naissance de Pindare 1’an 519
avant I’ére Chrétienne, et la seconde année dela
1xv° olympiade. Mais comme Suidas assure qu'’il
étoit né en la Lxv° olympiade et Plutarque dans
les Fétes Pythiennes; le savant P. Corsini ayant
d’ailleurs prouvé (3) que ces Fétes se célébroient
la troisiéme année de’olympiade au mois Muny-
chion, qui répond 4 notre mois d’avril , il s’ensuit
qu’il étoit né dans le courant d’avril, 517 ans
avant notre ére. Car la troisiéme année de la
Lxv*olympiade commencant au solsticed’été 518,
il faut nécessairement que le mois d’avril de la
méme année olympique corresponde avec le mois
d’avrilde I’an 517 avant notre ére: Voyez les auto-
Tités sur lesquelles je m’appuie sous ’année 4,197
de la perlode ]uhenne.

-(1) Clement. Alexandr. Stromat. lib. 1 ,pag. 398.

(2) Cicer. Tuscul. Quast. lib. 1, §.rn

(3) Fast. Attic. tom. 11, pag. 295. Dl,ssertat Agonistica,
1V, pag. 39 et seq. pag. 45 et 46. '
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Je ne me suis pas contenté de rapporter dans
cette édition tous les faits dont parle Hérodote;:
)’y enaijoint beaucoup d’autres, dontil n’est fait
aucune mention dans cet Historien , parce qu’ils
forment un enchainement historique précieux
au Lecteur. On aura, par ce moyen, une Histoire
presque suivie de I’Egypte, depuis les temps les
plus anciens jusqu’a la conquéte qu’en fit Cam-
byses; des Lydiens, des Mtdes, des Babyloniens,
depuis leur origine ,jusqu’au momeat ot ces pen-
ples passérent sous la domination de Cyrus; et de
celle des Perses jusqu’a la conquéte d’Alexandre.

On y a joint aussi les régnes des rois de Juda et
d’Isra€l, a cause de intime liaison qu’ont eue la
plupart de ces princes avec ceux d’Assyrie, de
Babylone et de Perse, et parce qu’Hérodote parle
de la bataille de Mageddo, ou Josias fut tué, et de
la déroute de Sanacharib. Je n’ai pas cru pou-
voir mjeux déterminer les années de ees Princes
qu’en suivant religieusement le savant P, Pétau,.
qui, lui-méme, a pris pour guide la Sainte-
Ecriture. Cependant je m’en suis quelquefois
écarté, lorsqu’il m’a paru que M. Desvignoles
avoit mieux rencontré.

Les Pélasges ont joué anciennement un réle
considérable, et Hérodote en fait lui-méme assez
souvent mention. Javois négligé d’ew parler dans
ma premiére édition. Dans celle-ci je les ai suivis
dans toutes leurs migrations, depuis leur origine
jusqu’a leur extinction. Cela étoit d’autant plus
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nécessaire que ce sujet n’avoit point été traité, a
ce qu’il me semble,, d’'une maniére convenable,
et qu’il n’avoit pas été envisagé sous son vrai
point de vue. Cette partie de ’Histoire ancienne
m’a paru si importante, que j’en ai fait un article
séparé dans mon Essai de Chronologie.

‘On aura aussi une Histoire presque suivie de
la Grece depuis son origine jusqu’a Pextinction
du royaume de Lacédémone. On y a fait entrer
principalement les Colonies que les Grecs en-
voycrent tant en Asie qu’en Afrique, les Ecri-
vains et sur-tout les Philosophes et les Poétes,
qui se sont distingués et qui ont acquis a cette
nation la supériorité sur toutes les autres , per-
suadé que ce Canon en seroit plus intéressant.
Les Archontes d’Athénes tenoient un rang trop
éiminent pour qu’on les omit. On a donné par
cette raison une liste exacte tant de ceux qui
furent perpétuels, que de ceux qui furent décen-~
naux et annuels. Quant a ces derniers, il faut
se rappeler qu’ils entroient en charge au com-
mencement de janyier, et par conséquent que la
durée de PArchontat correspondoit avec une
année entiére quelconque de la période julienne,
ou une année quelconque avant Jésus-Christ.
Il n’en étoit pas de méme de ses rapports avec
.Yannée olympique. Comme celle-ci commengoit
ausolstice d’été, il est évident que les six premiers
mois de ’Archonte correspondoient avec les six
derniers mois de ’année olympique, et.que les
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six derniers mois de I’Archonte se rapportoient
auXx six premiers de Vannée olympique suivante.
Faute d’avoir fait cette 1égére attention , les His-
toriens et les Chronologistes anciens ont répandu
beaucoup d’obscurité sur les faits historiques.
Les Chronologistes modernes ne sont pas exempts
de ce défaut, et je ne connois que le P, Corsini,
Clerc Régulier des Ecoles Pies, qui n’y soit pas
tombé. Dans ma premiére €dition , je n’avois pas
cru devoir m’astreindre a cette précision ; mais
en ayant reconnu 'importance, je ne me suis
rien permis dans celle-ci que fondé sur les auto-
rités les plus graves.

Les Athéniens commencérent constamment
leur année au mois de janvier, jusqu’au temps
ot la réforme du Calendrier par Méton eut lieu
Yan 4,282 de la période julienne, 432 ans avant
notre ére. Elle commenga alors avec ’année olym-
pique. Le savant P. Corsini, qui jusqu’ici avoit
marquéexactementlesdifférencesdel’année Athé-
niéne et de ’Olympique, n’a pas fait attention
qu’a la réforme du Calendrier par Méton ces deux
années s’accordoient , etil a continué & marquer
des différences qui n’existoient plus. On s’est bien
gardé de le suivre en cela. A compter dela réforme
de Méton,on a fait correspondre exactement’an-
née Athéniéne avec ’'Olympique. Cette réforme,
ou, comme on Pappelle communément, I'insti-
. tution de PEnnéadécaétéride ou Cycle de 19 ans,
est de I’an 4,282 de la période julienne, 432.ans
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avant ’ére Chrétienne. On ne sera plus surpris
qu’ayant placé la prise d’Athénes ’an 4,510 de
la période julienne, 404 ans avant notre ére,
jaie fait correspondre avec cette date I’Archontat
d’Alexias et la quatriéme année de la quatre-
vingt-treiziéme olympiade, quoigue les Chrono-
logistes mettent la plupart la prise de cette ville
la premiére année de la quatre-vingt-quatorziéme
olympiade. Athénes fut prise 'an 4,310 de la pé-
riode julienne , 404.ans avant notre ére, au mois
Munychion, qui répond a~peu-prés au mois
d’avril. On étoit donc encore a la quatriéme année
de la quatre-vingt-treiziéme olympiade, et
Alexias avoit encore deux mois et quelques jours
pour achever son Archontat.

¥ai placé la mort de Pythagore en 4,204 , parce
que la plupart des Auteurs assurent que ce Phi-
losophe mourut Pannée dans laquelle éclata la
conspiration de Cylon contre les Pythagoriciens.
Or, 'on convient assez unanimement que cette
conspiration est de trés-peu de temps postérieure
a la destruction de Sybaris par les Crotoniates.
- Pai parlé sous Pannée 4,274 de la défense qui
fut faite de représenter & Athénes des comédies,
quoiqu’il n’tn soit pas question dans Hérodote.
Yespére.qu’on me le pardonnera en faveur de la
singularité du fait, qui est attesté par le Scholiaste
@’Aristophanes sur le vers 67 des Acharnes, et
par Suidas au mot "Evluuérns , qui probablement
s’est contenté de copier le Scholiaste.

La

‘ '
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La licence des Auteurs comiques avoit été
portée si loin, que je ne suis pas surpris de cette
défense, qui fut levée trois ans aprés , sous ’Ar-
chontat ’Euthyménés, c’est-a-dire en 4,277, et
dans le dernier sémestre de la troisiéme année
de la quatre-vingt~cinquiéme olympiade. Une
Didascalie, trouvée a Rome il y a quelques an—
nées, donna occasion a un (1) savant Italien,
M. Oderico, de révoquer ce fait en doute, parce
qu’il est question dans cette Didascalie d’une
piéce de théatre qui remporta la victoire sous
1’Archontat (2) de Théodore. Cet Archonte est
entre Morichidés, qui défendit de jouer des co-
médies, et Euthyménés qui leva la défense. La
méme Didascalie parle (3) aussi des Coléophores,
ou Porte-Cruches, piéce qui fut représentée sous
VArchontat de Morichidés. M. Oderico (4) con-
vient qu’on peut répondre au sujet des Coléo-
phores, que cette comédie fut jonée au commen-
cement de son Archontat, et que ce magistrat,
‘offensé de la licence de cette picce , proscrivit les
comédies. Quant & I'autre piéce, qui fut jouée
sous Théodore, ce Savant est persuadé qu’elle dé-
truit absolument P’assertion du Scholiaste d’Aris-
tophanes, et qu’il faut, ou que ce Scholiaste se

(1) Oderici de Marmorei Didascalid Epistola, pag. 43.
(2) Xd. ibid. pag. 67, lin. 4.
(3) 1d. ibid. pag. 67. Fragment. 1,lin. 13 et 14, et p. 80,
(4) 1d. ibid. pag. 43. '

Tome V1I. Na
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soit trompé, ou que ce soit ’Auteur de la Didds-
calie. Ce raisonnement ne me paroit pas juste.
Ces deux Auteurs peuvent avoir raison tous les
deux, La défense de Morichidés regarde les comé-
dies seulement, et non les piéces satyriques,
qui étoient d’un genre trés-différent de celui des
comédies , comme on peut s’en convaincre par
le Cyclope d’Euripides, drame satyrique, qui
subsiste encore. Or la piéce, qui fut jouée sous
PArchontat de Théodore, étoit de ce genre.
Quant au nom de ’Archonte qui proscrivit les
comédies , il est écrit Myrichidés par (1) Diodore
de Sicile, et Morichidés par le Scholiaste d’Aris-
tophanes et par Suidas. L’autorité de I’'Historien
a prévala sur celle de ces deux Grammairiens.
1’on auroit di cependant faire attention que si
ce nom se trouvoit ainsi écrit dans Diodore de
Sicile, ce pouvoit - étre une faute des Copistes, et
comme les Copistes de Suidas et du Scholiaste
d’Aristophanes pouvoient aussi s’étre trompés,
la question devoit rester indécise. La Didascalie,
dont nous parlons, lé¢ve la difficulté, en lisant
Morichidés. Je sens, autant que qui que ce soit,
le peu d’importance de cette question. Fai cru
cependant devoir m’y arréter un moment, parce
qu’il est plus utile qu’on ne le pense communé-
ment de savoir comment on écrit les noms pro-
pres, afin d’éviter toute confusion. Le Scholiaste

(1) Diodor. Sicul. lib, x11, §. xx1x, pag. 4g6.
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gjoute que cette loi fut en vigueur toute cette
année et les deux suivantes , sous les Archontes
Epigénes et Théodore, ieyvoer ixkivdy 7¢ 7oy iviavriv
xal Jvo Tovs ¢Ens Bmiyive ¢ xat Otodupov. M, Oderico
corrige éml TAavxidov 7 xai ©codwps. Cette correc-
tion , autorisée par Diodore de Sicile, livre xir,
§. xxx, page 497, me paroit évidente. Elle est
d’ailleurs favorisée par Pédition d’Alde; ol on
lit (1) é7i Trivov 7¢ xal Ocodwps. Dans les manuscrits
on trouve beaucoup d’abréviations ; un delta mal
fait a pu étre pris pour un 7z par un lecteur peu
attentif. On sait aussi que les premiéres éditions

_veprésentent fidellement les manuscrits d’aprés
lesquels elles ont été faites ; ce qui les rend trés—
précieuses.

Yai fait aussi mention de la fondation de Rome,
et j’ai fait correspondre les années de Rome avec
celles de la période julienne, &ec., parce que cette
fondation est un des événemens les plus mémo-
rables de ’'Histoire et parce qu’elle sert d’époque.
L’avénement de Tarquin Vancien au trome de
Rome, rend cette époque nécessaire , et j’ai fait
voir que cet (2) avénement servoit 4 prouver en
quelle année Cypsélus s’étoit emparé de Pautorité
souveraine a Corinthe, et par conséquent & dé-

(1) Aristophan. ex edit. Aldi. Registr. . ru1,lin. 3 et 4,
& fine.
(2) Essai sur la Chronologie d’Hérodote , chap. xviu,
pag. 526 et suiv,
Nn a3
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terminer le nombre des Prytanes annuels , qui
gouvernérent ce pays aprés l'abolition de la
royauté.

Pai joint aussi I’ére de Nabonassar, parce
qu’elle est iritimement liée avec Yannée ou les
Babyloniens secouérent le joug des Assyriens,
En un mot, j’ai tiché de ne rien omettre d’im-
portant, et de rendre ce Canon intéressant et
utile. Cest le seul but que je me suis proposé.
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CANON CHRONOLOGIQUE.

Pér.
julien.

Années
av.J. C.

Le gouvernement Théocratique établi en Egypte.
Les grands-prétres des huit plus anciens dieax
gouvernent ce pays. On ignore en quel temps com-
mengaleurrégne .. . . ...« 0o aa .
Les grands- prétres des douze dienx suivans
gemparent de Vautorité, et gouvernent vers 'an,
Herodot. lib. 11, §. xeun. . . oo o oo o0 o h
Les grands-prétres des dieux du troisitgne ordre
lear succtdent; celni 4’Osiris gouverne vers'an. .
Le grand-prétre d’Osiris est dépossédé par celui
d'Orus. L'on ignore en quel temps. . .. . .. ..
Le gouvernement Théocratique est aboli. Meé-
nés, premier roi d’Egypte, régne 62 ans, selon
Eratosthénes. Syncells Chronographia, pag. g1. .

Son fils Manéros meurt jeune, vers I'an . . .

Trois cent vingt-neuf rois succédent & Ménés. |

Le dernier d¢, ces princes est Mooris. Ils commen-
centd régnerverslan . . .. .. ... ... ...

Fondation de la ville de Tyr, selon les Tyriens.
Herodot. lib. 11, §. xL1v. Mais voyez l'an 3,12% et
sur-tout le Chapitre 11 de cet Essai, pag. 128 et suiv.

Tous ces événemens étant nécessairement pos-
térieurs au déluge universel, qui est de 'an 2,386
de la période juliennc, 2,328 ans avant Jésas-
Christ, il faut en conclure que les prétres Egyp-
tiens n’ont conté & Hérodote que des fables sur
Yancienneté de leur nation. Si ces faits sont réels,
il faut les placer aprés 'époque du déluge, et abreé-
ger considérablement leur darée. On se fera par ce
moyen une idée plus juste de la Chronologie de
cesanciens temps. Je n’ai pas cependant gsé le faire,

parce que c’est moins mon systéme que je présente |

que celui d’Hérodote. Je prie le lectenr équitable
de ne point perdre cela de vue.
Le délogeaniversel . . .. .. ... ...
Commencement du royaume de Sicyone. Peta~
vius de doctrind temporum, lib. 1x, cap. Xv1. Aga-
memnon cn fit dans la snite la conquéte. Foyez
Pan 3,430 o oo vt i it i it .

.12386

1954
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Pér. | Aondes
julien. fav.J.C.

Commencement de Pempire d’Assyrie, selon

Ctésias. Diodor. Sicul. lib. 11,8, xx1 . . . - . .. 26Q7!| 2109
Commencement du méme empire, selon Dio-

dove de Sicile, Zb. 11, §. xxv 11, et Emilins Sura.

Velleus aterculu.s €ap. FI .« o oo v vt vt 2657 2057
Commencement du méme empire, suivant Cas-

tor. Syncelli Chronoo-raph pag. 205 et 206. .12687} 203:
Inachus, né vers Pan . . . 2703| 2011
Inachus, premierroidel’ Argohde regne Goans. 2728} 1986
Phorouee fils d’Inachus, né versl'an . . .|2736] 14978
Kzéiis, ﬁls d’Inachus, né VErS . . . h v ..o 2737] 1977
Phégee, fils d'Inachus. Scholiast. Euripidis ad

Orestem, vers. 1,247 ,né vers Pan. . . .12738] 1976
Lycaon fils &’ Ezéiis, né. Dionys. Halzc Antnq 1

Roman. bib.r,§.xr. . . .. ... ... ... 2769| 1948
Niobé , fille de Phoronée, idem ibid. née en . ..
Sparton fils de Phégée, né. Scholtast Eurzpzdts

ad Orestem, vers. 4,347 . . . .. . -13771] 1943
Nalssance &’Argus, fils de Nlobé Apollador

Lb.mycap.r .. v v v i v v i e 2786 1948
Naissance de Pélasgus, fils de Niobé. Dionys.

‘Halicarnass. Antiq. Roman. lib. 1,§. xr . .. . .| 2787 1927
Phoronée, second raidel’Argolide, régne 3o ans.

Eusébe lui danne 60 ans de régne . . .1 2788} 1926
Ce prince réunit dans nne seale ville les peuples

épars dans I’Argolide, et lui donne le nom de ville

Phoronique. Scholiast. Euripid. ad Orest. vers. 1,34 3. | 2790 1924
Fondation de la ville de Pheges en Arcadle par

Phégée, fils @’Inachus. Idem ibid. Etienve de By-

gance nomme cette ville Phégia: elle fut depuis

ap_pelée‘Psophis. Elle portoit le % nom d’Eryman-

thus, avant qu’elle fitt connue saus celui de Phé-

gia. Pausan. lib. VI, €aP. XXIV . « v o v o v o« 2792 1922
Naissance de Déjanire, fille de Lycaon. Dipnys.

Halic. Antiq. Rom. lib. r,§. xr. . . . . .. ... 2802] 1912
Naissance de Mycéneiis, fils de Sparton. Scho-

liast. Euripid. ad Orestem , vers. 4,247. . . . . . . 2804) 1910
Pélasgus, filsde Niobé, fait la conquete da pays

appelé depuis Arcadie. . . . .. ... 2810| 190%
Apis, troisiéme roi de'1’Argolide, régne 30 a0s. | 2818 1896
Naissance d’Tasus, filsd’Argus ctd’ Evadné. Apol-

lodor. ib.1rycap.r « . . . ... ... a81g] 1895

Naissance de Lycaon 11, fils de Pélasgus et de
Déjanire. Dzonys Halicarn. Anuq Rom. lib.1, §. x1.
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Pér. | Aunées
julien. lav. J.C.

Tremblement de terre qui sépare P'Ossa de
POlympe : lcs eanx qui couvroient la ‘Thessalie
8’écoulent dansla Mer:elledevient habitable. Poyez
mon Essai sur la Chronologie , chap. x,§.111,p 317. | 2829 1885
Mycénéiis , fils de Sparton , fonde la ville de
Mycenes. Scholiast. Euripid. ad Orest. vers. ,247.| 2830| 1884
Pélasgns, roi du pays nommé depuis Arcadie ,
passe en Thessalle Lycaon, son fils, quoique &
peine agé de 12 ans, régne en sa place ....... 2831} 1883
Institution des Pelones ou Saturnales, chez les
Pélasges-Thessaliens. Voyez PEssai de Chrouolo-
gle,pagedi7. . ... e e 28324 1882
Argus,quatri¢éme roidel Argolide ,régne 20ans: :
il donne & la ville Phoronigne le nom d’ Argos. Pau-
san. lib. 11, cap. xv1; Scholiast. Euripid. loco supe-

rius laudato ...................... 2848 1866
Naissance de Nyctimus, fils de Lycaon. . . . . 2849| 1865
Naissancede Callisto. . . . . ... ....... 2850 1864

Naissance d’ Agénor,filsd’Tasus. Apoll.l.11,cap. 1.
Naissance de Peucétins, fils de Lycaon. Dion;s. { 2852 1862
Halicar. Antiq. Rom. lib. I,§ XL o v v v v ne s
Naissance d'@Enotraus, fils de Lycaon Id. ibid. .| 2853| 1861
Criasus, fils d’Argus, cinqmiéme roi d’Argos, .
régne 56 ans. . Augustin. de Civitate Dei , lib. xv 111, :
L 0 3 2868| 1846
Peucétinset Enotrasfondent chacanune colonie
en Jtalie , dix-sept générations avant la gnerre de _
Troie. Dwnys Halic. Antig. Rom. lib. 1,§. x1. . .| 2877] 1837
Arcas , fils ’Orchoménus, fait la conquéte de
P Arcadic. Aristot. in Republu-a Tegeatar.apud Scho-
liast. Apollonii Rhodii, lib. 1v, vers. 264, . . . . . 2880 1834
Argus, fils d’Agénor, surnommé Panoptés (qui
voit tout 4 la vue de qui rien n’échappe ). Apol-
lodor. ib.11,cap.2,8. 9. . . .. .... ... ... 28851 1829

Commenccment de PEmpire d’Assyrie’, selon

Velléius Paterculus , lb. 1, §. »1. Voyez les b
années 2,607, 2,657 c’t 2,687., ........... 2897 1817
Ninus, premier roi d’Assyrie. ., .
Naissance &’ Iasus, fils d’Argus Panoptéa Apol-
Lodor. lib. 11, cap. I,S B R
Ogygts, sous qui arriva l'inondation qui désola 2g18| 1790

PAttique , régne dans ’Attique et en Béotie,
1,020 ans avant 'olympiade de Corcebus, Eusebii
Preparat. Eyangel. lib. x ,pag. 489. . « . + . . .

. N n 4
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. Phorbas , fils de Criasus, septiéme roi d’Argos,
regued8ans. .. ... ... L. .
Phénomene singulier arrivé dansla coulear, dans
la grosseur, et dans le cours de la plantte de Vénus,
sous le régne d’'Ogyges, selon les mathématiciens
Adraste de Cyzique , et Dion de Néapolis (Naples),
au rapport de Varron. Diy¢. Augustin. de Civitate
Dei, ib. xx1,cap. virr. .o oo oo i e
lo, fille d'asus, selon Apolledore, lib. 11,cap. 1,
fille @Inachus, selon un texte altéré d’Hérodote,
Lb.r,§. r,néeversVan. . ... ......0.0o.
Inondation dans I’Attique, la trente-septiéme
année dn régne d’Ogyges. C’est ce qu'on appelle le
déluge d’Ogyges. Eusebii Chronic. Canon. Voyez
Yannée 3044, . ... ... .0 it
Les Athéniens célebrent tous les ans Panniver-
saire de ce déluge, et il s'observoit encore 1,673 ans
aprés, lorsque Sylla prit Athénes. Plutarch. in
Sylld,pag. 461. . . . i i it i
Enlévement d’Io par des Phéniciens. Herodot.
Lib, 1, §. 1. Voyez aussi mon Essai de Chronologie,
chap.x,S.xr,pag.SlS
Triopas, fils de Phorbas, huitiéme roi d’Argos,
régne 64 ans. . . .. . e ete i e
Xanthus, fils de Phorbas, passe de la Lycie dans
Vile de Lesbos , et la fonde avec des Pélasges , sur
lesquels il régnoit. Diodor. Sicul. lib. 7, §. Lxxx1.
Ce récit ne paroit pas vraisemblable. Voyez mon
Essai de Chronoclogie, chap. vim, §. v, pag. 240;
voyez aussi Pan 3,174, . . . ... .. .

Sidon fondée versVan. . . . . .. ... .. ...

On ignore quel fut aujuste le temps de sa fonda-
tion. Mais Pon présume avec beaucoup de vraisem-
blance que ce fut & cette époque. Elle fonda dansla
suitela villede Tyr; ce qui prouve combien la tradi-
tion des Tyriens, qui mettoient la foudation de
leur ville 2,760 ans avant notre ére, est dénuée de
fondement. Voyez Pan 1,954, et sur-tout mon Essai
de Chronologie, chap. 11.

Pélasgus, fils de Neptune et de Larisse, passe
en Thessalie avec ses fréres Achsus et Phthius, et
en chasse les habitans, la sixieme génération aprés
Pélasgus, roi d’Arcadie. Dionys. Halicarn. Antig.
Rom. lib. 1, §. xvir. Voyez Pannée 2,831. . .. ..

by
.
.
.
.
.
.
.
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Pér. | Années
julien. {av.3.C.
2924} 17go
2947| 1767
2951| 1763
29551 1759
2969 | 1745
2972 1742
2980| 1734
29841 1730
2987| 1793
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2, | Ay
Quelques-uns des Pélasges chassés de Thessalie

s'établissent 2 Dodome. . ... ... vt oi ity 2988| 1726
Crotopns, fils de Triopas,neuviéme roi d’ Argos s

régne 53 ans. . .. 3036 1678
Sthénélus, fils de Crotopus dixitme xon &’Ar-

gos, rigne BRGNS, o v e e .« ..|308g| 1635
Naissance de¢ Moyse. Voyez 'an 3,183. . . . .. 3103| 1611
Actzus régne dans I’Attique. Son régne est de

a4 ans. Pausan. lib.1,cap.xx. . o ... o oo ... 3120| 1594
Agénor, fils de Neptune arrive en Phénicie,

régne en ce pays , et fonde ayec des Sidoniens la

villede Tyr. ... ... 0 il inn i vn o 3134| 1590
Naissance de Cadmus, fils d’Agenor ,roide Tyr 3134 1580

, Naissancede Deucalxon ,fils de Prométhée, vers

l - S 3141 1573

Grélanor, filsde Sthélénus, onzi¢me roi d’Argos
régne deUx ADS. « o v ovneeernenn .
Actzus, roi de VAttique , marie sa fille. umque :
aCéCrops. + . . v it e i e
Arrivée de Danaiis en Gréce. Ce prince n’est pas »3142
frére de Sésostris. Voyez mon Essaide Chronologie,
chap. x,§. 1v, pag. 3agetsuiv. . . .. .......
Gélanor dépossédé par Danaiis. . . . .. . ... 3143
Mort &’ Actzns: Cécrops 1, son gendre, regardé
comme le premier roi de l’Amque régne 189 ans
aprés le déluge d’Ogygés. Eusebii Prepar. Evangel

pag. 490, A. Sonregne est de 50 ans. . .., . 3144
Les filles de Danaiisinstituent les Thesmophones

dansle Péloponnése. . . . .. .., .. ... .. «.| 3146
Eoplévement ’Enrope. . . . . ... ... ... 3162

Arrivéede Cadmnsa Linde ,dansl’ile de Rhodes. | 3163

FondationdeYile Calliste depms appelée Théra, ]
et de celle de Thasos , par des Pheniciens de la
suitede Cadmus. . « ... ... cvivna.. 3164

Arrivée de Cadmus en Béotie : fondation de la
Cadméide, qui servit depms de citadelle 4 la ville

deThthes. . . . . . ittt it e iicne s 3165
Naissance de Minos 1, roi de Créte. . . . . ... 3166
Agraule, fille de Cécrops-t, roi d’Athénes se

dévoue 4 la mort pour le salut de sa patrie. . .. . . 3.6
Dardanus, roi de la Phrygie, appelée Dardanie , (2107

régne 48ans. . ... ... 00l .

Naissance d’Amphictyon,fils de Dencahon vers|
lann-!!.‘o-.o.,.'oo-.,.oo--o-5168

15}2

1571

1570
1568

1553
1561

1550}

1549
1548

1547

1546
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Pér,
julien.

Anndes
av.].C,

Naissance de Bacchus, fils de Sémélé. . .. . . . 3170
Deucalion, filsde Prométhée »passe en Thessalie
avec des Curétes et des Léldges, nommés depuis
ZAitoliens et Locriens, auxquels se joignirent un
grand nombre &’habitans du Parnasse ,en chasse les
Pélasges et #'y établit en leur place. Dionys. Halic.
Antig. Rom. lib. 1,§. xvar. . .o . o oo uiu 3173
La plus grande partlc des Pélasges chassés de
Thessalie se retirent & Dodone ,anprés des Pélasges
qui en avoicnt été chassés précédemment. Foyez
Yan 2,988. Idem , ibid. §. xvrrs. o o o oo 0oL
Quelques-uns des Pélasges se rendent dans lile
de Créte, quelques autres dans celle de Lesbos. . .
Les Pelasges réfugiés 2 Dodone, s’appercevant
qw’ils étoient a charge aux habitans, se relirent
dans le pays, appelé depuis Tyrrhénic , et font un
traité avec les Aborigénes. Id. ibid. §. x1x et seq. | 3175
Découverte dn fer. Clement. Alexandr. Stromat.
lib.r,pag. 4o, , . . . v i i i 3197
DesPélasges, chassésde Thessalie par Deuoallon,
‘se joignent & des Thraces et font une incursion en
Béotie, ot ils S’établissent. Strab. lib. 1x,pag. 616. | 3178
Lees Béotxens chassés de lenr pays, s 'établissent
en Thessalie, prés d’Arné et d'Iolcos. Strab. ibid. . | 3179
Les Israélites sortent de PEgypte sous la con-
duite de Moysc, 4gé de 80 ans, versla fin du régne
de Cécrops 1. S. Augusun de Cwuatc Dai,lib. x¥111,
€OP XI. \ o v v i v v v et ve s amee s 3183
Déluge de Deacalion. Marmora Oxoniensia ,
Bpoch. 1o, . . . e iii i it i 3185
La colonie des Pélasges-Tyrrhéniens jouit d’une
graude prospérité. Dtonys Halic. Antiq. Rom. lib. 1,
Kexxmn oL ceevees..|3190
Naissance d’Hellen, , fils de Deucalion. . . . . .|31g91
Euvrotas, troisitme roi de Lacédémone de la
:ﬂmshe qui régnd avant la conquéte des Héra-

3174

Amphictyon, ﬁls de Deucahon rassemble les
peuples voisins des Thermopyles, 'lenr donne !
nom &’ Amphictyonset régne sur enx. Pausan. lib.x,
cap VIII: o« o« « ¢ o 0 o s v s o0 ¢ & “ s s s 4

Cranaiis , second roi d’Athénes, régne 10 ans. . 3194

Pentbee fils ’Echion et petxt-ﬁ«ls de Cadmus par

Agaveé sa ﬁllc, régue & Thebes. o . o .o v .. . .  } 3200

1544

1541

1540

153q
183

1536
1535
1551
1529

1524
1533

1522

1520
1514
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v

Amphictyon , fils de Deucalion et gendre de
Cranaiis, chasse son beau-pére, et régne 12 ans.
Cest le troisiéme roi &’ Athénes. Apollodor. lib. 111,
cap. X111, 8.7 et v1: ex editione Heynii, cap X1y,
S VELVL oo i hh v e eeieee

Origine des Scylhes selon les Scythes Herodot.
Zib v, §.VIL . . oo e e e

Hyagms filsda Siléne Marsyas, mventelaﬂute ’
Yan 1,202 de V'ére attique. Marmora Oxoniensia,
I@och X oo e oe e e

Enchthomus ﬁls de Dardanus , roi de Dardanie,
xégne 4 ans. . . . o . i e et a e e

Erichthonias, Athémen d’une naissance illustre,
chasse Amphlctyon et régne 36 ans. C'est le qua-
triéme roi ’Athénes, , ., . .. ... .. ...

Polydore, fils de Cadmus, roi de Thébes. Apol-
dodor. lib. 11, cap. v,§. V. . ... ...,

Erlcbthomns roi d Athénes, mstltue dans les
différentes bour gades de l’Atthuc des Athénées,
ou fétes de Minerve , avec des jeux en ’honnear
de la déesse. Je les place 10 ans aprés I'époque

asslgnée par les Marbres d’Oxford , paree que je

n’ai pas cru devoir m’astreindre au systéme chro-

nologique de ces Marbres . concernant les rois|

d’Athénes. . ., . ... ... .. .........
Naissance de Lycastus , fils de Minos 1, roi de
Créte. . , o v v i vt it vt et e s
Naissance de Dorus, filsd’Hellen. . . . .. ..
Naissance 4’ Eole, filsd’Hellen. . . . . . . ..
Naissance d’Erechthée , fils de Pandion 1. . . .
- Naissance de Xuthus, fils d’Hellen. . .
Pandion 1, fils d’ Erxchthomus cinquidme roi
d’Athénes, régne 31 ans. Apollodor. lib. 111,cap. X111,
§- ¥1et V1I1: ex editione Heynii, cap. X1v, §, ¥1
1 4
Tros succtded Erichthoninsauroyaume de Dar-
‘danie:ilrégne3rans. , . .., .. .. ... ...
Liabdacas, fiis de Polydore roi de Thebes. Id,
bb.mycap. v,§. 7. . .. . e
Naissance de Tectamus fils de Dorus. ... ..
Naissance de Cécrops, fils &Er rechthée. . ., . .
Naissance d’Elatus, roi des Lapithes, le premier
ancétre connu de Cypselus Tyran de Corinthe.
prezl’an4,014 ........ CEE I I TR S

571

Pér. | Anndes
julien.| av.J C.
3204 1510
3206] 1508
3208 1506
3215 1499
3216| 1498
3a17] 14g7
3218| 1496
3226| 1488
3238| 1446
3a40| 1474
3a61| 1473
.| 335e| 1464
3252 1462
3a5q| 1453
3a64| 1450
3268] 1446
3269 1445
3ay0| 1444
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Pér.
julien.| ar.J.C.

~ Naissance de Salmonée, fils d’ Fole ]

lodor. Uib. 111, cap. x1v, §. 1: vel ex edit. Heynit,
cap. xv . 1 ;

......................

Naissance de Pandorus, fils @ Frechthée .A;";l;} 3an

Naissance de Métion, fils ’Erechthée. 1d. thid. | 3272} 1442
........ 3a80| 1434

Naissance de Créthée, fils d’ Fole
Erechthée, filsde Pandion 1, sixidme roid’Athe-
nes, régne 34 ans. Apollodor, Uib. 111, cap. x11,

S. vinn : vel ex edit. Heynii, cap. x1v, §. yui. . .| 3283} 140

Xuthus, fils ’'Hellen ,-ayant é1é chassé de la
Thessalie, se réfagic & Athénes. Pausan. lib. v1,

cap.1,pag. 521, .. oo u e e e e 3284 14%

Xuthusépouse Créiisa,fille ’Erechthée. Pausan.

thid. Apollod. loco laudato. Strab. lib. viir, p. 588. | 3285| 142

- Naissance d’Acheus, fils de Xuthus

.......

Naissance de Minos 11, fils de Lycastus, roi de $3286| 1428

.Créte. Diodor. Sicul. lib. 1v,§. Lx. . .. ... ..
Naissance de Salmonée , fils d’ Eole. Apollodor.

Ub.r,capovir,§omn o oo oo 3288] 1496
Naissance de Déion, fils &’ Bole. Id. ibid. . . . . 3a8q| 1423

Naissance de Magunés, fils &’ Eole. Id. ibid. . . .-
Moeris, le dernier des 330 rois ’Egypte , depnis

¢t compris Ménés jusqu’a Sésostris, régne 68 ans, L 3390 phat

selon Vecchieti. Herodot. lib 11, §. er
Hlos succede & Tros : il régne 44 ans. . . . . . . J
Fondationdelavillede Troie.Clement. Alexandr.
tromat. Lib. 1, pag. 401
Naissance de Périérés, fils & Fole. Apollodor.
Iaco laudato.
Nﬁ?'ssance &’Eupalamus , pére de Dzdale et fils
de Métion. Apollodor. lib. 1r, cap. x1v, §. v :

vel ex edit. Heynii, cap. xv,§. vir, « . oo« .. .| 3293]

Lycus, fils de Chthoniuns, chasse Laius, fils de
Labdacus . qui n’aveit encore qu’un an, et régne &
Thébes. Id. lib. 111, cap. v

Tectamus, filsde Dorus, passe en Créteavecdes
Aoliens, subjugue les Pélasges et régne sur eux.

Diodor. Sicul. lib. 1v ,§. 1x; lib. v. §. Lxxx. . . . .| 3299 1613

Naissance de Cenée, fils ’Elatus, roi des Lapi-
thes, ’undes ancétres de Cypsélus, Tyran de Corin-

the. Voyez les années 3,270 et 4,014. . . . .. . .1 3300} 104

Céres arrive dans ’Attique et fait connoitre le
bled 4 Triptoléme , ainsi que Ja manidre de le

cultiver. Marmora Oxopiens. E_poch. X ... 13305 1509

........ e | Bag1| 128

e e e et e e e 3292 1492

............... Zag8| 1416

1443




CHRONOLOGIE,
Pér,

julied. av.d, C.

Achzus, fils de Xuthus, ayant commis un
‘meurtre involontaire , se retire dans le pays appelé
depuis Laconie, et donne son nom aux habitans.
Strab. lib. v111, pag. 588

Ton, filsde Xuthus, est misa 12 téte I’ane colonie
quc les Athéniens envoient daus le Péloponnése.
Strab. ibid.

Triptoléme ensemence les campagnes de Rharie,
pres d’Eleusis. Marmora Oxoniens. Epoch. xim. . )

TIon épouse Hélice, fille de Sélinunte, roid’ Egiale.

Pauvsan. lib. v1, cap. 1, pag. 521 et 522. . . .. 330g| 1400}

Acheus, fils de Xuthus, passe en Thessalie avec-
des troupes qu’il tire d’Athénes et 4’ Egiale, et
recouvre le royaume de ses peéres. Id. 4b. vir,
cap.1,pag. b2i. .. ..o oL .. T

Institution des Mysteres d’Eleusis. Marmora
Oxon. Epoch. xv. . .. .. ... ... .o

N. B. La date des Marbres est effacée; maisla
précédente étant 1,399, et la suivante 1,366, il
auroit fallu chercher la date de cette institution
entre ces deux nombres. Mon systémae sur les rois
d’Athénes m’a forcé d’en admettre une antérieure ,
muais trés-peu éloignée de la premiére. Jai en de
Plus Pattention de la faire tomber sous le régne
d’Erechthée, parce que les Marbres la placent sous
ce prince. M. de Sainte-Croix, savant des plus
éclairés qu’il y ait en Europe , la met en 1,397 , ce
qui ne différe de mon calcul que de sept ans.

_Naissance de Tyro, fille de Salmouée. Homeri
Odyss. lib. x1,vers. 234. Apollodor.lib.1,cap. 1x,

..........................

Mort de Sélinunte , roi d’Agiale : Yon lui suc-
ctde. Pausan. lib. v11, cap. 1, pag. 522, ., - . .
Eumolpe , Thrace de naissance, arrive & Eleusis
“avec des troupes de son pays, et s'en empare. Id.
4ib. 1, cap. xxxviur, pag. 92
Les Athéniens rappellent Ion du Péloponnése,

et lui donnent le commandement de Y'armée qu’ils
destinent & marcher contre les Thraces. Id. ib. 711,

-------------

cap.1,pag. 523" .. L. e i e 3312| 1402

Naissance d’Archandre, fils &’ Ach®ns. Id. ibid,
T'raduction d’Hérodote, livre 11, note 345. Essai
sur la Chronologie ’Hérodote, chap. xv, sect. 111,
S mu,pag.42yetdal. ...t

............... 3307| 1407

...................... 3308|" 1406

3310 1404|

3311} 1403

3313]| 1401

673

! Annéos
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Pér.
I julien.

Sunées
av.J.C.

Amphion, filide Jupiter et & Antiope ; tne Lycus
et g’empare de la couroiine de Thébes. Apollodor.
Uiib. 1, cap. v, §. 7. Voyez Yan 3,298. . . . . . .} 3313

Naissance d’ Architéles, fils d’ Achzus. Pausan.

&b, vir,cap. 1, pag. 522. .. ... .. ... ...

Naissance de Dazdale, fils ’Eupalamus, petit- 3314
fils de Métion , arriére-petit-fils @ Erechthée, roif °°!
d’Athénes. Apollodor. lib. 111, cap. xtv; §. v :
vel ex edit. Heynii, cap. xv,§. virr. . . o .. . .,

Les Athéniens déférent la principale aatorité
dans le gouvernement a Ion, et s’appellent de son
nom Joniens. Strab. lib. v111, pag. 588. . . . . . .| 35

Victoire remportée par les Athéniens sur les
Eleusiniens et les Thraces: Erechthée, roi d’ Athé-

“nes, périt dans Paction : Immaradas, ou Ismaros
selon Apollodore, fils @’ Eumolpe , qui commandoit
les Thraces, y périt aussi: la paix se fait entre les
deux peuples, & condition que les Elensiniensrecon-
noitront la sonveraineté d’Athénes, et qu’ils anront
la liberté de célébrer chez eux les Mystéres. Pau-
san. lib. 1, cap. xxxv1u1, pag. g2. Lerécit &’ Apol-
Yodore (Zib. 111, cap. X17,S.1v : vel ex edit. Heynii,
cap. Xv, §. 17 ) est un peu différent. . . . .7, .. 3316

- Cécrops 11, 'ainé des enfans d’Erechthée , sep-

tiéme roi d’Athénes, régne 10 ans. Apollodor. loco

laudato. .. .. . .. i i e e 3317

Les fréres de Cécrops chassent Xuthus, parce
quayant é1é pris poar arbitre par les enfins

d’Erechthée, qui se disputoient la couronne, il

T'avoit adjugée a Cécrops, I'ainé d’entr’eux. Pausan. 338

Uib. v11,cap.1,pag. 521 Strab. lib. v 11, pag. 588.

Premidreannéedusacerdoced’Alcyoniced Argos.
Dionys. Halicarn. Antiquit. Roman. lib. 1, §. xX11.
Cécrops 11 envoie une colonie en Enbée. Pausan.
Ub. 1,cap.v,pag.13. . .. ... e el e e 3319
Xuthus , 4gé de 70 ans, meurt dans le pays| -
&’ Egiale, ol 1l s’étoit réfugié. Pausan. lib. v11,
cap. 1,pag- 421, .« . i ..o N
Ion passe en Asie et y forme quelques foibles
établissemens, Poyez mon Essai de Chronologie, :
chap. xv, sect. 11, §. 111, pag. 428 et 429. . . .. . 3323
Amphion, roide Thébes , meurt: Laius remonte
sur le tréne. Apollpdor. Iib. 111, cap. v, §. vi11.

3320

Voyez les années 3,298 et 3,313, « . . . . .. .. .| 3324]
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CHRONOLOGIE.

Pér.
julien.

575
Années
av. J.C.

Créthée épounse Tyro, fillede son frére Salmonée.
Apollodor. lib. 1, cap. 1x,§. vilet 1X. .. . . . .| 3335
Iou retourne dans le pays d’ ZEgiale. . . . . . . . " 3546
Naissance d’Amythaon, fils de Créthée. Id, ibid.} 2
Pandion 11, fils de Cécrops 11, huiti¢éme roi
@’Athénes, régne 26 ans. Apollodor. lib. 1, 33
cap. X1v, §. v : vel ex edit. Heynii, cap. xv , §. v.[ 9227
Naissance de Nélée , fils de Neptune et de Tyro.
Polybe, petit-fils de Sicyon, roi de Corinthe.
IT"ausan. iib. 11, cap. v1, pag. 125. Soph. Edip.
O 7 S
yN aissa‘flce de Sisyphe, qui fut depuisroide Corin-
the. Voyez Paunée 3,386. Ce prince, dont on ignore
l’orisine , ne peut étre le méme que celui qui étoit 3329
fils & Fole; la plupart des écrivainsles confondent.
NaissancedePélops. ... . . .. .. .. .. ...

Naissance d’Hercules, fils d’Amphitryon. . . .| 3330/

Naissance d’Orphée. . . . . .. . ... .. v« {3332
Naissance de Coronas, fils de Canée et Yun des
ancétres de Cypsélus, Tyran de Corinthe. Voyez
les années 3,300 et 4,014. . . . . .. . e e
Laomédon , fils d'Ilus, régne & Troie 50 ans. . .
Archandre et Architéles, filsd’Achzus, quittent
la Phitiotide et se rendent 4 Argos, ol ils épousent
chacan une fille de Danaiis, prince de la maison
Toyale d’Argos. Herodot, lib. 11, §. xcvi11. Pausan.
lib, v11 ,cap. 1, pag. 533. Voyez aussi mon Essai de :
Chronologie, page 428. . . . ... . ... ... .. 3340
Canée, roides Lapithes et F'un des ancétres de
Cypsélus, Tyran de Corinthe, périt dans un com-
bat contre les Centaures. Apolion. Rhod. lib. 1,
vers. 59 et seq. Voyez les années 3,300 et 4,014. . .| 3341
Les Pélasges, joints aux Aborigenes, chassent
les Sicules : ceux-ci passent en Sicile, en chassent
les Sicaniens et donnent leur nom au pays. Diorys.
Halic, Antiq. Romanar. lib.1,§. xx11. . .. .. ... 3344
Fondation de Zancle parlesSicules. ¥, mon Essai
sur la Chronologie, chap. xv, sect. 111, §. 1v; n°. x1x. } 3345
Ion retourne & AthénesversPan. . . ... ., .]
Atys, fils de Manés, régoe en Lydie. . . ., . .. 3346
Naissance de Mélampus, fils d’ Amythaon. Apol-
lodor. lib. 1, cap. 1x,§. xx1. . . . . ... ... .. 334q
Naissance de Bias, fils @’ Amythaon et frére de
Mélampus. I, ibid. . o o« o o oo 0., .. 0| 3348

3334
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Pér.
julien.

Anridex
av.J.C.

Naissance de Périclyménus, fils de Nélée, roi de
Messénie. Apollodor. lib. 1,cap.1x,§.1x. ... . . . . 3350
Les Métionides, on descendans de Métion ,
chassent Pandion, roi d’Athénes : il se retire a
Mégares. Pausan. lib. 1,cap.v,pag. 13.. . ... .|3351
Pélops, fils de Tantale, arrive en Grece ,et sem-
pare de Pise et &’Elis. Pausan. lib. v, cap. 1. . . . 3352
Grande famine en Lydie
Commencement des exploitsd’Hercules. . . . .
Pandion 11 meurt de maladie & Mégares : ses
enfans retournent dans VAttique et chassent les 03353
Métionides : Egée, son fils ainé , neavieme roi
d’Athénes, régne 39 ans, Pausan. hb 1,cap.v. . .
Ion meurt a Athénes, 8gé de 67 ans, et est
inhumé A Potamos, bourgade de ’Attique prés de
la mer, environ & deux lieaes de Pavnormos. Pau-
hb ¥il,cap. 1, pag. bos. .o ... 3354
Lams est tué par son fils @dipe, dans an dge ol
ses chevenx commengoient & blanchir. Sophocl.
@&dip. Tyrann. vers. 743. . . .. ....... .« \z2s0
Cxéon fils de Ménecée et frére de Jocaste, venve
de Laius, prend les rénes du gouvernement. 4pol-
lodor. lib. 111 2€AP. Vs G VHL o vt it
Sésostris , roi dEgypte succéde a ans, et
régne 44 ans. PVoyezVan 3,2g0. .. ... ... ... 3358
Les femmes de Lemnos, outréesde la préférence
des Lemniens pour leurs concubmes massacrent
leurs maris. Apollodor. lib. 1, cap. 1x , §. xv11. . . .| 3359
Naissance de Péro, fille de Nélée et de Chloms
Id.ihid. §. 1x. o o o v v v i i e
®Edipe , fils de Laius, épouse Iocastc sa mére ,
sans la connoitre, et monte sur le tréne. Idem,
Lb.uryeap. vy §o VIl o v o ool il
Ongme des Scythes, selon les Grees du Pont.
Herodot. lib. 1y §. vIir. o - o o oo i il v
Lycus , fils de Pandion 11, ayant été chassé
d’Ath2ues par son frére Egée, se réfugie chez les
Termiles auprés de Sarpédon, frére de Minos 11,
roi de Créte. Apollodor. lib. 111, cap. x1v ,§ vii vel
ex edit. Heynii, cap..xv, §. v1
Minos 11 étant allé en Sicile pour redemandcr
Dadale, Cocalus, roi du pays, le fait étouffer par
la vapeur d’'un bain : il étoit 4gé de 75.ans. Poyez
Yannée 3,286. iodor. Sicul. lib. 1v, § sxxix. 7. .} 3362

.............
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CHRONOLOGTIE.
. Peér.

julien.

577
Années
av.J.C. |

Les Crétois, qui avoient-accompagné Minos en
Sicile , font le siége de Camicos. Herodot. lib. v11, -
Soerxx, ... oL e e e 3363
Expédition des Argonautes : enlévement de
Médée. . . .ovvvv ittt i e
Coronus, petit-fils ’Elatus, roi des Lapithes, et
Yun des ancétres de Cypsélus, Tyran de Corinthe ,
se trouve 4 Pexpédition des Argonantes. Apollon.
Rhod. lib. 1, vers. 57, Voycz les années 3,299
et 4,014, . . . i i e e e e e
Naissance &’ Antigone, fille ’@Bdipe. . . . . . .
Des Colchidiens s’¢tablissent dans 1’le des Phéa-
ciens, depuisappelée Corcyre. pollon. Rhod. lib. 17,
wers. (,210. . . . . T TN 3365
Naiissance d’Isméne, fille d’@dipe et de Jncaste. | 3366
Les Pélasges, appelés depuis Pélasges-Tyrrhé- |-
niens,sont affligés par la famine et par des maladies
contagieunses. En proie & des séditions, ils quittent
la plupart le pays appelé quelques années apres
Tyrrhénie, excepté un petit nombre qui y reste,
deux générations avant la guerre de Troie. Dionys.
Halic. Antiq. Rom. lib. 1, §. xxv1. Voyez 'an 3,175. | 3367
Naissance de Nestor, fils de Nélée: il vit denx :
. générations, et régnoit sur la troisitme,la dernidre
améedusiégede Troie. . . . . ... .. ... .. 3368
Naissance de Thésée,fils ’Egée. Voyez'an 3,418.
Des Crétois s’établissent en Italie, sous le nom
d’Iapyges-Messapiens. . . .« .. .o o0 0.
Naissance d’Etéocles , fils d’@dipe et de Jocaste. l 3369
Naissance de Polynices, fils V@dipe etde Jocaste,
Tyrrhénus, fils d’Atys , roi de Lydie, arrive en
Ttalie avec ceux d’entre les Lydiens qui Pavoient 3370

3364

accompagné, et donne au pays le nom de Tyr-
rhénie, Herodot. lib. 1,§. xctvr v v v v v v o . o
Theébes ravagée par lapeste. . . . .. ... . ‘ 3371
L’Oracle ordonne de venger la mort de Laius: ',
@dipe se créve les yéux : il est renfermé par les
ordres de Créon, tuteur des jeunes princes. . . . .
MortdePolybe,roideCorinthe. Foyez’an 3,338:
Créon, différent du précédent, succéde a Polybe. Y3372
Apollodor. lib. 111, cap. v, §. vit,pag. 168;etlib. 1,{

€ap. IX,§. XXV . Lo i e
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Médée , forcée de quitter Toleos, se retire &
Corinthe avec Jason, on ils vivent tranquillement
pendant 10 ans. Apollodor. lib. 1,cap. 1x,§. xxv11,
pay. 64 Voyez Yan3,364. . .. .. ........ 3395

Guerre d’Hercules contre les Pyliens: Nélée, roi
de Pylos, est tué avec onze de ses fils: Nestor, qui
étoit alors élevé chez les Géléniens, échappe an
danger. dpollodor. Uib. 11, cap. v11, §. 211, Mais il
vaut mieux s'en rapporter 4 Homére, qui loin de /3379
dire que Nélée fiit tué, assure que ce prince se(
trouva a la guerre des Pyliens contre les Epéiens.
lliad. lib. x1,690 et seq. Voyez Van 3,368. . . . .

Penthilus,filsde Périclymenns. Voye; Van 3,350.

Bias, frére de Mélampus, épouse Péro, fille de
NElBe. o oot v e ve et v v v e e . .]3380

Evandre fonde avec des Arcadiens une colonie
dans le pays des Aborigénes. Dionys. Hélicarn.
Antig.Rom. b, 1,§. xxx1. .« oo oo o Lo,

Prise de Troie par 11crcules avec 720 hommes, ) 3384
montés sur six vaisseaux. Homer. Iliad. lib. »,
wers. 64¢ : Laomédon est tué: Priam lui snccéde : il
régneboans. . .. ... . oo i,

" Nestor échappe 3 la vigilance de son pére, se

‘trouve au combat des Pyliens contre les Epéiens,

«t ¢’y distingue par plusieurs actions éclatantes.

Homer. lliad. lib. x1, 715 etseq. . .. ... .. ... 3385

Jason répudie Médée et épouse Glaucsé, fille de
33386

Créon, roi de Corinthe : Créon est tué avec ses
enfaus par lesintriguesde Médée: Médée seréfugie
a Athénes,auprésd’Egée. Apollodor. lib. 1, cap. 1x,
Q XXVIIL o o v oo vea’s v v v u e s
Sisyphe , roi de Corinthe, premicr roi-de la
Dynastie des Sisyphides. Pausan. lib. 11, cap. 17,
pag. 120. Voyezlan 3.329. . . ... ... ... ..
Naissance d'Hyllus, fils d’Hercales, de qai des-
cendent les roisde Lacédémone. . . . ... .. .
Thésée vicnt & Athénes: Médée tente de 'em- 53387
oisonner : il est reconnu par Egée : Médée quitte
f; Grece. Plutarch. in Theseo, pag. 5, D.E. . . . . v
Naissance de Tlépoleme, fils Hercales