
























































AVANT-PROPOS  iij
ment matériel , en ‘exclure tout prine
cipe intelligent ; ou du moins vou--
drotent que dans Uexplication des phé-
nomenes , on n’eiit jamais recours 4
ce principe , qu’on 5]anm‘t entiérement
les caufes finales. Les autres au con-
traire font un ufage continuel de ces
caufes , découvrent par toute la Nature
les vues du Créateur , pénetrent fes
deffeins dans le moindre des phénome-
nes., Selon les premiers , U'Univers
pourroit fe pcyér de Dieu : du moins
les plus grandes merveilles qu’on y 0b-
Jerve n’en prouvent point la néceffite.
Selon les derniers , les plus petites
parties de UUnivers en [ont autant de
démonflrations : fa puiffance , fa fa-
g@{é & fa bonié font peintes [ur les
ailes des papilfons & fur les toiles des

. o ,
araignées, .

Comme il n’y a aujourd’hui pref-
qu’aucun Phil ]gp/ze qut ne donne dans
lune ou dans lautre de ces deux ma-
nieres de raifonner , je me pouvois
- guere manquer de déplaire aux uns &
aux autres, Mais des deux cotés le
péril n’éoir pas égal. Ceux qui veulent




































AVANT-PROPOS. xxv
roit aprés le choc la méme qu’elle éroit
auparavant. Ce théoréme éroir pluée
une fuite de quelques - unes des loix du
* mouvement , que le prznczpe de ces loix.
Huygens > qui Lavoir découvert , ne
Uavowt jamais regardé comme un pzm-
cipe : 6’] Leyénzt{ qui fyromzt tou]ours
a’e lérablir & prioti, ne la jamais fair.
En effer la confervation de la force
vive a liew dans le c‘oc des corps élaf-
tiques , mais elle ne U'a plus dans le

Zoc des corps durs : & non feulement
on n’en ﬁzuroit déduire les loix de ces
corps , mais les loix que ces corps fui-
vent démentent cette confervation. Lorf-
gu’on ﬁt cette oéjec'?zon aux Leyémt{zem,
tls aimerent mieux dire Qulil n’y avoit
point de corps durs dans la Nawre ,
que d’abandonner leur principe. C’éroir
étre réduir au paradoxe le plu.r etrange
auquel Uamour d’un [yfléme ait jamais
pr réduire : car les corps primitifs , les
corps qui font les élémens de tous les
autres , que peuvent-ils étre que des
corps durs ?

En vain donc jufgu'ici les Philofo-
phes ont cherché le principe univerfel
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des loix du mouvement dans ure force
inaltérable , dans une quanuté qui fe
confervdr toujours la méme dans tou-
tes le.r'collif tons des corps ; il n’en eft
aucune qui . fot telle. En vain Defcar-
tes zm1gma un monde qui pit fe paffer
de la main du Créateur : en vain Ley-
6mt{ fur un autre principe forma le
méme. pro]ez : aucune force , aucune
quantité qu’on puifle regarder comme
caufe dans la dribution du mouve-
ment , ne [ubfi ﬂe inaltérable. Mais il
en eft une , qui produite de nouwveau ,
& crééz, pour amf dire a cﬁaque inf~
tant , e'/;J toujours créée avec la plus
grande économie qu’tl foit poffible. Par
la I'Univers annonce la dépendance &
le befoin ot il eﬂ de la préfence de fon
awteur ; & fait voir que cet auteur eft
auffi ﬁzge gu’tl eft puiffant. Cette force
eft ce que nous avons appellé ladion :
c’efl de ce principe que nous avons dé-
duit toutes les loix du mouvement ,
tant des corps durs que des corps élaf-
tiques.

. Jeus tou]our.r pour. M, de Leyé;zzt{
la plus grande vénération : [’en ar donné


















xxxij AVANT-PROPOS.
ne fauroir avoir quelqu’autre papier que
ce foir qui n’auroit paru qu’aprés que
Leybniry n’éroir plus. *
]
* Tant s’en faut donc que Leybnitz ait ja-
mais eu le principe de la moindre quantité
d’attion, qu’au contraire il a eu un principe
tout oppofé , dont 'ufage, excepté dans un
feul cas , n’étoit jamais applicable , ou condui-
foit A Perreur. Et I'on ne voit pas auffi que
Leybnitz ait voulu dans aucun autre cas faire
Papplication de ce principe. On ne pouvoit
donc rien imaginer de plus ridicule que de
fuppofer le fragment de cette lettre qui at-
tribuoit & Leybnitz un principe oppofé
celui quil a publiquement adopté. Et Pon
ne fauroit fauver cette abfurdité par la dif-
férence des temps ol l'on voudroit fuppo-
fer qu’il a eu ces différens principes; car
Leybnitz ayant expliqué la réfration par un
principe tout différent de celui de la moin-
dre aftion, fi depuis il étoit parvenu A la
connoiffance de ce principe univerfel qui y
étoit fi applicable , la premiere chofe fans
doute quiil efit faite , C’elit été d’en faire
Papplication aux phénomenes de la lumiere ,
pour lefquels il s’étoit fervi d’un principe fi
¢loigné de celui-ci. Ceft une chofe affuré-
ment digne de remarque , qu’un partifan de
Leybnitz nous ait mis en méme temps dans
la double obligation de prouver que le prin-
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6 Essar

font aflez forts, & le nom‘?re en eft
aflez grand , pour qu’on puifle en faire
l’exan%en le I}))‘l)us (iigidepu& le choix
le plus {crupuleux.

e ne m’arréterai point aux preuves
de lexiftence de I'Etre fupréme , que
les Anciens ont tirées de la beauté , de
Pordre & de l'arrangement de 'Uni-
vers. On peut voir celles que Cicéron
rapporte (a) , & celles qu'il cite d’apres
Ariftote (4). Je m’attache 4 un Philo-
fophe qui par fes grandes découvertes

étoit bien plus queux a portée de juger

de ces merveilles , & dont les raifonne-

mens font bien plus précis que tous

les leurs.

Newton paroit avoir été plus touché
des preuves qu'on trouve dans la con-
templation de I'Univers, que de toutes
les autres quil auroit pu tirer de la

rofondeur de fon efprit.

Ce grand homme a cru (¢) que les
mouvemens_des corps céleftes démon-
troient affez I'exiftence de celui qui les

(a% Tufeul. 1. 28 & 29.
%b De Nat. Deor. 1I. 37, 38.
¢ ) Newt, Opticks 1il, Book. Query 31,
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gouverne, Six planetes, Mercure, Vénus,
la Terre , Mars , Jupiter & Saturne
tournent autour du Soleil. Toutes fe
meuvent dans le méme fens, & décri-
vent des orbes & peu prés concentri-
ues : pendant quune autre efpece
ﬂ’a{’cres , les Cometes , décrivent des
orbes fort différens , fe meuvent dans
toutes fortes de dire€tions, & parcou:
rent toutes les régions du Ciel. Newton
a cru qu’une teFl:: uniformité ne pou-
voit étre que effet de la volonté dini
Etre fupréme. Des objets moins élevés
ne lui ont pas paru fournir des argu-
mens moins forts, L’uniformité obfer-
vée dans la conftruétion des-animaux ,
leur organifation merveilleufe & rems
plie d'utlités , étoient pour lui des
preuves convainquantes de lexiftence
d’un Créateur tout-puiffant & tout fage.
Une foule de Phyficiens , aprés
Newton , ont trouve Dieu dans les
aftres , dans les infees , 'dans les
plantes , dans 'eau (a). o

(a) Théol. aftron. de Derham. Théol. phyfiq. du mémé.
Theol. des infeles, Théol. des coquilles, de Leffer, Thivl,
de Ueau o de Fabricins, )

Aiv
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ces efpeces , que nous voyons aujour-
d’hui, ne font que la plus petite partie de
ce qu'un deftin aveugle avoit produit.

Prefque tous les Auteurs modernes ,
qui ont trait¢ de la Phyfique ou de
PHiftoire naturelle , n’ont fait qu'éten-
dre les preuves qu'on tire de 'organi-
fation des animaux & des plantes , & les
- poufler juﬁues dans les plus petits dé-

tails de la Nature. Pour ne pas citer des
exemples trop indécens , qui ne feroient -
Te trop communs , je ne parlerai que

e celui () qui trouve Dieu dans les
plis de la peau d’un rhinocéros ; parce
que cet animal étant couvert d’une peau
tres-dure , n’auroit pas pu fe remuer fans
ces plis. N’eft- ce pas faire tort a la plus
grande des vérités , que de la vouloir
prouver par de tels argumens ? Que
diroit-on de celui qui nieroit la Provi-
dence , parce que(i’écaille de la tortue
n’a ni plis, ni jointures ¢ Le raifonne-
ment de celui qui la prouve par la peau
du rhinocéros eft de la méme force.
Laiffons ces bagatelles & ceux qui n’en
{entent pas la éiv'olité.

(a) Philof. Tranfal, N°, 470,
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+ multiphiant trop. Les corps des animaux
& des plantes font des machines trop
compliquées , dont les dernieres parties
échappent trop a nos fens , & dont nous
ignorons trop l'ufage & la fin, pour
que nous puiffions juger de la fagefle
& de la puiflance quil a fallu pour les
conftruire. Si ciques-unes de ces
machines paroif;guni pouflées A un haut
degré de perfeftion , d'autres ne fem-
blent québauchées. Plufieurs pourroient
paroitre inutiles ou nuifibles , fi nous en
jugions par nos feules connoiffances ,
& fi nous ne fuppofions pas déja que
# Ceft un Etre tout fage & tout-puiﬂ%nt
qui les a mifes dans 'Univers. :
Que fert-il, dans la conftruétion de
quelque animal, de trouver des afpa.-
rences d’ordre & de convenance , lorf-
quapres nous fommes arrétés tout-a-
coup par quelque conclufion ficheufe ¢
Le ferpent, qui ne marche ni ne vole ,
n'auroit pu fe dérober a la pourfuite des
autres animaux , fi un nombre prodi-
gieux de vertebres ne donnoit a fon
corps tant de flexibilité , qu’il rampe
plus vite que plufieurs animaux ne mar-
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auroit employé plus d’adrefle & conf-
truire une machine qui ne feroit d’au-~
cune utilité , ou dont les effets feroient
dangereux. ,

(%ue fert-il d’admirer cette régu-
larité des planetes a fe ‘mouvoir toutes
dans le méme fens , prefque dans le
méme plan, & dans des orbites A peu
prés femblables , fi nous ne voyons
point qu’il fit mieux de les faire mou-
voir ainfi qu'autrement ? Tant de plan-
tes venimeufes & d’animaux nuifibles,
produits & confervés foigneufement
dans la Nature , font-ils propres A nous
faire connoitre la fage&ze la bonté
de celui qui les créa? Si I'on ne décou-
vroit dans I'Univers que de pareilles
chofes , il pourroit n’étre que I'ouvrage
des Démons. '

Il eft vrai que notre vue étant aufli
bornée quelle I'eft , on ne peut pas
exiger qu'elle pourfuive affez Foin or-
dre & 'enchainement des chofes. Sielle
le pouvoit , fans doute qu’elle feroit
autant frappée de la fagefle des motifs ,
que de lintelligence de I'exécution :
mais dans cette impuiflance ol nous
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ESSAI DE COSMOLOGIE.
II° PArRTIE,

Ou l'on déduit les loix du mouvement des
auributs de la fupréme Intelligence.

]"nE plus grand phénomene de la
1

Nature , le plus merveilleux, eft
e"mouvement : fans lui tout Yeroit
plongé dans une mort éternelle , ou
dans une uniformité pire encore que
le Chaos : c’eft lui qui perte par-tout
Faétion & la vie. Mais ce phénomene,
qui éft fans cefle expofé a nos yeux,

lorfque ‘nous le voulons expliquer ,
paroit incompréhenfible, Quelques Phi-
lofophes de Pamiquité foutinrent gu’il
n’y a point de mouvement. Un ufage
trop fubtil de leur efprit démentoit -
ce que leurs fens appercevoient : les
difficultés qu’ils trouvoient a conce-
voir comment les corps fe meuvent ,
leur firent nier quils {e meuflent , ni
quils puffent fe mouvoir. Nous ne
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vent que celui-ci, aucun qui foit fi-
eu exaftement défini. Son obfcurité
Fa rendu fi commode , qu'on n'en a
pas borné l'ufage aux corps que nous
connoiffons ; une école entiere de Phi-
lofophes atrribue -awourd’hui A des
étres qu’elle n’a jamais vus une force
qui ne fe manifleﬁe par aucun phé-
nomene. -
Nous ne nous arréterons point ici
A ce que la force repréfentative , quon
fuppo?: dans les élémens de la matiere,
peut fignifier : je me reftreins a la
feule notion de la force motrice , de la
force en tant quelle sapplique & la
rodu&ion , A la modification, ou a
deftru&tion du mouvement.
Le mot de force , dans fon fens pro-
-pre , exprime un certain fentiment que
nous éprouvons lorfque nous voulons
remuer un corps qui étoit en repos ,
ou changer , ou arréter le mouvement
d'un corps qui fe mouvoit. La per-
ception que nous éprouvons alors eft i
conftamment accompagnée d’un chan-
gement dans le repos ou le mouve-
ment du corps, que nous ne faurions
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3 la communication du mouvement
des corps durs.

Aprés tant de grands hommes qui
ont travaillé fur cette matiere , je
n'ofe prefque dire <l]ue jyai découvert
le principe univerfel fur lequel toutes
ces loix font fondées ; qui s'étend
également aux corps durs & aux corps
élaftiques ; d'olt dependent les mouve-
mens de toutes les fubftances cotpo-
relles.

Ceft le principe que yappelle de /2
moindre quantité d’action. Mais avant
que de Y’énoncer , il faut expliquer
ce que c’eft que I'aétion. Dans le mou-
vement des corps , 'aétion eft d’autant
plus grande cIue leur maffe eft plus
groffe , que leur vitefle eft plus ra-
pide, & que l'efpace qu’ils parcourent
eft plus long : I'ation dépend de ces
trois . chofes ; elle eft proportionnelle
au produit de la maffe par la viteffe
& par Pefpace. Maintenant voici ce
principe fi fage , fi digne de IEure
fupréme : Lorjgu’il arrive quelque chan-
gement dans la Nature , la quantité
d’altion employée pour ce changement eft

-
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toujours la plus petite qu’il foit poffible.
Ceeft de ce principe que nous dé-
duifons les loix du mouvement, tant
dans le choc des corps durs , que dans
celui des corps élaftiques ; c’eft en
déterminant bien la quantité d’altion
qui eft alors néceflaire pour le chan-
gement qui doit arriver dans leurs
vitefles, & fuppofant , cette quantité
la plus petite qu'il foit poffible , que
nous decouvrons ces loix générales
felon lefquelles le mouvement fe diftri-
bue , fe produit , ou séteint (a).

Non feulement ce principe répond
a lidée que nous avons de I'Etre fu-
préme , en tant c}u’il doit toujours
- agir de la maniere la plus fage , mais
encore en tant quil doit toujours tenir
tout fous fa dépendance.

Le principe de Defcartes fembloit
fouftraire le Monde a P'empire de la
Divinité : il établifloit que quelques
changemens qui, arrivaflent dans la
Nature , la méme quantité de mouve-
ment 8’y confervoit toujours. Les ex-

(a) NB. Or a renvoyé la recherche mathématigue
des loix du mouvement au tome 1V, :
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dans la végétation des plantes , dans
la révolution des aftres: & le fpefta-
cle de I'Univers devient bien plus
ﬁrand , bien plus beau , bien plus
igne de fon Auteur. Cleft alors qu'on
peut avoir une jufte idée de la puif-
fance & de la fagefle de PEtre fu-
préme ; & non pas lorfquon en juge
par quelque petite partie dont nous
ne connoiffons ni la conftrution , ni
Iufage , ni la connexion qu'elle a.
avec les autres. Quelle fatisfaétion pour
Pefprit humain en contemplant ces
loix , qui font le principe du mouve-
ment de tous les corps de I'Univers ,
d’y trouver la preuve de l'exiftence de
celui qui le gouverne ! °
Ces loix fi belles & fi fimples font
eut-étre les feules que le Createur &
Ordonnateur des chofes a ¢établies
dans la matiere pour y opérer tous
les phénomenes de ce Monde vifible.
Quelques Philofophes ont été affez
téméraires pour entreprendre d’en ex-
pliquer par ces feules loix toute la
méchanique , & méme la premiere
formation : donnez-nous , ont-ils dit,

°
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méme : quelques obfervations ont fait
penfer qu'il augmente, & qu’un jour
es plans de I'écliptique & de I'équa-
teur viendroient a fe confondre, Il fau-
dra peut-étre des milliers de fiecles
pour nous Papprendre. Cette planete,
qui eft celle que nous connoiffons le
mieux , nous peut faire croire que
toutes les autres, qui paroiffent de la
méme nature qu'elle , ne font pas des
* globes-déferts fufpendus dans les Cieux ,
mais quelles font habitées comme elle
par quelques étres vivans. Quelques
Auteurs ont hafardé fur ces habitans
des conjeftures qui ne fauroient étre
ni prouvées, ni démenties : mais tout
eft dit , du moins tout ce qui pamt
étre dit avec -probabilité , lor(}qu’on a
fait remarquer que ces vaftes corps des
planetes , ayant déja tant de chofes
communes avec la Terre , peuvent
encore avoir de commun avec elle
d’étre habités. Quant A la nature de
lears habitans , il feroit bien témé-
raire d’entreprendre de la deviner. Si
Yon obferve déja de fi grandes variétés
entre’ ceux qui peuplent les différens
iv
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les plus robuftes , & peut-étre les
plus vils, qui confervaflent la vie. Des
efpeces entieres feroient détruites ; &
Pon ne trouveroit plus entre celles qui
refteroient 'ordre & I'harmonie qui y
avoient été d’abord.

Quand je réfléchis fur les bornes
étroites dans lefquelles font renfer-
mées nos connoi?fances , {ur le defir
extréme que nous avons de favoir ,
& fur I'impuiffance ou nous fommes
de nous inftruire ; je ferois tenté de
croire que cette difproportion, qui fe
trouve aujourd’hui entre nos connoif-
fances & notre curiofité , pourroit étre
la fuite d’'un pareil défordre.

Auparavant toutes les efpeces for-
moient une fuite d’étres qui n’étoient
pour ainfi dire que des parties conti-
gués dun méme tout : chacune lie
aux efpeces voifines , dont elle ne dif-
féroit que par des nuances infenfibles ,
formoit entr’elles une communication
qui s'étendoit depuis la premiere juf-

4 la derniere. Mais cette chaine une
?;s rompue , les efpeces que nous ne
pouvions connoitre que par I'entremife
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merveilleux .qui paroit a I'oppofite du
Soleil , lorfque par un temps pluvieux
les gouttes répandues dans l'air fépa-
rent 4 nos yeux les couleurs de la
lumiere ! Si vous allez vers le pole,
els nouveaux fpeétacles fe prépa-
rent ! Des feux de mille couleurs ,
agités de mille mouvements, éclairent
les nuits dans ces climats, ol laftre
du jour ne paroit point pendant l'hiver.
¥ai vu de ces nuits plus belles qué
les jours, qui faifoient oublier la dou-
ceur de ’Aurore & I'éclat du Midi.
Sides Cieux on defcend fur la Terre ;
fi aprés avoir parcouru les plus grands
objets , 'on examine les plus petits,
quels nouveaux prodiges ! queﬁ nou-
veaux miracles ! Chaque atome en
offre autant que la planete de Jupiter.

Fin de UEffai de Cofmologie.
" .
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julqua la fuperficie , demeurdt en:
équilibre avec les autres , il faudroit.
que fon poids fir égal au poids de
chacune des autres ; & puifque la
matiere eft fuppofée homogene , il
_ faudroit , pour que le poids de cha-
que colonne fir le méme , quelles
?uffent toutes de méme longueur. Or
il n’y a que la fphere dans laquelle .
cette propriété fe puifle trouver: la
Terre feroit donc parfaitement {phé-
rique.
- Mais c’eft une loi pour tous les
corps qui décrivent des cercles, de
tendre a s’éloigner du centre du cer-
cle qu’ils décrivent , & cet effort qu’ils
font pour cela s'appelle. force centri-
fuge. On fait encore c{ue_ fi des corps
égaux décrivent dans le méme temps
des cercles différens , leurs forces cen-.
trifuges font proportionnelles aux cercles.
qu’ils décrivent.

Si donc la Terre vient & circuler:
autour' de fon axe , chacune de fes
parties acquerra une force centrifuge ,
d'autant plus grande que.le cercle
qu'elle decrira %era plus g?qcl_ , celt-

1j
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tant plus applatie vers les pdles, que
la force centrifuge fera plus grande
par rapport a la pefanteur : ou, ce qui
revient au méme, la Terre fera d’au-
tant plus applatie , que fa révolution
fur fon axe fera cf)lus rapide ; car la

force centrifuge dépend de cette ra-
pidité. '

Cepend:'mt fi la pefanteur eft uni- -

forme , c’eft-a-dire,, la méme a quel-
que diftance que ce foit du centre de
la Terre , comme Huygens I'a fuppofé,
cet applatiffement a fes bornes. 1l a
démontré que fi la Terre tournoit fur
fon axe environ dix-fept fois plus vite
quelle ne fait, elle recevroit le plus
grand applatiffement qu’elle piit rece-
voir , qui iroit jufqua rendre le dia-
metre de fon équateur double de fon
axe. Une plus grande rapidité dans
le mouvement de la Terre .communi-
ueroit & fes parties une force centri-
ge plus grande que leur pefanteur,
& elles fe diffiperoient.
Huygens ne s’en tint pas la: ayant
déterminé le rapport de la force cen-
trifuge fous I'équateur 4 la pefanteur ,















pes AsTRrES. o3

Galilée , fans connoitre la caufe de
la pefanteur des corps vers la Terre,
n’a pas laiffé de nous donner fur cette
pefanteur une théorie trés-belle & tres-
fire , & d’expliquer les phénomenes
qui en dépendent. Si les corps pefent
encore les uns vers les autres, pour-
quoi ne feroit-il pas permis aufli de
rechercher les effets de“cette pefanteur ,
fans en approfondir la caufe ¢ Tout fe
devroit donc réduire A examiner s'il eft
vrai que les corps ayent cette tendance
les uns vers les autres: & f1 'on trouve
- qu'ils Payent en effet, on peut fe con-
~ tenter d}’,en' déduire l'explication des
phénomenes de la Nature, laiffant-a
- des Philofophes plus fublimes I3 recher-
che de la caufe de cette force..
~ Ce parti me paroitroit d’autant plus

fage , que je ne crois pas quil nous

foit permis de remonter aux premie-
res caufes , ni de comprendre com-
ment les corps agiflent les uns fur les
autres, '

Mais quelques-uns de,ceux qui rejet-
tent l'attrathon la regardent comme
un monitre métaphyfique ; ils croient
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Aprés ces propriétés primitives des
corps , jen découvre d'autres qui,
quoiqu’elles n’appartiennent pas tou-
jours a tous les corps, leur appartien-
nent cependant toujours , lorfqu’ils
foigy dans un certain état ; je veux
pclﬁzr_ici de la propriété qu'ont les
corps en mouvement , de.mouvoir
les autres qu’ils rencontrent. )

Cette propriété , quoique mojns uni-
verfelle que celles dont nous avons.
parlé , puifquelle n’a lieu qu’autant
que le corps eft dans un certain état,
peut cependant étre prife en.quelque
maniere,pour une propri¢té geénérale
relativement a cet état, puifqu’elle fe
trouve dans tous les corps qui font en
mouvement. _ ¥ _

Mais encore un coup , l'affemblage
de ces propriétés étoit-il néceflaire 2
& toutes les propriétés générales des
corps fe réduifent-elles a celle-ci ¢ 11
me femble que ce feroit mal raifonner
que de vouloir les y réduire.

On feroit ridicule de vouloir affi-
gner aux corps d’autres propriétés que
celles que I'expérience nous a appris -

qui
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ue les aires qu'elles décrivent autour
?ui.vent la proportion des temps. On
ne connoit donc goint encore , par
cette proportion obfervée , la loi de
la force centrale.

Mais fi 'une des analogies de Képler
( ceft ainfi c(;iu’on appe%;e cette pro-
portionnalité des aires & des temps )
a fait découvrir une force centrale en

énéral , Pautre analogie fait connoitre
?a loi de cette force.

Cette autre analogie , comme nous
Yavons vu ci-deflus , confifte dans le
rapport entre les temps des révolu-
tions des différentes planetes & leurs
diftances, Les temps des révolutions
des différentes planetes autour du
‘Soleil , & des fatellites autour de leur
planete , font proportionnels aux ra-
cines quarrées des cubes de leurs
diftances au Soleil , ou & la planete
principale.

Or cette proportion entre les temps
des révolutions , & les diftances des
planetes , une fois connue , Newton
cherche quelle doit étre la loi felon
laquelle la force centrale croit ou
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diminue , pour que des corps qui fe
meuvent par une méme force dans -
des orbites circulaires, ou dans des
orbites fort approchantes , comme font
les planetes , obfervent cette propor-
tion entre leurs diftances & leurs
temps périodiques : & la Géométrie
démontre facilement que &tte autie
analogie -fuppofe que la force qui
attire les planetes & les fatellites vers
le centre , ou plutét vers le foyer
des courbes quelles décrivent , eft
réciproquement  proportionnelle au
arré de leur diftance a ce centre,
c’eft-a-dire , quelle diminue en méme -
proportion que le quarré de la diftance
augmente, '
es deux analogies , fi difficiles &
concilier dans le {yftéme des tourbil-
lons , ne fervent ici que de faits qui
découvrent , & la force centrale, &
la loi de cette force. _
Suppofer cette force & fa loi , neft
plus faire un fyftéme ; ceft décou-
vrir le principe dont les faits obfer-
vés font les conféquences néceflaires.
-On n’établit’ point la pefanteur vers
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expliqués par un feul . principe. Les
phénomenes de la pefanteur des corps
ne dépendroient-ils point encore de
ce principe ? |

es corps tombent vers le centre de
la Terre ; ceft attraétion que la Terre
exerce fur eux qui les fait tomber.
Cette explication eft trop vague.

Si la quantité de la force arttraltive
de la Terre étoit connue par quel-
quautre phénomene que celui de la
chute des corps , I'on pourroit voir .
fi la chute des corps , circonftanciée
comme on fait quelle l'eft , eft Peffet
de cette méme ?orce. -

Nous avons vu que comme Pattrac-
tion que le Soleil exerce fur les pla-
netes fait mouvoir lgs planetes autour
de lui , de méme Vattraltion que les
planetes qui ont des fatellites exercent
fur eux les fait mouvoir autour d’elles :
la Lune eft fatellite de la Terre, c’eft
donc P'attraftion de la Terre qui fait
mouvoir la Lune autour d’elle.

L’orbite de la Lune & le temps de
fa révolution autour de la Terre font
connus : on peut par-la ‘connoitre
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Pefpace _lgue la force qui attire la Lune
e

vers la Terre lui feroit parcourir dans -
un temps donné , fi la Lune venant &
erdre {on mouvement , tomboit vers la

li'erre en ligne droite avec cette force.

La moyenne diftance de la Lune
a la Terre étant d’environ 6o demi-
diametres de la Terre, on trouve par
un -calcul facile que lattralion que
Ia Terre exerce fur la Lune, dans la
région ol elle eft , lui feroit parcourir.
.environ 14 pieds dans une minute.

Mais Yateraltion croiffant dans le
‘méme rappotr que le quarré de la
diftance E}i)iminue , fi la Lune ou quel-
quautre corps fe trouvoient placés
prés de la fuperficie de la Terre ,
ceft-a-dire, 6o, fois plus prés de la
Terre que teft la Lune, ll’)attra&ion
de la Terre feroit 3600 fois plus gran-
de ; & elle feroit parcourir au corps
quelle artireroit environ 3600 fois
" 15 pieds dans une minute , parce
que les corps , dans le commence-
ment de leur mouvement, parcourent
des efpaces proportionnels aux forces
qui les font mouvoir, -
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fur toutes les parties de la matiere, -

Or Tlattraétion doit étre mutuelle
un corps ne fauroit en attirer un-autre ,
quil ne foit artiré également vers cet
autre. Sil'attraltion quela Terre exerce
fur chaque partie de la matiere eft
égale, c%aque partie de la matiere a
-aufliune attraétion égale, quelle exerce
a fon tour fur la Terre ; & un atome
ne tombe point vers la Terre , que la
Terre ne s'éleve un peu vers lui.

Ceft ainfi que le cours des planetes
& toutes fes circonftances s’expliquent
par le principe de Pattration : mais
encore la pefanteur des corps neft
qu'une fuite du méme principe.

Je ne parle point ic1 d'irrégularités
fi peu confidérables, qu'on les peut
négliger-fans erreur , ou expliquer par
le principe. : v

On regarde le Soleil, par exemple ,
comme immobile au foyer des ellipfes

ue décrivent les planetes: cependant
:[ neft point abfolument immobile ;
Pattrattion entre deux corps étant tou-
Jours mutuelle , le Soleil ne fauroit at-
tirer les planetes , qu'il nen foit 'attirg’.
i
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Si l'on parle donc a la rigueur , le
,Soleil change continuellement de pla-
ce , felon les différentes fituations des
" planetes. Ce n’eft donc progrement que
le centre de gravité¢ du Soleil & de
toutes les planetes qui- eft immobile.
Mais I'énormité du Soleil par rapport -
aux planetes eft telle, que quand elles
fe trouveroient toutes du méme coté ,
la diftance du centre du Soleil au
centre commun de gravité , qui eft
alors la plus grande qu’elle puiffe étre ,
ne feroit que d’un feul de fes diame-
tres. . _

Il faut entendre la méme chofe de
chaque planete qui a des fatellites. La
Lune , par exemple , atrire tellement
la Terre , que ce neft plus le centre
de la Terre qui décrit une ellipfe au
foyer de laquelle eft le Soleil: mais
cette ellipfe eft décrite par le centre
commun de gravité de la Terre & de
la Lune , tandis que chacune de ces
planetes tourne autour de ce centre de
gravité dans 'efpace d’'un mois.

- L’atrraétion mutuelle des autres pla-
netes n’apporte pas a leur cours de

@&uv. de Maup, Tom. I, I
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& de Saturne , que parce que la ﬁ(gure
de ces aftres étoit a-trés-peu pres {phé-
rique : & quoutre que leurs mafles
pouvoient fe confondre avec leurs
centres par rapport aux diftances des
aftres qui faifolent autour leurs révolu-
tions , la loi d’une attration dans la
matiere en raifon inverfe du quarré
des diftances de chaque particule de
matiere fubfiftoit la méme au - dehors
des corps fphériques qui en étoient
formés , par rapport aux diftances de
leurs centres. :

‘avoit été un grand pas de fait
dans la Philofophie, d’avoir, par les
expériences de El chute des corps vers
la Terre, mefuré la force qui les fait
tomber , & d'avoir trouve que ces
expériences fuppofoient une force uni-
forme.

C’en fut un autre d’avoir comparé
cette force avec celles qui retiennent
les planetes dans leurs orbites : d’out
réfulteroit le fyftéme d'une pefantzeur
en raifon inverfe du quarré des diffances
aux centres de la 77e-rre s du Soleil &
des autres Planetes,
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PREFACE 179
Jonnes ont attaqué mon Ouvrage me force
a entrer ict dans quelgues dérails. On la

voulu repre'ﬁmtér comme un fruit amer

de la mélancolie. Le Public ne fe mez
guere en peine de favoir [i je fuis triffe
ou fi je fuis gai ; cependant comme cette
idée pourroit prévenir contre I'Ouvrage
méme , il efl peut-étre & propos que ceux
qui ne me connoiffent point fachent que
je ne l'al écrit o ni dans [exil, ni dans
“le chagrin : que ¢a éié dans mes plus
beaux jours , au milieu d’une brillante
Cour ; dans le palais d’'un Roi qui m’a
placé dans un érat fort au-deffus de ce que
J aurois pu efpérer. Si dans cette firuation,
j’ai trouvé encore des ennuis dans lavie ,
cela méme ne doit- il pas me perfuader

qu’aucune vie n'en eff exempte ?

M jj






























PRETFACE 189
- plus compliqués , & qu’on f[e fouvienne
des définitions que j’ai données ( chap. 3.)
on trouvera toujours que les plaifirs & les

peines n’ont pas & autres fources que celles

que je leur ai*affignées.

I11. . On m’a reproché d’avoir parié
trop favorablement du Suicide. Confideé-
rant le Suicide hors de la crainte & de
lefpérance d'une autre vie , je l'ai regardé
comme un remede utile & permis : le
confidérant comme Chrétien , je lai re-
gardé comme Uallion la plus criminelle
ou la plus infenfée. Et tout cela me paroit
[t évident , que je ne faurois rien dire
qui puiffe en augménzer Pévidence. $’°il
n’y avoit rien au-deld de certe vie , il

Jeroit fouvent convenable de la terminer :
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PHILOSOPHIE
MORALE.

CHAPITRE L
Ce gue c’eft que le bonheur & le

malheur.

%
APPELLE plaifir toute per-

ceptlon que 'ame aime mieux
% Lioiid éprouver que ne pas eprouver.
Vappelle peine toute perception que
Pame aime mieux ne pas éprouver
qu’éprouver.
Toute perception dans laquelle 'ame
@uy, de Maup, Tom. 1, N
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des momens heureux ou malheureux
eft, comme nous l'avons dit , le pro-
duits de l'intenfité du plaifir ou de la
peine par la durée.

Le bien eft une fomme de momens
heureux. .

Le mal eft une fomme femblable
de momens malheureux;

Il eft évident que ces fommes , pour
étre égales, ne rempliront pas des in-
tervalles de temps égaux. Dans celle
ou il y aura plus d’intenfité., il y aura
moins de durée ; dans celle ol la
durée fera plus longue, Pintenfité fera
moindre. Ces fommes font les élémens
du bonheur & du malheur. ‘

Le bonkeur eft la fomme des biens
qui refte , apres qu'on en a retranché
tous les maux.

Le malheur eft la fomme des maux
qui refte , aprés qu'on en a retranché
tous les biens.

Le bonheur & le malheur dépen-
dent donc de la compenfation des
biens & des maux. L’homme le plus
heureux n’eft pas toujours celui-qui a

eu la plus grande fomme de biens.
| N iij
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- Cleft dans toutes ces comparaifons
e confifte la prudence. Ceft par la
ifficulté de les bien faire qu’il y a fi
peu de gens prudens : & ceft des
différentes manieres dont ces calculs
fe font que réfulte la variété infinie
de la conduite des hommes.

L4

CHAPITRE 11

-Que dans la vie ordinaire la fomme des

maux furpaffe celle des biens.
N Ous avons défini le plaifir, toute

perception que l'ame aime mieux
éprouver que ne pas €prouver ; toute -
perception dans laquelle elle voudroit
fe fixer , pendant laquelle elle ne fou-
haite , ni le paflage a une autre per-
ception , ni le fommeil. Nous avons
défini la peine , toute perception que
I'ame aimeroit mieux ne pas éprogver
quéprouver 3 toute perception quelle
voudroit éviter, pendant laquelle elle
fouhaite le paffage a une autre per-
ception, ou le fommeil,
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" d'autres ,. tout ce temps n’eft compofé
que de momens malheureux.
Il ya, jecrois, peu dhommes qui
ne conviennent que leur vie a été
beaucoup plus remplie de ces momens

que de momens heureux , quand ils’

ne confidéreroient dans ces momens
que la durée : mais s'ils y font entrer
I'intenfité , la {omme des maux en fera
encore de beaucoup augmentée ; & la
propofition fera encore plus ‘vraie :
Que dans la vie ordinaire la fomme des
maux furpafle la fomme des biens.

Tous les divertiffemens des hommes
prouvent le malheur de leur condition.
Ce n'eft que pour éviter des. percep-

“tions ficheufes, que celui-ci joue aux’

échecs , que cet autre court a la chaf-
fe : tous cherchent dans des occupa-
tions férieufes ou frivoles I'oubli d’eux-
mémes. Ces diftraltions ne fuffifent
pas ; ils ont recours a d’autres reflour-
ces : les uns par des liqueurs excitent
dans leur ame un tumulte , pendant
lequel elle perd I'idée qui la tourmen-
toit ; les autres par la fumée des feuilles
d’une plante cherchent un étourdifle-
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des plus agréables ; on verra ce que
le plaifir devient : que I'attion du fer
ou du feu fur notre corps dure un
peu ; quon y tienne feulement des
cantharides un peu trop long - temps
appliquées ; & l'on verra & quel point
peut saccroitre la douleur.

2. I n’y a que quelques parties du
corps qui puiffent nous procurer des
plaifirs : toutes nous fons éprouver la
douleur. Le bout du doigt , une dent ,
nous peuvent plus tourmenter que
Porgane des plus grands plaifirs ne
peut nous rendre heureux.

3. Enfin il y a une autre confidé«
ration a faire. Le trop long , ou le
trop fréquent ufage des o%jets qui
caufent les plaifirs du corps conduit &
des infirmités : & l'on n’en devient
aufli que plus infirme par Papplication
continuée ou répétée trqé) fouvent
des objets qui cawfent la douleur. Il
n’y a ici aucune efpece de compen-
fation. La mefure des plaifirs que notre:
corps nous peut faire gotter eft fixée
& bien petite ; fi I'on y verfe trop ,
on en eft puni : la mefure des peines
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eft fans bornes , & les plaifirs méme
contribuent a la remplir.

Si I'on difoit que la douleur a fes
bornes ; que, comme le plaifir , elle
émoufle le fentiment , ou méme le
détruit tout-a-fait: cela n’a lieu que

our une douleur extréme , une dou- .
eur qui n’eft point dans I'état ordinaire
de 'homme , & & laquelle aucune
efpece de plaifir ne fe peut comparer.

Par tout ce que nous venons de
dire on peut juger de la.nature des
plaifirs & des peines du corps , & de
ce qu'on peut en attendre pour notre
bonieur. Examinons maintenant la
nature des plaifirs & des peines de
Pame. ,

Avant que d’entrer dans'cet exa-
men , il faut définir exaltement ces
- plaifirs & ces peines ; & ne les pas
confondre avec d’autres affeftions de
Pame , qui n'ont que le corps pour
objet. Je m’explique. Je ne compte pas
parmi les plaifirs de I'ame le- plaifir
‘quun homme trouve i penfer quil
augmente- fes richefles , ou celui qu’il
reflent & voir fon pouvoir s'accrohre ,

Ojj
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fi, comme il r'eft que trop ordinaire,
il ne rapporte fes richefles & fon pou-
voir quaux. plaifirs du corps que ces
moyens peuvent lui procurer. Les plai-
firs de Pavare & de lambitieux ne
font alors que des plaifirs du corps ,
vus dans l’é(foignement. De méme nous
ne prendrons pas pour des peines de
Fame les peines d’'un homme qui perd
fes richefles ou fon pouvoir, ?1 ce qui
les lui fait regretter n'eft que la vue
des plaifirs dgu corps quils lul pou-
voient procurer, ou la vue des peines
du corps auxquelles cette perte I'ex-
pofe.

Aprés cette définition , il me fem-
ble que tous les plaifirs de I'ame fe
réduifent a deux genres de perception ;
I'un quon éprouve par la pratique de
1a juflice , Yautre par la vue de la
vérizé, Les peines de 'ame fe réduifent
a manquer ces deux objets.

Je n’entreprends point de donner
ici une définition abfolue de la juf
tice , & n'ai pas befoin de le faire.
Yentends feulement jufqu'ici par pra-
tigae de la juftice , Vaccompliffement
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quil tourne fi fouvent contre lui-
méme !

Si 'homme fait faire ufage de fa
Liberté , il fuira les objets qui peuvent
faire fur lui des impreflions funeftes:
& fi ces impreflions font inévitables ,
elle lui fervira & en diminuer la force.
Dans les états les plus cruels, il n’y
a perfonne qui ne fente en lui-méme
un’ certain pouvoir quil peut exefcer
méme contre la douleur.

Si la liberté peut nous. préferver des
impreflions dangereufes des objets ; fi
elle’ peut nous défendre des peines
du corps , & nous en difpenfer avec
€conomie les plaifirs , elle a biengun
autre empire fur les plaifirs & les pei-
nes de IEame : ceft 1a quelle peut
‘triompher entiérement.

Notre vie n'eft donc quune fuite
de perceptions agréables & facheufes ;
mais dans laquelle les perceptions fi-
‘cheufes emportent de beaucoup: fur
les perceptions agréables. Le bonheur
& le malheur de chacun dépendent
des fommes de bien & de mal que ces
perceptions font dans fa vie.
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que nous avons remarqué dans les Cha-
pitres précédens fur les plaifirs & les
peines , on verra combien il @t plus
raifonnable de chercher a rendre notre
condition meilleure par la diminution
de la fomme des maux, que par 'aug-
mentation de la fomme des biens.

Je ne m’arrérerai donc point a la
fefte d’Epicure ; yexaminerai feulement
celle des Stoiciens , qui me paroiffent
ceux qui ont raifonné le plus jufte.

CHAPITRE V.
Du [yftéme des Stoiciens.

E ne remonterai point- jufqu'a

Zénon : ce que nous favons de
lui eft trop peu de chofe pour pou-
voir bien juger de ce qu'il enfeignoit
& de ce quil penfoit. Ce n'eft dans
Torigine d’aucung, fete qu’on en trouve
les dogfes les plus raifonnables , ni les
miéux digérés. Ce qui nous touche le
plus , c’eft la doftrine des Stoiciens ,
telle quelle fur aprés que les temps
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rique , vous trouverez des peuples fau-
vages , qui vous feront voir que les
Scevola, les Curtius & les Socrates .,
n’étoient que des femmes aupres d’eux
dans les tourmens les plus criels, vous
les verrez inébranlables , chanter & -
mourir. D’autres que nous ne regar-
dons prefque pas comme des hommes,
& que nous traitons comme les che-
vaux & les beeufs ; dés que Pennui de
la vie les prend , la favent terminer. Un
vaifleau qui revient de Guinée eft rem-
pli de Catons qui aiment mieux mourir
que de furvivre a leur liberté. Un
grand peuple , bien éloigné de la bar-
arie , quoique fes moceurs foient fort
différentes des notres, ne fait pas plus
de cas de la vie: le moindre affront ,
le plus petit chagrin , eft pour un Ja-
ponois une raifon Your mourir. Sur les
bords du Gange, la jeune Indienne fe
jette au milieu des flammes , pour évi-
ter le reproche davoir furvécu a fon
¢poux.
Voila des nations entieres parvenues
4 tout-ce que les Stoiciens prefcri-
voient de plus terrible. Voila ce que
@uv, de Maup, Tom, I, P
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trouve EpiGtete & 'Evangile également
déngurés.

Un Jéfuite plus homme d'efprit (a)
a -micux fenti la différence des deux.
Philofophies , quoiqu’il ait encore fait
un parallele qui femble les rapprocher.
Le rapport qui fe trouve entre les
mceeurs extérieures du Stoicien & du
‘Chrétien a pu faire prendre le change
a ceux qui n’ont pas confidéré les cho-
fes avec aflez d'attention , ou avec la-
juftefle néceflaire : mais au fond il n’y
a rien qui admette {1 peu de concilia-
- tion : & la morale d’Epicure n’eft pas
plus contraire a la morale de I'Evangile

ue celle de Zenon. Cela n’a pas befoin

g’autre preuve que l'expofition du fyf-
téme floicien que nous venons de
faire , & l'expofition du fyftéme chré-
tien. La fomme du premier fe réduit &
ceci: Ne penfe gu’é 1ol ; [acrifie tout &
ton repos. La morale du Chrétien fe
réduit A ces deux préceptes: Aime Dieu
de out ton coeur : azme le.f auitres lZOIn-
mes comme toi-méme.

Pour bien comprendre le fens de ces.

(a) Le P. Mourgues,
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dernieres paroles , il faut favoir ce que
Ie fyf’ceme chrétien nous enfeigne par
rapport a Dieu , & par rapport a
homme.

Dieueft 'Ordre éternel , le Createur
de 'Univers , I'Etre tout-pulﬁ'am tout
fage & tout bon. L’homme eﬂ fon
ouvrage , compofé d’un corps qui doit
périr , & d’une ame qui durera éter-
nellement.

Ces deux idées établies fuffifent pour
faire connoitre la juftice & la néceffité
de la morale chrétienne.

Aimer Dieu de tout fon caur , ceft
étre entiérement foumis a l'ordre , n'a-
voir d’autre volonté que celle de D1eu >
& ne fe regarder que par rapport i
ce qu'on eft a fon égard.

Aimer les autres hommes comme ﬁ)i—
méme , weft que la fuite du premier
précepte. Celui qm aime Dieu parﬂu—
tement , doit aimer Fhomme qui eft
fon ouvrage : celui qui n’aime rien que
par rapport & Dieu , ne doit fe donner
aucune préférence.

1l n’eft pas difficile de voir que I'ac-
compliflement de ces préceptes efl la
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néant , ou pour fe perdre dans I'aby-
me des étres ; le fecond , pour com-
mencer une nouvelle vie éternellement
heureufe. Tous les biens que promet
la Philofophie ftoicienne {e réduifent
a un peu de repos pendant une vie
trés - courte : mais un tel repos vaut-
il ce qu’il en cofite pour y parvenir 2
Oui , dans la fuppofition d’une def-
truction totale , ou d’'un avenir tel que
I'avenir des Stoiciens , celui qui d’'un
feul coup s’affranchit de tous les maux
de la vie eft plus fage que celui qui fe
confume en efforts pour parvenir i ne
rien fentir, '

Apres avoir examiné les principes
du Stoicien & ceux du Chrétien, en
tant quils fe rapportent immédiate-
ment au bonheur de celui qui les fuit ;-
confidérons - les maintenant fous un
autre afpeét , par rapport au bonheur
de la fociété en général.

Si 'on n'avoit pas fenti toute Ila
différence qui eft entre les deux mo-
rales : fi Pon avoit pu les confondre ,
en les confidérant dans chaque indi-
vidu ; c’eft ici qu’elles laiffent voir Ia
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combien tous ces raifonnemens font
frivoles. -

Jamais on ne fera voir d'impoffibi-
lit¢ dans les dogmes que la Religion
chrétienne enfeigne. lls paroiffent ob{-
curs,, & ils doivent le paroitre. Si Dieu
a révélé aux hommes quelque chofe des

rands fecrets fur lefquels il a formé
%on plan, ces fecrets doivent étre pour
nous incompréhenfibles. Le degre de -
clarté dépend de la proportion entre
les idées de celut qui parle , & les
idées de celui qui écoute : & quelle
difproportion , quelle incommenfura-
bilité ne fe trouve-t-il point ici!

Je dis plus. Si quelqu'un des Ecri-
vains facrés elit été tellement infpiré ,

vau lieu de nous donner quelques
gogmes détachés , il nous et déduit
ces dogmes de leur dépendance avec
le plan général de la Divinité ; il n’y
a nulle apparence que nous y euflions
pu rien comprendre. Les principes dont
il elit fallu partir étoient trop élevés,
la chaine des propofitions étoit trop
longue ; on ne peut guere douter que
des idées d'ordres tout-a-fait diffésens

Qiv
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ayent ici le moindre défavantafe ; ni

ue d’autres Religions , ni dautres
?e&es de Philofophie , donnent des
réponfes plus fatisfgifantes fur toutes les

randes queftions qu’on peut leur faire.
ﬁ fuffit , pour connoitre leur impuif-
fance , de jeter la vue fur les fyftémes
que les plus grands Philofophes de I'An-
tiquité , ou que ceux de nos jours qui
fe font piqués de s’étre le plus affran-
chis de préjugés , ont propofés. Une
Divinité répandue dans la matiere, un
Unwers Diew ; un méme étre dans
lequel fe trouvent toutes les perfetions
& tous les défauts, toutes les vertus &
tous les vices , fufceptible de mille mo-
difications oppofées , eft-il plus facile &
concevoir que le Dieu du Chrérien ?
Un étre penfant qui fe diffipe ou s’a-
néantit a la mort, fe concoit-il mieux

v'un étre fimple qui fubfifte & com.
?erve fa nature , malgré la {éparation
des parties du corps qu’il animoit ? Une
fuite fans commencement d’hommes &
d’animaux, ou une produétion d’étres
organifés par la rencontre fortuite des
atomes , eft - elle plus croyable que
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AVERTISSEMENT.

EcrIT qu’on donne ici éroiz de-

meuré pendant quelques années dans
Pobfeurité, La rareté des exemplaires ,
- dont on n’avoit imprimé qu’une douzaine
pour quelques amis , la difficulié de
la masiere qu’il traite , enfin peut-étre
fa jufle valeur , Pavoient laiffé prefque
inconnu. -
Lorfque le Librc;‘ire Walther le fir
paroitre lannée derniere dans un recueil
de mes Ouvrages , plufieurs LeQeurs le
regarderent comme quelque chofe &inin-
eelligible ; d’autres r’y virent que des
#éflexions fort communes.
Entre ces deux extrémités , j’en aurots

laiffé penferstout ce qu’on auroit voulu ,
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Philofophie que d’autres méthodes qui
batiflent fouvent des fyftémes fur des
‘mots dont on n'a jamais approfondi

le {ens.
I1

~ On voit aflez que je ne veux pas
patler ici de cette étude des Langues
dont tout Pobjet eft de favoir que ce

‘on appelle pain en France s’appelle
g;le'ad a Londres : plufieurs Langues ne
paroiffent étre que des traduétions les
unes des autres ; les expreflions des
idées y font coupées de la méme ma-
niere , & dés-lors la comparaifon de
ces Langues entre elles ne peut rien
nous apprendre. Mais on trouve des
Langues , fur-tout chez les peuples
fort éloignés , qui femblent avoir été
formees fur des plans d’idées fi diffé-
rens des ndtres , quon ne peut pref-
que pas traduire dans nos Langues ce
qui a été une fois exprimé dans celles-
la. Ce feroit de la comparaifon de ces
Langues avec les "autres qu’un efprit
philofophique pourroit tirer beaucoup
dutilité, -
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Puifque les Langues font forties de
cette premiere fimplicite , & quil n’y
a peut-étre plus au Monde de peuple
aﬂle)zz fauvage pour nous inftruire dans
la recherche d'une vérité pure que
chaque génération a obfcurcie , &
que d’'un autre coté les premiers mo-
mens de mon exifterice ne fauroient
me fervir dans cette recherche ; que
jai perdu totalement le fouvenir de
mes premieres idées , de I'étonnement
que me caufa la vue des objets lorf-
?ue jouvris les yeux pour la premiere
ois, & des premiers jugemens que je
portai dans cet 4ge , ol mon ame plus
vuide d’idées m’auroit été plus facile &
connoitre quelle ne I'eft aujourd’hui ,
parce quelle éwoit , pour ainfi dire
plus elle - méree 5 puifque , dis-je €
fuis privé de ces moyens de m’inft~*€»
& que je fuis obligé de recevor une
infinité d’expreflions érablies,” ot du
moins dc m’en fervir , ticlons aen
connqolre le fens, la fore€ & Péten-
due: remontons a Vorigin: dﬁs Langues,

iv
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& voyons par quels degrés elles fe font
formees.

VIL

Je fuppofe qu'avec les mémes facul-
tés que jai d’appercevoir & de rai-
fonner , jeufle perdu le fouvenir de
toutes les perceptions que jai eues
jufqu’ici, & de tous les raifonnemens
que jai faits ; qu'aprés un fommeil ,
qui m’auroit fait tout oublier, je me
trouvafle fubitement frappé de per-
ceptions telles que le hafard me les
préfenteroit ; que ma premiere per-
ception fiit , par exemf)le » celle que
jéprouve aujourd’hui , lorfque je dis,
je vois un arbre ; quenfuite jeufle la
méme perception que j'ai avjourd’hui ,
lorfque je dis, je vois un cheval : dés
que je recevrois ces perceptions , je

“erois auffi-t6t que Pune n'eft pas
Veng , je chercherois & les diftin-
iue‘; & comme je n'aurois point de

angive formé , je les diftinguerois
Par queques marques , & pourrois
me contewer de ces expredions ,
A & B, poy les mémes chofe: que
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cette occafion plus que dans aucune
autrg,, on peut dire que la mémoire
eft oppofée au jugement.

Aprés avoir compofé , comme nous
avons dit , les expreflions de différen-
tes parties , nous avons méconnu notre
ouvrage : nous avons pris chacune des
parties des expreflions pour des chofes ;

"nous avons combiné E:s chofes entre
elles, pour y découvrir des rapports
de convenance ou d’oppofition ; & de-
la eft mé ce que nous appellons nos
Jciences. ' :

Mais (fu’on fuppofe pour un moment
un peuple -qui n’auroit qu'un nombre
de perceptions aflez petit pour pouvoir
les exprimer toutes par des carateres
fimples : croira-t-on que de tels hom-
mes euflent aucune igée des queftions
& des propofitions qui nous occupent ?
Et quoique les Sauvages & les Lappons
ne foient pas encore dans le cas d’'un
aufli petit nombre d’idées qu'on le
fuppofe ici , leur exemple ne prouve-
t-1l pas le contraire ? ‘

Au lieu de fuppofer ce peuple dont
le nombre de perceptions feroit fi






PHILOSOPHIQUES. 271

tiplication des fignes fimples. Lorfqu'on
a voulu analyfer les perceptions , on
a vu que certaines partieg Ez trouvent
communes a plufieurs , & plus fouvent
répétées que les autres 5 on a regardé les
remieres comme des fujets fans lefquels
ﬁes dernieres ne pouvoient fubfifter. Par
exemple , dans cette partie de percep-
tion que j'appelle arbre , on a vu quil
fe trouvoit quelque chofe de commun
a cheval , A lion , & corbeau , &c. pen-
dant que les autres chofes varioient
dans ces différentes perceptions. \
On a formé pour cette partie uni-
forme dans les différentes perceptions
un figne général , & on I'a regardé
comme [a bafe ou le fujer fur lequel
réfident les autres parties de perceptions
qui s’y trouvent le plus fouvent jointes :
par oppofition a cette partie uniforme
des perceptions , on a défigné les autres
parties, plus fujettes a varier , par un
autre figne général ; & ceft ainfi qu'on
seft formé l'idée de fubflance , attri-
buée a la partie uniforme des percep-
tions , & lidée de mode , quwon attri-
bue aux autres.
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vives que ces (perceptions euffent été ;
je ne fais pas f1 yaurois jamais formé la
propofition ¢/ y a : fi ma mémoire efit
été aflez vafte pour ne point craindre
de multiplier les fignes de mes per-
ceptions , & que je m’en fuffe tenu
aux expreflions fimples A, B, C, D,
&ec. pour chacune , je ne ferois peut-
étre jamais parvenu a la propofition
il y a, quoique yeufle eu toutes les
mémes perceptions qui me lont fait
prononcer. Cette propofition ne feroit-
elle qu'un abrégé de toutes les percep-
tions je vois , j’ai vu , je verrai , &c., ?

XXVL

Dans le Langage ordinaire on dit ,
il y ades fons. La plupart des hommes
fe repréfentent les fons comme quel-

ue chofe qui exifte indépendamment
g’eux. Les Philofophes cependant ont
remarqué que tout ce que les fons ont
d’exiftence hors de nous n'eft qu'un
certain mouvement de lair caufé par
les vibrations des corps fonores , &
tran{mis jufqu’a notre oreille. Or cela,
que jappergois lorfque je dis ;’enzends
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deux phrafes , moi voir deux lions , mo:
voir trois corbeaux , feront foujours
repréfentées de méme: & quand la
Langue latine , dans une barbarie dont
- elle eft bien éloignée , diroit, videoduo
leo , & wvideo tres corvus , ces deux
phrafes n’en feroient pas moins repré-
fentées par CGH & CIK ; & le fe-
roient de méme dans les Langues les
plus éloignées de la méchanique des
notres , telles que les Langues hiero-
glyphiques , ou telles autres qu'on
voudroit imaginer : & quand dans
3uelques Langues plus raifonnées on

éfiniroit davantage & l'on diviferoit
encore plus les parties de chaque per-
ception, comme , par exemple , lions
en animaux quadrupedes velus , &c. &
corbeaux en animaux bipedes emplumés ,

&c. aulieu de H on mettroiralors aqv...-

& au lieu de K l'on mettroit abe... &
tout ce que nous avons dit demeureroit
le méme. On peut pouffer ces défini-

tions & ces multiplications de fignes

aufi loin qu’on veut, & c’eft ainfi qu’on
forme nos {ciences.
Cette compofition & décompofition

Y e
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rien qui puiffe plus alarmer., ni méme
rien qui puifle alarmer , fi on Pentend
bien. Je fuis & couvert fous l'autorité
des Auteurs qui ont réduit tout ce que
nous voyons a des phénomenes, fans
que les gens les plus orthodoxes ayent
crié contre eux : & il feroit bien in-
jufte que M. Boindin vouliit me faire
un crime de ce que les dévots ne leur
reprochent pas.

Mais fi Yon veut que je m’appuye
encore d’'une autorité plus direéte &
plus refpetable, je citerai M. Berkeley,
dont les opinions approchent encore

lus' des nétres. Voudra-t-on que ma
hilofophie foit plus timide que celle
de cet Evéque ? |

Les autorités ne me manqueroient
donc point, fijavois ici quelque chofe
de trop hardi & juftifier : & elles fe-
roient , je crois , plus que fuffifantes
pour défendre un gomme a qui fon
état & fon genre de vie permettent
une honnéte %iberté de penfer.

Mais je ne fuis point ici réduit aux

autorités pour me défendre ; je puis
faire voir que mes réflexions fur la
@uy, de Maup. Tom. I, \'
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